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SVEA HOVRATT DOM Mal nr
Mark- och miljooverdomstolen  2(019-03-11 P 8169-18
060107 Stockholm

OVERKLAGAT AVGORANDE

Vixjo tingsrétts, mark- och miljodomstolen, dom 2018-08-09 i mal nr P 1658-18, se
bilaga A

PARTER

Klagande
LK

Motpart

1. Milj6- och samhéllsbyggnadsndmnden 1 Karlskrona kommun

2. M.N.

3. M.N.

SAKEN
Bygglov for nybyggnad av forrdd pa XX i Karlskrona kommun

MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLENS DOMSLUT

Med dndring av mark- och miljddomstolens dom upphéver Mark- och
miljodverdomstolen Miljé- och samhillsbyggnadsndmnden i Karlskrona kommuns
beslut den 22 november 2017 (BYGG.2017.3499.220) att meddela bygglov for
nybyggnad av forrdd pad XX och avslér bygglovsansokan.

Dok.1d 1465850

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2290 Birger Jarls Torg 16 ~ 08-561 670 00 08-561 675 59 méndag — fredag
103 17 Stockholm 08-561 675 50 09:00-16:30

E-post: svea.avd6@dom.se
WWW.svea.se
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YRKANDEN I MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

LK. har yrkat att Mark- och miljo6verdomstolen ska &ndra mark- och

miljodomstolens dom och avsla ansékan om bygglov.

M.N. och M.N. har motsatt sig dndring.

Miljo- och samhillsbyggnadsnimnden i Karlskrona kommun har inte haft nigot

att tilldgga 1 mélet.

UTVECKLING AV TALAN I MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

LK. har vidhallit det hon tidigare anfort och tillagt f6ljande: Intentionen med planen
fran 1920 var att kvarteren skulle omformas till sa kallade storkvarter. Enligt planen
ska bostadsbebyggelsen placeras ut mot gatan och vara sammanbyggd vid
fastighetsgrianserna medan forradsbyggnader ska placeras inne 1 kvarteret. Planen har

inte f0ljts. Det senaste exemplet pa det ar det fristdende bostadshuset pa XX.

M.N. och ML.N. har anfort detsamma som vid underinstanserna och tillagt att den
géllande planen inte medger ndgon annan placering av forrddsbyggnaden pa XX dn

vad som foljer av bygglovet.

MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLENS DOMSKAL

En friga i mélet 4r om den planerade forradsbyggnadens avstind till gransen

mot XY dr forenlig med géllande detaljplan.

Som mark- och miljddomstolen konstaterat omfattas den aktuella fastigheten av en
stadsplan frdn 1920 som géller som detaljplan. I planen foreskrivs inte nagot om
minsta avstdnd mellan byggnad pa Svea 19 och grins mot grannfastigheten. Darmed

ska 39 § byggnadsstadgan (1959:612) tillimpas som bestimmelse i planen (se punkt 5
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1 Overgangsbestimmelserna till plan- och bygglagen [2010:900], PBL, och 17 kap. 4 §
sista stycket den #ldre plan- och bygglagen [1987:10], APBL).

I 39 § byggnadsstadgan foreskrivs bland annat att byggnad, som inte sammanbyggs
eller kan forvintas komma att sammanbyggas med byggnad pa granntomt, inte far
placeras pa mindre avstand frén grinsen mot granntomt &n 4,5 meter. Undantag far

dock goras om det dr pakallat av sédrskilda skél och det kan ske utan men for granne.

Av bygglovsritningarna framgér att forrddsbyggnaden ska placeras 1,05 meter frdn
fastighetsgrinsen till XY. Forrddsbyggnaden ska dédrmed inte sammanbyggas med
byggnad pa grannfastigheten och kan inte heller férvintas komma att gora det. Det
innebaér att forradsbyggnaden inte far placeras pé ett mindre avstand till
fastighetsgriansen 4n 4,5 meter. Av ritningarna framgar vidare att forrddsbyggnaden ar
7,43 meter lang och ska placeras med hela sin 1ingd mot den aktuella
fastighetsgriansen. Bostadshuset pa [.K.s XY dr placerat i fastighetsgrans mot XX.
Genom att koket 1 bostadshuset pa XY har det enda fonstret placerat mot den
planerade forradsbyggnaden kommer atgarden att minska ljusinslappet till I.K.s kok.
Enligt Mark- och miljodverdomstolen innebér det minskade ljusinsldppet ett sddant
men for [.LK. som medfor att undantag frén bestimmelsen om minsta avstand fran
fastighetsgrins enligt 39 § byggnadsstadgan inte far goras. Den ansokta atgirden

avviker ddrmed frén detaljplanen.

Fragan ar da om &tgirden kan anses vara en sddan liten avvikelse fran planen att
bygglov @nda kan beviljas. Av bygglovsritningarna framgar att hela forradsbyggnadens
area pa 22 m? ligger ndrmare fastighetsgrénsen till Svea 13 &n 4,5 meter. Mark- och
miljodverdomstolen beddmer att forrddsbyggnadens placering inte 4r en saddan liten

avvikelse som avses 19 kap. 31 b § PBL.

Mot denna bakgrund saknas forutsittningar for att ge bygglov for den sokta atgirden.
Mark- och miljédomstolens dom ska darfor dndras pd s sétt att nimndens beslut att

bevilja bygglov ska upphivas och ansokan om bygglov avslas.
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Domen far enligt 5 kap. 5 § lagen (2010:921) om mark- och miljddomstolar inte

overklagas.

I avgorandet har deltagit hovrittsrdden Karin Wistrand, Birgitta Bylund Uddenfeldt,

referent, och Li Brismo samt tekniska radet Inga-Lill Segnestam.

Foredragande har varit Julia Nyberg.



 VAXJO TINGSRATT DOM Mal nr P 1658-18

. Mark- och miljddomstolen 2018-08-09
meddelad i
- Vxjo

KLAGANDE

1. M.N.

2. M.N.

MOTPART

1. LK.

2. Milj6- och samhallsbyggnadsndmnden i Karlskrona kommun

OVERKLAGAT BESLUT
Lansstyrelsen i Blekinge lans beslut 2018-03-06 i drende nr 403-5594-2017, se
bilaga 1

SAKEN
Bygglov for nybyggnad av forrad pa XX i Karlskrona kommun

DOMSLUT

Med &ndring av L&nsstyrelsens i Blekinge 1an beslut den 6 mars 2018, dnr 403-
5594-2017, faststéller mark- och miljodomstolen Miljé- och
samhallsbyggnadsndmndens i Karlskona kommun beslut den 22 november 2017,
dnr BYGG.2017.3499.220, att bevilja bygglov for uppfoérande av forradsbyggnad

pa XX i Karlskrona kommun.

Dok.ld 441212

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 81 Kungsgatan 8 0470-560 100 0470-253 46 mandag — fredag

www.vaxjotingsratt.domstol.se
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BAKGRUND

Miljo- och samhéllsbyggnadsndmnden i Karlskrona kommun (ndmnden) beslutade
den 22 november 2017 att bevilja bygglov for nybyggnad av forrad pa XX i
Karlskrona kommun. Namnden bedémde att atgarden avvek fran gallande

detaljplan avseende fasadmaterial och avstand till fastighetsgrans.

Beslutet dverklagades av 1.K. (motparten), &gare till fastigheten XY, till
Lansstyrelsen i Blekinge lan (l&nsstyrelsen) som med bifall till

Overklagandet upphévde ndmndens beslut.

Beslutet har nu dverklagats av M.N. och M.N. (klagandena), dgare till XX, till

mark- och miljddomstolen.

YRKANDEN M.M.
Klagandena har, som det far forstas, yrkat att mark- och miljodomstolen med
upphadvande av lansstyrelsens beslut ska faststalla namndens beslut. Till stéd for sin

talan har de anfort i huvudsak f6ljande.

Namndens beslut ligger helt och hallet inom ramen for Karlskrona kommuns
faststéallda detaljplan. Tomtytan dar den foreslagna forradsbyggnaden ska placeras
ar enligt detaljplanen en byggrattsyta dar det tidigare lag en byggnad som revs
under 1970-talet. Byggnadens placering understeg en meter fran motpartens

fastighet.

Detaljplanen medger en byggrétt for ett trevaningshus. Deras bygglovsansdkan
utgors av en forradsbyggnad som ar lagre i byggnadshojd an vad detaljplanen
medger. Forradsbyggnaden ar dessutom indragen en meter fran motpartens
angransande fastighet. De invander starkt mot lansstyrelsens beslut om 4,5 meter till
angransande fastighet. Enligt deras uppfattning saknar lansstyrelsen saklig grund for
beslutet vad galler saval tillampningen av faststélld stadsplan som befintlig gammal

och ny bebyggelse i omradet som understiger 4,5 meter.
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Klagandena har under varen 2017, efter samrad med Karlskrona kommun, ansokt
om att placera forradsbyggnaden pa en annan del av tomtytan vid XX. Vid detta
tillfalle hade motparten starka invandningar mot den féreslagna placeringen av
forradsbyggnaden eftersom det skulle paverka ljusinslappet genom ett litet
toalettfonster av frostat glas i XY. Aven hiar hade klagandena dragit ut
forradsbyggnadens placering med en meter frdn XY. Ovriga angransande grannar
hade inget att erinra mot den da foreslagna placeringen. Forradsbyggnadens yta
gick delvis over pa prickad tomtmark. Da beslutade klagandena efter samrad med
Karlskrona kommun att ta fram en fornyad arkitektritning for forradsbyggnaden
och ansoka om bygglov med en placering av byggnaden pa den del av tomten som
enligt detaljplanen medger en sa kallad byggratt. Denna bygglovsansokan

beviljades av ndmnden och har nu upphavts av lansstyrelsen.

Klagandena har gjort allt for att tidigare tillmétesga motparten, vilken lansstyrelsen
helt och hallet valt att bortse fran i sitt beslut. Mycket pengar har lagts pa att ta fram
nya ritningar och anpassningar efter olika 6nskemal fran narliggande grannar.
Klagandena menar att det ar helt orimligt att motparten ska kunna styra och “dga”

deras tomt genom sina tva sma fonster i XY.

Den nu géllande bygglovsansokan for forradsbyggnaden pa XX uppfyller helt de
lagkrav som Karlskrona kommun har. Den tilltdnkta placeringen &r forenlig med
detaljplanen och forradsbyggnaden ar mycket lagre an vad som medges i
byggnadshdjd. Utdrag en meter fran XY har gjorts for att 6ka ljusinslappet i
angransande fastighet och vid den foreslagna placeringen av forradsbyggnaden var
det tidigare placerat en annan byggnad som revs i borjan av 1970-talet.
Lansstyrelsens beslut vilar enligt klagandenas uppfattning inte pa géllande

stadsplan och gallande fysisk tillampning av fastigheter i naromradet.

Motparten har yttrat sig 6ver dverklagandet och har huvudsakligen hanvisat till det

hon anfort i sitt 6verklagande till lansstyrelsen. Harutéver har hon tillagt foljande.
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Hon motsatter sig att bygglov medges for den férradsbyggnad som hennes granne
vill uppféra precis utanfér hennes koksfonster och vill att lansstyrelsens beslut ska

std fast.

Hon anser att det finns alternativa placeringar som inte medfor en sadan betydande
oldgenhet for henne som den som nu provas. | 6vrigt hanvisar hon till sin skrivelse
till lansstyrelsen dar hon forklarat hur hon ser pa detta. Hon hoppas att hennes

argument ska tas upp for évervagande av domstolen vid denna prévning.

DOMSKAL
Tillampliga bestammelser
Bygglov ska enligt 9 kap. 30 § plan- och bygglagen (2010:900) (PBL) ges for en
atgard inom ett omrade med detaljplan, om
1. den fastighet och det byggnadsverk som atgarden avser
a. Overensstimmer med detaljplanen eller
b. avviker fran detaljplanen men avvikelsen har godtagits vid en tidigare
bygglovsprdvning enligt PBL eller &ldre bestammelser eller vid
fastighetsbildning enligt 3 kap. 2 § forsta stycket andra meningen
fastighetsbildningslagen (1970:988)
2. atgarden inte strider mot detaljplanen,
3. atgérden inte maste avvakta att genomforandetiden for en detaljplan borjar 16pa,
och
4. atgarden uppfyller de krav som féljer av 2 kap. 6 § forsta stycket 1 och 5, 6 §
tredje stycket, 8 och 9 8§ samt 8 kap. 1 §, 2 § forsta stycket, 3, 6, 7, 9-11 88,
12 § forsta stycket, 13, 17 och 18 §8.

Enligt punkten 5 i 6vergangsbestammelserna till PBL ska stadsplaner enligt ldre
lagstiftning anses som en detaljplan antagen med stod av den &ldre plan- och
bygglagen (1987:10) (APBL).

Om inte annat ar foreskrivet ska enligt 17 kap. 4 § sista stycket APBL, 39 §

byggnadsstadgan (1959:612) galla som planbestammelse i bland annat sadana
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stadsplaner som enligt punkten 5 i 6vergangsbestammelserna till PBL ska anses

som en detaljplan.

Av 39 § byggnadsstadgan framgar bland annat att om inte annat ar foreskrivet far en
byggnad, som inte sammanbyggs eller kan férvantas komma att sammanbyggas
med byggnad pa granntomt, inte placeras pa mindre avstand fran gransen mot
granntomten an vad som motsvarar halften av den for byggnaden tillatna storsta

hoéjden och inte ndrmare gransen an 4,5.

Enligt 2 kap. 9 § PBL far placering och utformning av byggnadsverk inte ske sa att
den avsedda anvandningen av byggnadsverket kan medféra en sadan paverkan pa
grundvattnet eller omgivningen i évrigt som innebér fara for manniskors halsa och

sakerhet eller betydande olagenhet pa annat satt.

Tolkningen av stadsplanen

Som framgar av lansstyrelsens beslut omfattas den aktuella fastigheten av en
stadsplan fran ar 1920, vilken galler som detaljplan. Planen tillater att byggnader
sammanbyggs Over tomtgréans vilket medfér att det finns en byggrétt fram till
tomtgransen pa XX. Eftersom planen medger att byggnader sammanbyggs 6ver
tomtgransen far det vidare forvantas att sa kan komma att ske. Det medfor att 39
8 byggnadsstadgan inte hindrar att bebyggelse sker ndrmare tomtgransen an 4,5

m.

Eftersom planen ger byggratt fram till tomtgransen &r den lovsokta atgarden
forenlig med detaljplanen. Utgangspunkten ar darfor att bygglov ska beviljas enligt
9 kap. 30 § PBL.

Utgor atgarden en betydande oléagenhet?

Motparten har framfort att den lovsokta atgarden skulle utgéra en betydande
olagenhet for henne genom att en byggnad placeras sa nara byggnaden pa hennes
fastighet att ljusforhallandena patagligt forsamras. Klagandena har motsatt sig den

beddémningen.
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Mark- och miljodomstolen delar miljo- och samhéllsbyggnadsnamndens bedémning
att den aktuella forradsbyggnaden inte kommer att medféra nagon sadan betydande
oldgenhet for XY som avses med bestdmmelsen i 2 kap. 9 8 PBL. Klagandenas
Overklagande ska darfor bifallas, vilket innebdr att l&nsstyrelsens beslut ska

upphdvas och namndens beslut att bevilja bygglov ska faststallas.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga 2 (DV427)
Overklagande senast den 30 augusti 2018.

Bengt Johansson Kent Svensson

| domstolens avgorande har deltagit radmannen Bengt Johansson, ordforande, och
tekniska radet Kent Svensson. Foredragande har varit tingsnotarien Mikkaela
Fridell.
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SVERIGES DOMSTOLAR

ANVISNING FOR HUR MAN OVERKLAGAR - DOM | MAL SOM HAR OVER-
KLAGATS TILL MARK- OCH MILJODOMSTOLEN

Den som vill 6verklaga mark- och miljodom-
stolens dom ska gora detta skriftligen. Skrivel-
sen ska skickas eller lamnas till mark- och
miljédomstolen. Overklagandet prévas av
Mark- och miljoéverdomstolen vid Svea hov-
ratt.

Overklagandet ska ha kommit in till mark- och
miljodomstolen inom tre veckor frin domens
datum. Sista dagen for Gverklagande finns an-
given pd sista sidan 1 domen.

For att ett 6verklagande ska kunna tas upp
krivs att Mark- och milj6éverdomstolen lam-
nar provningstillstind. Det gors om:

1. det finns anledning att betvivla riktigheten av
det slut som mark- och miljddomstolen har
kommit till,

2. det inte utan att sddant tillstind meddelas gir
att bedéma riktigheten av det slut som mark-
och miljédomstolen har kommit till,

3. det dr av vikt for ledning av rittstillimpningen
att 6verklagandet prévas av hogre ritt, eller

4. det annars finns synnerliga skl att préva Gver-
klagandet.

Om provningstillstind inte meddelas star
mark- och miljddomstolens avgorande fast.
Det dr darfor viktigt att det klart och tydligt
framgar av Overklagandet till Mark- och mil-
jooverdomstolen varfor klaganden anser att
provningstillstand bor meddelas.

Skrivelsen med 6verklagande ska innehalla
uppgifter om:

1. den dom som Overklagas med angivande av
mark- och miljddomstolens namn, datum for
domen samt malnummer,

2. den dndring av mark- och miljddomstolens
dom som klaganden vill f4 till stind,

3. grunderna (skilen) f6r éverklagandet,

4. de omstindigheter som aberopas till stéd f6r
att provningstillstind ska meddelas, samt

5. de bevis som dberopas och vad som ska styrkas
med varje bevis.

Skriftliga bevis som inte lagts fram tidigare
ska ges in samtidigt med 6verklagandet.

Om ni tidigare informerats om att férenklad
delgivning kan komma att anvindas med er i
malet/drendet, kan sidant delgivningssitt
ocksa komma att anvindas med er i hogre in-
stanser om nagon 6verklagar avgorandet dit.

Ytterligare upplysningar limnas av mark- och
miljddomstolen. Adress och telefonnummer
finns pa forsta sidan av domen.

www.domstol.se





