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SVEA HOVRATT DOM Mal nr
Mark- och miljodverdomstolen  2020-06-01 F 1148-19
060202 Stockholm

OVERKLAGAT AVGORANDE

Vinersborgs tingsritts, mark- och miljodomstolen, dom 2019-01-10 i mal nr
F 2968-18, se bilaga A

PARTER

Klagande
IRH

2. SH

Ombud for 1 och 2: Advokatfirman Lars-Erik Olsson AB

Motpart
HK

Ombud: Bohuslidns Advokatbyra AB

SAKEN
Fastighetsbestdmning avseende servitut for viag berorande fastigheterna XX och YY
1 Ale kommun (Lantméteriets arendenummer O171985)

MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLENS DOMSLUT

1. Mark- och miljodverdomstolen avvisar HK yrkande om utvidgning

av servitutet och avslar hans dvriga yrkanden.

Dok.Id 1584521

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2290 Birger Jarls Torg 16  08-561 670 00 méndag — fredag
103 17 Stockholm 08-561 675 50 09:00-16:30

E-post: svea.hovratt@dom.se
WWW.svea.se
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2. Med édndring av punkten 1 i mark- och miljddomstolens dom och Lantméteriets
beslut i drendenummer 0171985 faststéller Mark- och miljodverdomstolen att
granserna for servitutets utdvningsomrade ska bestimmas enligt bilaga B till denna

dom.

3. Med édndring av mark- och miljddomstolens dom och Lantméteriets beslut i fraga
om fordelningen av forrattningskostnaderna forordnar Mark- och miljodverdomstolen
att dgarna till XX, SH och RH, ska betala 50 procent av forrattningskostnaden, med
hilften vardera, och att 4garen till YY, HK, ska betala 50 procent av

forrattningskostnaden.

4. Med éndring av punkten 3 1 mark- och miljddomstolens dom forordnar Mark- och
miljooverdomstolen att HK ska ersidtta SH och RH for deras rittegangskostnader 1
mark- och miljddomstolen med 63 708 kronor, varav 63 270 kr avser
ombudsarvode, samt rinta enligt 6 § rantelagen pa det forst nimnda beloppet fran

den 10 januari 2019 till dess betalning sker.

5. HK ska ersétta SH och RH for deras
rattegangskostnader i Mark- och miljodverdomstolen med 114 115 kronor, avseende
ombudsarvode, samt rénta enligt 6 § rintelagen frin dagen for denna dom till dess

betalning sker.

6. Det ankommer pd Lantmaéteriet att fora in &ndringarna i forrattningsakten samt att 1
behovlig omfattning mérka ut de slutligen bestdmda grinserna for servitutets

utovningsomrade.
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YRKANDEN I MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

RH och SH (RH och SH har yrkat att Mark- och miljodverdomstolen ska

- bestdmma grinserna for servitutets utovningsomrade i huvudsak enligt bifogad
karta (se bilaga B) och att de slutligen bestimda grinserna for servitutets
utdvningsomrade ska mérkas ut pa marken i behovlig omfattning (samtidigt som
de av Lantmateriet utsatta grinsmérkena avlagsnas),

- forplikta HK att betala forriattningskostnaderna i dess helhet
alternativt fordela forrittningskostnaderna pa det sétt som domstolen finner skéligt
och

- forplikta HK att ersdtta RH och SH {or deras réittegdngskostnader 1
mark- och miljddomstolen med 63 708 kronor och i Mark- och

miljooverdomstolen med 114 115 kronor (i beloppen ingar mervardesskatt).

HK har motsatt sig bifall till RH och SH yrkanden och for egen del yrkat att
Mark- och miljoéverdomstolen ska
- faststidlla att vagservitutet &ven ska omfatta den yta i nordost som markerats med

rott 1 ingiven karta (se nedan),
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- utreda samtliga forréttningar dar lantmétare MR beslutat om omfattning
av vigservitut samt utreda frigan om lutningen pa hans fastighet,
- forplikta RH och SH att betala 67 procent av de totala forrdttningskostnaderna

och
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- forplikta RH och SH att ersitta honom for hans riattegangskostnader i Mark- och

miljooverdomstolen med 115 000 kronor, inklusive mervirdesskatt.

RH och SH har motsatt sig bifall till HK yrkanden.

UTVECKLING AV TALAN I MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

Parterna har dberopat samma grunder och utvecklat sin respektive talan pa i allt
vasentligt samma sdtt som redovisats 1 mark- och miljddomstolens dom. Parterna har

gett in viss kompletterande utredning.

HK har 1 fraga om yrkandet om att vigservitutet &ven ska omfatta ytan i nordost anfort
bland annat foljande. Ett servituts innehall kan forédndras 1 enlighet med
samhéllsutvecklingen och den tjdnande fastigheten far darfor tala viss forandrad
omfattning av servitutet pa grund av okat eller andrat behov hos den hédrskande
fastigheten (jfr NJA 2018 s. 200). Han har nyligen ftt information frdn kommunen om
ny sophantering som kommer att gilla fran november 2019. Alla sopor ska kéllsorteras
och dirfor kravs nya fordon som dr utrymmeskrivande. Kommunen begér av
fastighetségarna att sophanteringsfordonet ska kunna vinda utanfor tomten. Eftersom
den 6verklagade servitutsbestamningen endast behandlat bestimning av vig enligt en

viss utbredning har vindningsmdjligheten bortfallit och inte kommit att inga i beslutet.

MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLENS DOMSKAL

Yrkandet om utvidgning av vigservitutet

HK har i Mark- och miljodverdomstolen framstéllt ett yrkande om att vigservitutet
aven ska omfatta ytan 1 nordost for att mojliggdra en vindplats for
sophdmtningsfordon. Yrkandet tar sikte pd forhallanden som inte varit féremal for
underinstansernas provning och HK har inte heller i ritt tid 6verklagat mark- och
miljddomstolens dom. Vid nu angivna férhallanden kan det nya yrkandet inte

tillatas. Yrkandet ska darfor avvisas.



Sid 5
SVEA HOVRATT DOM F 1148-19
Mark- och miljodverdomstolen

Yrkandena om utredningsatgdrder

HK har begért att Mark- och miljodverdomstolen ska utreda samtliga forriattningar dir
lantmitare MR beslutat om omfattning av vdgservitut och att domstolen ska utreda
frdgan om lutningen inom hans fastighet. Parterna svarar som huvudregel sjilva for
den bevisning som de vill beropa och det dligger inte domstolen att gora sddana

utredningar som HK har begért. Vad han begért i dessa delar kan alltsa inte bifallas.

Servitutets utovningsomrdde

Innebdrden 1 en servitutsupplatelse bestdms 1 forsta hand av dess ordalydelse. Vid
tolkningen av servitutets ndrmare innebord kan det emellertid vara nddvéandigt att
beakta dven andra omstandigheter, t.ex. den hédrskande fastighetens behov (se
NJA 2018 s. 200). Tolkningen ska grunda sig pa de forhallanden som forelédg vid

servitutets bildande.

Det ifragavarande servitutet dr formulerat enligt f6ljande:

Rybildning av servitut .00-2-16
lled lotten A [hiarskande)

féljer rdtt att for utfart

nyttja frén omrddet mot nord-

05t ledande befintlig vig

gver Utby Skattegdrden 3:5
(*tjsnande).
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Servitutet bildades i samband med att fastigheten Y'Y avstyckades frin fastigheten
XX. Vid tidpunkten for avstyckningen var ett fritidshus uppfort vid styckningslottens
norra horn. RH och SH gor géllande att servitutet endast avser en utfart at nordost pa
befintlig vdg fran den hirskande fastighetens norra del medan HK menar att servitutet

stracker sig frdn den hirskande fastighetens sydostra horn.

Mark- och miljooverdomstolen konstaterar inledningsvis att annat inte framkommit &n
att syftet med servitutet var att i samband med avstyckningen sdkerstélla att den
nybildade fastigheten Y'Y fick tillgang till en utfart. Det som HK har anfort om att
servitutet dven bildades for att tillforsdkra YY mojlighet att anldgga en
avloppsanldggning och dérefter anvinda vigen for underhall och tomning m.m. far
inte stod av servitutets ordalydelse. Att det pd forrattningskartan anges ordet utfart
endast pa den vidg som gar fran det norra hornet pa fastigheten samt att den hiarskande
fastigheten ges rétt att for utfart nyttja fran omradet mot nordost ledande befintlig vig
talar istéllet snarast for att servitutet har avsetts att ges den innebérd som RH och SH
gor gillande. Det dr domstolens uppfattning att ett servitut som omfattar vigen ned till
det sydostra hornet ndrmast ar att betrakta som ett annat servitut med ett annat

innehall.

Vid en beddmning utifran servitutets ordalydelse och forrattningskartan ligger det mot
bakgrund av det anforda narmast tillhands att tolka servitutets utdvningsomrade pa sa
sdtt att det endast avser en utfart 4t nordost pa befintlig vig fran den hérskande
fastighetens norra del. Fragan dr da om det 1 malet framkommit nagra andra
omsténdigheter, frimst i friga om den hirskande fastighetens behov av servitutet, som
leder till att servitutets utovningsomrade trots det ska bestimmas pa det sétt som

underinstanserna har gjort.

HK har anfort att det i samband med lantméteriforrattningen 1973 konstaterades att
den enda mojliga placeringen av en avloppsanldggning pé fastigheten var pd dess
sOdra del. Eftersom anlédggningen fordrade tillgdng till vig béde 1 samband med
anldggande och anviandning fanns det ett behov att fa anvdnda dgovégen ner till den

hérskande fastighetens syddstra horn. Domstolen ifragasétter inte att tomning av
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trekammarbrunnen skulle underlittas genom anvéndning av dgovigen. Utredningen
visar dock inte att d4govigen, vare sig vid servitutets bildande eller 1 dag, varit en
forutséttning for att anldggningen ska kunna anvindas pé ett godtagbart sétt.
Domstolen noterar i detta sammanhang att de uppgifter som HK ldmnat om de
diskussioner som fordes vid lantmiteriforrittningen 1973 inte vinner stdd av den
Ovriga utredningen i mélet eller av akten fran forrattningen dér servitutet bildades.
Mark- och miljodverdomstolen bedomer att inte heller det som HK 1 6vrigt har anfort
bl.a. i fraga om lutningsférhéllandena pé fastigheten och det dike som finns anlagt
Oster om dgovigen medfor att det funnits ett sddant behov av vdgen ned till YY:s
sydostra horn att servitutets utovningsomrade ska bestimmas pa det sétt som han
menat. Lantméteriets beslut i denna del ska dirfor andras och granserna for servitutets
utovningsomrade ska istillet bestimmas enligt bilaga B till denna dom. Det
ankommer pa Lantmateriet att fora in d&ndringarna i forrittningsakten och i behovlig

omfattning mérka ut de slutligen bestdmda grénserna for servitutets utovningsomrade.

Fordelning av forrdttningskostnaden

HK har inte 1 ritt tid 6verklagat lantmaéteriets beslut om fordelningen av
forrattningskostnaderna. Det saknas ddrmed forutsittningar att besluta om en
fordelning som innebédr att RH och SH ska sta for en storre del &n 60 % av

forrattningskostnaderna.

Kostnaderna for fastighetsbestimning ska fordelas mellan sakédgarna efter vad som ar
skéligt (14 kap. 10 § fastighetsbildningslagen [1970:988], FBL). Till grund for
bedomningen av vad som &r skiligt ligger oftast den nytta som sakégarna har av
fastighetsbestimningen. Mark- och miljodverdomstolen beddmer att bdda parterna har
haft lika stor nytta av fastighetsbestimningen av servitutet. Det finns dérfor 1 detta fall

skél att forordna att parterna ska std for hélften var av forréittningskostnaden.

Rdttegangskostnader
Genom utgéngen 1 Mark- och miljooverdomstolen har RH och SH vunnit bifall till
huvuddelen av sin talan. HK, som har statt i ett klart motsatsforhallande till RH och

SH ér dédrmed att anse som tappande part bade i mark- och miljodomstolen
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och Mark- och miljédverdomstolen och ska dérfor enligt huvudregeln ersitta RH och
SH for deras rittegdngskostnader i bada domstolarna (se 16 kap. 14 § FBL och 18
kap. 1 § rattegangsbalken). De yrkade beloppen avser forutom erséttning for
ombudens egna arbete dven erséttning for tva lantmiterikonsulter. HK har vitsordat
beloppen avseende ombudens egna arbete men dverldmnat till ratten att bedoma
yrkandenas skélighet i 6vrigt. Mark- och milj6dverdomstolen finner med beaktande
av malets art och omfattning att de yrkade beloppen i bdda domstolarna &r skiliga

och att ersittning dérfor ska utga i enlighet med yrkandena.

Domen fér enligt 5 kap. 5 § lagen (2010:921) om mark- och miljddomstolar inte

overklagas.

I avgorandet har deltagit hovrittslagmannen Claes-Goran Sundberg, hovréattsradet
Rikard Backelin, tekniska rddet Borje Nordstrdm och tf. hovrittsassessorn Erik

Stalhammar, referent.

Foredragande har varit Carlos Leal.
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oA, VANERSBORGS TINGSRATT DOM Mal nr F 2968-18
.""‘-":" Mark- och miljédomstolen 2019-01-10

T’]J meddelad i

=i Vénersborg

KLAGANDE
1.RH

2.SH

Ombud for 1 och 2: Advokatfirman Lars-Erik Olsson AB

MOTPART
HK

OVERKLAGAT BESLUT
Lantmateriets beslut den 6 juli 2018 i drende nr O171985, se bilaga 1

SAKEN
Fastighetsbestimning avseende servitut for vig berdrande fastigheterna XX och
YY 1 Ale kommun
Dok.Id 420695
Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 1070 Hamngatan 6 0521-27 02 00 0521-27 02 80 mandag — fredag
462 28 Vinersborg E-post: mmd.vanersborg@dom.se 08:00-16:00

www.vanersborgstingsratt.domstol.se
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DOMSLUT

1. Mark och miljodomstolen avslar 6verklagandet gillande servitutets
omfattning.

2. Mark och miljédomstolen éndrar endast pa det sittet servitutets innebord att
servitutets lydelse skall vara enligt den ursprunglig frn ar 1973 — ritt att
for utfart nyttja frdn omradet mot nordost ledande befintlig vig” — 1
strickning enligt forrittningskartan i det nu 6verklagade avgorandet,
aktbilaga KAT.

3. SH och RH skall sta sin rattegangskostnad i mark- och miljoddomstolen.




Sid 3
VANERSBORGS TINGSRATT DOM F 2968-18
Mark- och miljoédomstolen

BAKGRUND

Efter ansokan fran HK (YY) om fastighetsbestimning av ett &r 1973 bildat servitut
for utfartsvég till formén for hans fastighet och belastande SH och RH fastighet
XX, beslutade Lant- miteriet den 6 juli 2018 att servitutet — 1 den delstridcka av
vagen som ar aktuell i malet — slutar vid fastigheten YYs sydostra horn samt att
servitutets innebord skall vara rétt att anvinda, underhalla och férnya befintlig
vig” 1 beslutad strickning. Vidare beslutade Lantmateriet att SH och RH ska betala
60 % av forrattningskostnaden med hilften vardera och att HK ska betala 40 % av

forrattningskostnaden.

YRKANDEN M.M.
SH och RH har 6verklagat sdvil fastighetsbestim- ningsbeslutet som
kostnadsfordelningsbeslutet och har, sdsom talan slutligen bestdmts, yrkat
enligt foljande.

- Med dndring av Lantmateriets beslut ska grinserna for servitutets

utovningsomrade gé i huvudsak enligt bifogad karta

- Servitutet ska endast avse ritt att anvinda och underhélla befintlig vag.

- Grénserna for servitutets utovande ska méarkas ut pd marken i behovlig
omfattning.

- I forsta hand ska HK betala hela forréattningskostnaden.

- Tandra hand ska beslutas om saddan fordelning av forrittningskostnaden som

domstolen finner skélig.

HK har bestritt bifall till &ndringsyrkandena.
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SH och RH har som grund for sina yrkanden anfort bland annat foljande. Det dr
fraga om ett redan fran borjan réttsligen lokaliserat utfartsservitut dir det ar syftet
vid servitutets tillkomst som avgor vilken omfattning det ska anses ha pa marken.
Av ordalydelsen framgar att det endast var den ”frdn omradet mot nordost ledande”
befintliga vdgen som skulle fa anvindas. Denna végs fortsatta strickning ned till
det sydostra tomthornet har inte utmaérkts som “utfart” pd 1973 ars
forrattningskarta; det ar frdga om en d4govig som endast varit fram-komlig med
traktor och som endast nyttjats av familjen RH och SH. Att dven den befintliga
dgovigen ritades in pd forrattningskartan berodde sannolikt pa att denna vig
avgransade styckningslotten mot norr och Oster. Det dr en efterhands- konstruktion
att lantmaétaren vid forrattningen 1973 skulle ha berdrt behovet av en forlangd
servitutsvag for placeringen av den blivande trekammarbrunnen. Det ér ett felaktigt
pastaende att en forlangd servitutsviag behovs for slamsugning av tre-
kammarbrunnen i det sydostra hornet av fastigheten YY. Slamtémningen tillgar sa
att slamtomningsbilen backar ca 150 m och stéller sig pd den hardgjorda marken
norr om bostadshuset, varifran slang dras pa den drygt 40 m langa strackan till
trekammarbrunnen. Det har inte framforts krav fran kommunen géllande
forbattring av framkomligheten. Det saknar dven betydelse for servitutets utbred-
ning om HK anvént dgovégen vid diverse anldggningsdtgirder pd fastigheten. Nér
det géller HK onskan att dven fa ”fornya” den befintliga dgovigen, handlar det om
att 1 sa stor utstrackning som mojligt slippa anvénda den egna fastigheten for
interna transporter. Vad betrdffar fordelningen av forréattningskostnaden ar det
skéligt att hela kostnaden ldggs pd HK med anledning av att problem betrdffande
anvindningen eller tolkningen av servitutet inte funnits forran HK egenméktigt

borjade hardgora marken utanfor sin fastighet.
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HK har som grund for sitt bestridande anfort bland annat foljande. Han har dgt och
bebott YY sedan avstyckningsforréttningen ar 1973 da dven officialservitutet for
den nu aktuella vigen bildades eftersom dven lantméitaren da sag behovet for YY
av vigen. Han har anvint denna &nda ner till tomtens sydostra horn alltsedan ar
1973 for slamsugning av trekammarbrunnen i fastighetens sydostra horn och for
alla andra transporter innefattande dven tillsyn av en dricksvattenbrunn. Pa senare
ar har SH och RH dock hindrat honom pa olika sétt genom att parkera maskiner pa
servitutsvigen och forbjudit honom att underhdlla den med resultat att den delvis
vuxit igen med grds. Av denna orsak sokte han den aktuella fastighetsbestimningen
av officialservitutet fran ar 1973 for att fa slut pa hindrandet fran SH och RH sida.
Slamsugning kan inte ske fran tomten eftersom dér finns en bergklack som hindrar
slamsugningsbilen fran att backa till och hojdskillnaden &r, &ven med placering av
lastbilen pa servitutsvdgen i norr, nétt och jamt genomforbar eftersom
hojdskillnaden frén bilen till brunnen dr 7 m vilket dr pa grénsen for
slamsugningsforméagan hos bilens pump. Nar han mast slamtomma pa detta satt har
brunnen inte gétt att tomma helt. Slamtomning maste alltsé for att bli effektiv ske 1
linje fran fastighetens nedre del eller langre ner pa grund av att hojdskillnaden som
ndmnts inte far vara mer d&n 7 m mellan lastbil och botten pa slambrunnen. Om han
inte hindras kan han létt gora i ordning servitutsvigen genom klippning och
paldggning av barlager ner till servitutsvigens slut i det sydostra hornet. Vid
avstyckningen uppgav lantmétaren att han maste ha tillgang till vag ner till den
trekammarbrunn som planerades, varfor den streckade vigen — motsvarande den
redan befintliga viagen — ritades in pé forrattningskartan. Vagen har anvénts vid
anldggande av avloppsanldggningen, vid gravning/borrning av vattenbrunnar, i
samband med byggnation pé fastigheten, i samband med batbygge och vid
slamtomning. Vigen kommer dven att behdva anvéndas vid en kommande
nyanldggning av avloppsanordning pa fastigheten; om han far behélla
trekammarbrunnen som avloppssystem mdste han i vart fall nyanlidgga
infiltrationsbddden nedom brunnen. Han har genom aren underhéllit vigen genom
att klippa griiset ner till sydostra hornet och dven vid behov punktgrusat viigen. Ar

2017 avldgsnade han en grassval som med aren bildats ovanpé den befintliga
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servitutsvdgen; det var inte friga om en nyanlidggning av en hardgjord yta.
Agovigen har inte anvints av RH och SH pa linge, vilket bevisas av att viigen &r
avskuren med en hojdskillnad pa ca 0,65 m. Han har inte haft ndgot problem med
underhéllet av végen tidigare och har haft en god relation med tidigare dgare av
fastigheten XX. Sedan SH och RH tog ¢ver fastigheten 2014 har han blivit
forbjuden och hindrad att anvinda servitutet pa det sitt som det &r tolkat och
anvént sedan 1973. RH och SH borde dérfor ritteligen betala hela

forrattningskostnaden.

Pa SH och RH begéran har vittnesforhor hallits med RM som med lastbil utfort
slamtémning av trekammarbrunnen pa Y'Y och som dérvid uppgivit att han backat
in lastbilen pé vdgen norr om Y'Y att denna placering varit pd gransen for
slamtomningspumpens sugkapacitet pa grund av avstdnd och nivéskillnad frén
lastbilen ner till brunnen och att fullgod slamtémning hade fordrat att han hade

kunnat backa ner lastbilen i1 nivd med brunnen.

SH och RH har fordrat erséttning for rattegdngskostnad (aktbil
16).

HK har bestritt riattegangskostnadsanspréaket i sin helhet.

Mark- och miljddomstolen har den 13 december 2018 haft sammantrédde och syn i

malet.

DOMSKAL
Mark- och miljodomstolen har att ta stéllning till servitutet géllande utfart
frdn YY 1 dess omfattning pd marken och dess &ndamal samt vidare till

fordelning av forrattningskostnaderna.
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Enligt 14 kap. 1 § fastighetsbildningslagen (1970:988), FBL, provas vid fastighets-
bestimning hur fastighetsindelningen ar beskaffad och huruvida ett servitut giller

och vilket omfang rittigheten har.

Omstdndigheter

Vid avstyckning 1973 bildades fastigheten YY med en servitutsrétt “att for utfart
nyttja frdn omradet mot nordost ledande befintlig vig 6ver ZZ”. 1 kpehandlingen
for avstyckat omréde, Y'Y, har kopare och siljare 6verenskommit om
utfartsservitut, vilket senare har fortydligats med ett tilligg om “att med omradet
skall folja rétt for utfart nyttja omradet mot nordost ledande befintlig vag”.
Tilldgget skedde samma dag som forrittningen avslutades, den 2 maj 1973.

Forrittningskartan 1973 redovisade del av aktuell servitutsvig, se karta nedan.

Vid avstyckningen fanns det en befintlig 4govdg frén styckningslotten norrut och
védgen gick vidare dster om styckningslotten och vidare ner till akerskiftet sdder om

styckningslotten. Styckningslotten och dven dgovigen ligger i en kraftig sluttning.

Servitutets utbredning pd marken

HK, som forvérvade styckningslotten 1973, var nirvarande vid avstyckningen och
enligt honom diskuterades védgfragan med siljare och lantméatare om att det for
fastigheten var nédvéandigt med servitut Oster om pa befintlig dgovig for att né de
nedre delarna av fastigheten vid anldggande och anvindning av trekammarbrunn.

Det ansdgs inte mojligt att nd de nedre delarna av fastigheten
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inom fastigheten utan den befintliga 4govégen Oster om styckningslotten skulle

anvandas.

Vid bestimning av servitutets utbredning ska omsténdigheterna vid servitutets
tillkomst beaktas. Servitutsritten som sddan fixeras efter forhallandena vid dess
tillkomst (jfr p. 12-15) och bestér dérefter 1 princip oférdndrade jmf HD T 1857-17,
punkt 18).

Vid domstolens syn pa platsen konstaterades att XXs nedre delar for
fordonstransporter endast kan nas fran aktuell 4govig och att anldggande av
avloppsanldggning 1973 forutsatte d&tkomst genom aktuell vdg och dven for
framtida tomningar och atgéarder. Upplatelse av servitutet pa dgovagen innebar inte
nagra oldgenheter for belastande fastighet da vigen dven nyttjades av XX for
dgotransporter. Oster om fAgovigen finns ett djupt dike som avskiljer dgovigen frin
brukad mark 1 dster. Diket utgjorde vid avstyckning 1973 ett gransdike mellan
dévarande jordbruksfastigheter och nagon brukning av omradet som utgor dgovig

bedoms inte heller idag som realistiskt.

Mark- och miljddomstolen finner att vid avstyckning 1973 fanns ett uppenbart
behov for styckningslotten (YY) att anvinda dgovagen ner till YYs sydostra horm
for att nd dess nedre delar. Aven om slamtémning idag har mést ske frin ett annat
lage péd dgovégen och denna delvis véxt igen pa grund av radande tvist, foreligger
fortfarande ett behov av att nyttja dgovégen i denna del, till det syddstra hornet, for
YY och ndgra nya omstidndigheter har inte framkommit som dndrar denna
domstolens bedomning. Skl att dndra servitutet vad avser dess utbredning pa

marken foreligger alltsé inte.

Servitutets innebord

Hogsta Domstolen har i mal T 1857-17 utvecklat fragan om att ett servituts
innebdrd bestdms 1 forsta hand av dess ordalydelse och for forevarande servitut dr

lydelsen “’ritt att for utfart nyttja fran omradet mot nordost ledande befintlig vag”.
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Ett servitut géller i princip utan begrinsning i tiden och det har accepterats att ett
servituts innehéll kan fordndras 1 enlighet med vad som é&r en naturlig f6ljd av
samhillsutvecklingen. Den tjdnande fastigheten har darfor att tala viss fordndrad
omfattning av servitutet pa grund av okat eller &ndrat behov hos den hérskande

fastigheten (jfr NJA 2018 s 200).

Vid fastighetsbestdmning enligt 14 kap. 1 § FBL provas frdga om huruvida ett
servitut géller och vilket omfang réttigheten har, men Lantméteriet har dock inte
befogenhet att dndra servitutslydelsen och ddrmed fastsla tolkningar av vad
riattigheten innebar for hiarskande och tjanande fastighet. Mark- och miljoédomstolen
bedomer dérvid att det vid fastighetsbestimning inte dr mojligt att &ndra orda-
lydelsen av servitutsupplatelsen utan nuvarande lydelse “rétt att for utfart nyttja....”

ska fortsatt gilla.

Denna dndring av beslutet har endast fororsakats av att Lantmaiteriet inte har
befogenhet att besluta i sddana fradgor och dndringen (domslutspunkt 2) av
ordalydelsen i servitutets innebord tillbaka till lydelsen vid servitutets bildande ar
1973 innebir inte ndgon dndring i sak. Det ska dven anmaérkas att en sa omfattande
dndring av ett officialservitut, som den SH och RH 1 mark- och miljédomstolen
framstéllt genom sitt &ndringsyrkade, inte kan bifallas inom ramen for det
fastighetsbildningsinstitut som malet ror, nimligen fastighetsbestimning av

servitut.

Med hédnsyn till det anférda ska SH och RH 6ver- klagande, med endast den

justeringen av servitutsmeningen som ndmnts ovan, avslas.

Fordelning av forrdttningskostnader

Fordelning av forréttningskostnader vid fastighetsbestamning ska ske efter vad som
ar skaligt (14 kap. 10 § FBL) och dérvid ska frimst nyttan for berorda sakégare

beaktas. Normalt brukar forrattningskostnaden vid fastighetsbestdmning delas lika
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mellan berdrda fastigheter pa dmse sidor gréans eller mellan formansfastigheter och

belastande fastighet.

Vid en uppenbar tvist mellan sakdgarna kan forrdttningshandldggningen i viss mén
jamstillas med domstolsprovning och enligt forarbeten till FBL bor man vid sidan
av nyttosynpunkten dven kunna ta hansyn till utgangen av tvisten (prop. 1969:128 s.

B 819).

Med stod av ovanstdende och vad som framkommit vid Lantméteriets
handldggning och det forhallandet att 4garna av XX (SH och RH) inte vunnit
framgang dir, finner domstolen inte skl till att &ndra Lantmateriets

kostnadsfordelningsbeslut. Overklagandet ska alltsd avslas dven i denna del.

Rdttegangskostnader

Utgédngen 1 malet medfor att huvudregeln om réttegangskostnadsansvar for
tappande part bor tillimpas (16 kap. 14 § 1 st FBL och 18 kap. 1 § RB). Eftersom
HK inte framstillt ndgot eget rattegangskostnadsansprak innebédr ndmnda

forhallande endast att SH och RH i malet ska sta sin rattegangskostnad.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga 2 (MMD-02)
Overklagande senast den 31 januari 2019.

Ulf Klerfalk Goran Carlsson

I domstolens avgdrande har deltagit chefsrfdidmannen Ulf Klerfalk, ordférande, och
tekniska radet Goran Carlsson. Foredragande har varit beredningsjuristen Charlotte
Stenberg-Magnusson.
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