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SVEA HOVRATT DOM Mal nr
Mark- och miljodverdomstolen  2020-09-09 F 3050-20
060102 Stockholm

OVERKLAGAT AVGORANDE
Nacka tingsritts, mark- och miljodomstolen, dom 2020-03-03 i mél nr F 8107-19, se
bilaga A

PARTER

Klagande
I.SR
2.SR

Motpart
I.SA
2.UKB

3.ASMB

4. Bergshammar Vistergédrd AB

9]

. Bo Bra 1 Katrineholm handelsbolag

MB

JB

JE

9.A-CE

10. TLE

11.EF

12. Dodsboet Tyra Elisabeth Hammarlof

®NA

13.MHH
14. A1
15.AKI
16.J N
17.L N
18. LN
19. M N
200HPC
21.CPW
22.LR
23.0R
24. JPMS

25.JPFS
26. Svenska kyrkan préstlonetillgdngar 1 Stringnas stift
Dok.Id 1624461

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2290 Birger Jarls Torg 16  08-561 670 00 méndag — fredag
103 17 Stockholm 08-561 675 50 09:00-16:30

E-post: svea.hovratt@dom.se
WWW.svea.se
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27. Sagarbacken Fastighets AB
28.AT

29.AT

30 AMT

31.RST

32.AT

SAKEN
Anlédggningsatgird berdrande fastigheten X m.fl. 1 Nykopings kommun
(Lantméterimyndighetens drendenr D16121)

MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLENS DOMSLUT

Mark- och miljodverdomstolen dndrar mark- och miljddomstolens dom och
Lantmateriets beslut i friga om forrittningskostnaderna for anliggningsatgérden
endast pa s sitt att kostnaderna ska fordelas mellan deltagande fastigheter efter

andelstal enligt andelstalsldngd.

Det ankommer pa Lantmaéteriet att fora in d&ndringen 1 forrattningsakten.
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YRKANDEN I MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

S R och S R har yrkat att fordelningen av forrattningskostnader ska ske efter

andelstal och inte lika for alla.

Svenska kyrkan pristlonetillgidngar i Stringnés stift har anfort att den inte har
ndgot att erinra mot det beslut som Lantmaéteriet har fattat i friga om fordelning av

forrattningskostnaden.

Agarna av ovriga deltagande fastigheter i gemensamhetsanliggningen har getts

tillfalle att yttra sig 6ver overklagandet men har inte inkommit med yttranden.

MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLENS DOMSKAL

Lantmateriet beslutade den 31 oktober 2019 om anldggningsdtgérd samt
fastighetsreglering for upphédvande av servitut. Anldggningséatgédrden innebér att
gemensamhetsanldggningen Y inréttades i tva sektioner. Sektion 1 avser en befintlig
vag och sektion 2 en befintlig bro. Lantmiteriet beslutade dven att kostnaderna for
utforande och drift av anldggningen ska fordelas mellan deltagande fastigheter efter
andelstal i en gemensam andelstalsserie for bada sektionerna. S R och S R dger
fastigheten X som har del i sektion 1 och fastigheten har saledes fitt andelstal endast
for denna sektion. Lantmaéteriet beslutade vidare att forrattningskostnaderna for
anldggningsatgirden ska fordelas lika mellan de i anldggningen deltagande

fastigheterna.

Mark- och miljodverdomstolen har i detta mél endast att prova beslutet om fordelning

av forrdttningskostnaderna for anlédggningsatgérden.

Forrattningskostnaderna ska fordelas mellan dgarna av de fastigheter som ska delta i
anldggningen efter vad som éar skiligt, se 29 § forsta stycket anldggningslagen
(1973:1149). Vid skilighetsbeddmningen ska enligt forarbetena nyttan vara
véigledande (prop. 1973:160 s. 243).
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Enligt 15 § forsta stycket anlédggningslagen ska andelstal avseende anldggningens
utforande bestimmas efter vad som ar skiligt med hinsyn framst till den nytta

fastigheten har av anldggningen.

Enligt Mark- och miljodverdomstolens beddmning maste vid fordelning av
forrattningskostnader hdnsyn tas till fastigheternas individuella nytta av
gemensamhetsanldggningen. Ett sadant synséatt har ocksé stdd i1 forarbetena till 29 §
anldggningslagen och Lantmadteriets handbok om anlidggningslagen, dir det pa sidan
180 anges att fordelningen normalt torde kunna ske efter de grunder som har bestdmts
betrdffande fordelningen av kostnaderna for gemensamhetsanldggningens utforande.
Utgéngspunkten bor darfor vara att forrattningskostnaderna ska fordelas efter
andelstalen for anldggningens utforande. I detta fall finns det inte skal att fordela
kostnaderna pa ndgot annat sétt. Mark- och miljddomstolens dom och Lantmateriets
beslut ska dirmed dndras pa sa sétt att kostnaderna fordelas utifran deltagande

fastigheters totala andelstal 1 de bada sektionerna.

Domen far enligt 5 kap. 5 § lagen (2010:921) om mark- och miljédomstolar inte

overklagas.

I avgorandet har deltagit hovrittslagmannen Ylva Osvald, tekniska raddet Karina
Liljeroos, hovrittsrddet Ralf Jértelius, referent, och tf. hovrittsassessorn Erik

Stalhammar.

Foredragande har varit Ulrika Agerskans.
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NACKA TINGSRATT DOM Mal nr F 8107-19
Mark- och miljodomstolen 2020-03-03
meddelad 1
Nacka
PARTER
Klagande
I.SR
2.SR
OVERKLAGAT BESLUT

Lantmateriets beslut 2019-10-31 1 darende nr D16121

SAKEN
Anliggningsatgird berdrande fastigheten X m.fl. 1 Nykopings kommun

DOMSLUT

Mark- och miljodomstolen avslar 6verklagandet.

Dok.Id 627810
Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 69 Sicklastraket 1 08-561 656 40 méndag — fredag
131 07 Nacka E-post: mmd.nacka.avdelning4@dom.se 08:00-16:30

www.nackatingsratt.domstol.se
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BAKGRUND
I januari 2016 erholl Lantmaéteriet (LM) en ans6kan om att inrédtta en gemensam-

hetsanldggning for vig. Végen var befintlig och omfattade d@ven en bro.

LM beslutade den 31 oktober 2019 att inrdtta Y i tva sektioner, en for vig och en
for bro. Samma dag beslutade LM om andelstal, tilltrdde, ersittning, fordelning

av forrattningskostnaden och att avsluta forriattningen.

S R och S R, gemensamma dgare av fastigheten X och deltagare 1 Y, har till mark-

och miljodom-stolen dverklagat LM:s beslut.

YRKANDEN M.M.
S R och S R har, som de far forstés, yrkat att den vdg som inte nyttjas tas bort fran

att vara samfalld vdg och att forrattningskostnaden ska fordelas efter andelstal.

Som stdd for sitt yrkande har S R och S R anf6rt 1 huvudsak foljande.

Den del av vigen som tillhor den tidigare vagen forbi fastigheten X har inte
beslutats om vem som den marken tillfaller eller vem som har ansvar for den.
Eftersom allt tidigare fungerat p4 gammal vana och gemensamma
overenskommelser dr det av stort intresse att det blir utrett eftersom byggnaderna
pa fastigheten ligger sd nira den gamla végen. I praktiken skulle det kunna
innebdra att ndgon kréver att fi ha tillgang till den gamla vdgen och kunna aka pa
den eftersom den finns kvar. Eftersom en del andra fastigheter far sina servitut
upphévda i sam-band med den nya végforeningens bildande bor dven den vig som
inte nyttjas tas bort frén att fortfarande vara samfilld vég. De vill att det bestdms
var fastighets-gransen gar s att den inte flyttas pa grund av att vigen breddats. De
vill ocksé ha beslut om vart den mark som den gamla viagen ligger pa ska tillhora

och att rétten att nyttja den upphor.
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De anser att kostnaderna for forrittningen fordelas efter andelstal och inte lika for
alla fastigheter da det pa flera punkter papekas att alla ska betala efter nyttjande-
grad.

DOMSKAL

Handldggningen

Mark- och miljddomstolen har avgjort malet utan sammantrade med stod av 30 §
anldggningslagen (1973:1149), AL, och 16 kap. 8 § fastighetsbildningslagen
(1970:988). S R och S R har slutfort sin talan.

Det gamla vigomrddet

LM:s beslut har inte dndrat gransdragningen for fastigheten X. Inte heller har det
dgandet och ansvaret dndrats for det gamla vigomradet” som ersatts vad géller
vigen av den nya vigen i sin dragning dver fastigheten Z. Det ”gamla vigomradet”
ligger inom marksamfalligheten A, vilket forvaltas gemensamt av de deldgande
fastigheterna X, Z, B och C, varvid dessa fastigheter gemensamt ska besluta om
forvaltningen av det ”gamla vigomradet”. S R och S R har bl.a. yrkat pé att det
omrade som inte nyttjas tas bort fran att fortfarande vara samfélld véig. Fragor ror-
ande detta omrade eller ndgon griansdragning har dock inte provats eller sokts i
sokts 1 forriattningen hos LM. Négot fel av LM har inte begatts med anledning av

detta. Overklagandet ska dérfor i denna del avslas.

Férdelningen av forrdttningskostnader

LM har motiverat sin beddmning vad géller fordelningen av forrattningskostnaden
enligt foljande. Forrittningskostnaden ska enligt 29 § AL fordelas mellan dgarna av
de fastigheter som ska delta i1 anliggningen efter vad som &r skiligt. En likafordel-
ning av forrittningskostnaden, utan att ta hansyn till anvindningsséttet for fastighet-
en, dr den mest skéliga och réttvisa fordelningen. Detta for att alla fastigheter, oav-

sett andel eller andamal, har samma nytta av forrittningen och av att f4 en ordnad
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forvaltning. Kostnaden for utforande och drift av anlédggningen regleras genom

andelstalen, dir hinsyn tas till de olika anvéndningssatten.

Mark- och miljodomstolen delar LM:s bedomning av fordelningen av forréttnings-

kostnader. Overklagandet ska siledes avslés dven i denna del.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga (MMD-02)
Overklagande senast den 24 mars 2020.

Bjarne Karlsson Bjorn Hedlund

I domstolens avgorande har deltagit raidmannen Bjarne Karlsson, ordforande, och

tekniska radet Bjorn Hedlund.





