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SVEA HOVRATT PROTOKOLL Aktbilaga 61
Mark- och miljodverdomstolen ~ 2020-10-16 och Mél nr M 13008-19
060101 2020-12-03

Foredragning i

Stockholm
RATTEN

Hovrittsrdden Fredrik Ludwigs och Christina Ericson, referent, tekniska radet Kerstin
Gustafsson samt tf. hovrattsassessorn Sanna Ordenius

FOREDRAGANDE
Foredraganden Linnea Haglund

PROTOKOLLFORARE
Referenten

PARTER

Klagande
1. GA

2. N-OH

3. MH

4.1)

Motparter

1. Swerock AB

Ombud: CH

2. Lansstyrelsen 1 Kronobergs ldn

Dok.Id 1654994

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2290 Birger Jarls Torg 16  08-561 670 00 méndag — fredag
103 17 Stockholm 08-561 675 50 09:00-16:30

E-post: svea.hovratt@dom.se
WWW.svea.se
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3. Lansstyrelsen i Kalmar lan

SAKEN
Klagoritt

OVERKLAGAT AVGORANDE
Vixjo tingsratts, mark- och miljodomstolen, slutliga beslut 2019-11-28 i mal
nr M 4600-19

Malet foredras och foljande antecknas.

Miljoprovningsdelegationen vid Lansstyrelsen Kalmar 14n gav 1 beslut den 26 augusti
2019 Swerock AB tillstand till bergtaktsverksamhet m.m. pé fastigheten A i1 Alvesta

kommun. Beslutet 6verklagades av bland andra GA, N-OH, MH och JJ till mark- och
miljddomstolen som avvisade deras overklaganden. Mélet i sak handliggs alltjamt av

mark- och miljoddomstolen.

GA, N-OH, MH och JJ har yrkat att mark- och miljddomstolens avvisningsbeslut

ska upphévas.

Swerock AB har motsatt sig att mark- och miljodomstolens avvisningsbeslut upphévs.

Linsstyrelsen i Kronobergs lidn har yttrat sig och anfort att 6verklagandena bor

bifallas och mark- och miljddomstolens beslut upphévas i enlighet med de klagandes

yrkande.

Lénsstyrelsen i Kalmar lédn har avstatt fran att yttra sig.

MH och JJ har till utveckling av sin talan anfort bl.a. f6ljande:

De berors av beslutet genom att de bor i Gemla 1 mycket néra anslutning till de

planerade tékttransporterna. Olidgenheterna de riskerar att drabbas av gor att de berors

av beslutet och de dr dirfor sakdgare. Risken for storningar och oldgenheter samt for
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skada dr reell och inte obetydlig. Tékttransporterna maste inte konstateras utgora ett

foljdforetag till verksamheten for att de ska ha rétt att 6verklaga beslutet.

Med tanke pa att de tillkommande takttransporterna berdknas ske fraimst dagtid blir
genomsnittsnivan for buller hdgre under dagtid 4n redovisade nivaer. Det finns en inte
obetydlig risk att de tillkommande tikttransporterna i verklig métning kommer dver-

skrida riktmérket pa 70 dB(A) flera gdnger i timmen.

Det finns ocksé en inte obetydlig risk for spridning av hilsovadligt damm frén sten-
material fran transporterna genom Gemla. Den tunga trafiken kommer dven att med-
fora forsdmrad trafiksékerhet for fotgdngare och for dem som cyklar eller kor bil 1
centrala Gemla. Lansvigen dr smal och saknar mittseparering. Alla korsningar, utfarter

och gangpassager dr obevakade.

MH och JJ har i Mark- och miljodverdomstolen dberopat trafik-métningar och

utdrag ur rapporter m.m.

N-OH och GA har till utveckling av sin talan hanvisat till vad de anfort i mark- och

miljodomstolen och tillagt i huvudsak foljande:

Bedomningen ska utga fran den verksamhet som bolaget har ansokt om. Transporter
till och fran tillstandspliktig miljofarlig verksamhet ska ses som en del av den till-
stdndspliktiga verksamheten och hiansyn ska tas till transporterna vid tillstands-

provningen. Transporterna utgdr ett foljdforetag till den ansokta verksamheten.

Den 6kning i ljudnivan som tillkommer ska inte enbart berdknas i dB(A) utan hinsyn
ska tas till att antalet tillfdllen kommer 6ka. Varje arbetsdag under de kommande tjugo
aren kommer sextio tunga lastbilar med sldp passera deras hus per dygn. Detta innebér
ett nettotillskott avseende tung lastfordonstrafik. Denna 6kning dr berdknad utifran
hela dygn vilket medfor att kningen under vissa delar av dygnet blir avsevirt storre

och da med okat buller under dagtid eftersom transporter inte sker under nattetid.
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Enligt den av bolaget ingivna berdkningen fran WSP &r den maximala ljudnivén redan
idag 73 dB(A). Aven om den maximala ljudnivén enligt méitningen inte dkar, s 6kar
tillfillena da dessa ljudnivaer nas. Nér trafiken till f61jd av tiktens transporter okar
med 35 procent jamfort med dagens trafikméngd, blir konsekvensen att dven buller

under dagtid med 73 dB(A) okar.

Det dr sannolikt att transporterna utdver okat buller dven 6kar miljopaverkan i form av
avgaser och stendamm. N-OH och GA 16per en risk for skada eller oldgenhet fran

verksamheten och denna risk dr inte teoretisk eller obetydlig.

N-OH och GA har éberopat fotografier av deras hus och vigen.

Swerock AB har till utveckling av sitt bestridande anfort 1 huvudsak foljande:

Miljoprévningsdelegationens beslut kan inte anses angd de klagande pé ett sadant sétt
att de har klagoritt enligt miljobalken. Av berdkningar utforda av WSP framgér att den
ekvivalenta ljudnivan vid de klagandes fastigheter 6kar med 0,5 dB(A) och den
maximala ljudnivan dr oforindrad till foljd av transporterna. Okningen 4r marginell
eftersom den tunga trafiken endast utgér en mycket liten andel av den totala trafiken pa
vag 707 oster om Gemla. En 6kning av trafikbuller med under 1 dB(A) ekvivalent
ljudniva dr inte en mérkbar fordndring. Detta kan siledes inte anses utgora en sddan
risk for bullerpaverkan att det ska anses ge klagoritt. Den oldgenhet som de klagande

skulle kunna uppleva fran transporterna ar endast helt teoretisk eller obetydlig.

Vig 707 ar en allmin vdg som Trafikverket ansvarar for och den ingér i ett strategiskt
nétverk for tyngre transporter. Enligt Trafikverket tillhor vigen den kategori som
trafikeras av kontinuerliga volymer av tyngre transporter. Berdkningen av antalet
transporter som passerar Gemla baseras pa att transporter endast kommer att ske var-
dagar kl. 06.00—18.00. Trafikverkets métningar baseras pa hela dygnet. Det &r dock
inte troligt att det skulle bli ndgon storre skillnad 1 trafikokningen om man jamfor med

trafikdata under den tid som verksamheten pagér. Med hiansyn tagen till den
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begrinsade mingden dvrig trafik nattetid &r felmarginalen pa grund av dessa

omstandigheter obetydlig i ssmmanhanget.

Med beaktande av att Trafikverket inte har ndgra synpunkter pa den planerade tiakten
ur sikerhetssynpunkt och dé det inte inrapporterats nagra allvarligare olyckor péd vig-
strackningen kan inte paverkansgraden pé klagandena bedomas som annat én endast

teoretisk eller helt obetydlig jamfort med om verksamheten inte skulle bli av.

Damning vid den ansdkta verksamheten uppstar framst vid krossning eller siktning av
utbrutet bergmaterial, men stoftutsldpp kan ocksa forekomma vid andra moment. Av
den anledningen sker bevattning vid behov innan transporterna ldmnar tdktomradet, i
enlighet med foreskrivet villkor. Denna innebér att det inte forekommer ndgon
damning fran transporterna. Det ar uteslutet att klagandena riskerar att beroras av

damning fran tékttransporterna.

Swerock AB har i Mark- och miljo6verdomstolen dberopat kompletterande

berdkningar utforda av WSP Sverige AB.

Mark- och miljooverdomstolen fattar foljande

SLUTLIGA BESLUT (att meddelas 2020-12-07)

Mark- och miljodverdomstolen undanréjer mark- och miljddomstolens beslut att

avvisa GAs, N-OHs, MHs och JJs 6verklaganden och éterforvisar mélet till

mark- och miljddomstolen for fortsatt handlaggning.

Skdilen for beslutet

Ett 6verklagbart beslut far 6verklagas av den som domen eller beslutet angér, om
avgorandet har gatt honom eller henne emot, se 16 kap. 12 § miljobalken. I forarbetena
till bestimmelsen anges att tolkningen av vem som ska ha ritt att dverklaga ska vara

generds (prop. 1997/98:45, del 1 s. 482 ft.). Detta har utvecklats i praxis och rétten att
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vara part och att dverklaga ska tillkomma varje person som kan tillfogas skada eller
utséttas for annan oldgenhet genom den verksamhet for vilken tillstand s6ks, om risken

for skada eller oldgenhet ror ett av rittsordningen skyddat intresse och inte &r enbart

teoretisk eller helt obetydlig, se t.ex. rattsfallen NJA 2004 s. 590 I och II.

GA, N-OH, MH och JJ dger fastigheter som ligger ca 3—4 kilometer fran den
planerade bergtikten. Fastigheterna ar beldgna 1 Gemla invid vdg 707 och avstandet

mellan deras bostadshus och végen ar ca 25 respektive 45 meter.

Av handlingarna i mélet och av bolagets tillstindsansdkan framgar att antalet tunga
transporter pa viag 707 genom Gemla kommer att 6ka till f61jd av taktverksamheten.
Miljoprovningsdelegationen har 1 sitt tillstdndsbeslut bedomt att tadkten kommer att
bidra med en stor 6kning av den tunga trafiken pd vdg 707 genom Gemla och att tikt-
transporterna darfor &r att anse som en foljdverksamhet som ska omfattas av tillstdndet.
Takttransporterna pa viag 707 forbi klagandenas fastigheter har ddrmed ingatt 1 miljo-

provningsdelegationens bedomning av téktverksamhetens tillatlighet.

Med beaktande av miljoprovningsdelegationens beslut och beddmningar avseende
takttransporternas paverkan pa omgivningen samt nirheten mellan de klagandes fastig-
heter och vdg 707 anser Mark- och miljoéverdomstolen att miljoprovnings-
delegationens beslut berér dem pa ett sadant sétt att de enligt 16 kap. 12 § miljobalken
har rétt att 6verklaga det.

Mark- och miljodomstolens beslut att avvisa GAs, N-OHs, MHs och IJs
overklaganden ska déarfor undanrdjas och malet &ter-forvisas till mark- och

miljddomstolen for vidare handldggning.

Beslutet far enligt 5 kap. 5 § lagen (2010:921) om mark- och miljddomstolar inte

overklagas.

Christina Ericson Protokollet uppvisat/





