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SVEA HOVRATT DOM Mal nr
Mark- och miljodverdomstolen  2020-09-29 M 5417-19
Rotel 060105 Stockholm

OVERKLAGAT AVGORANDE

Nacka tingsritts, mark- och miljodomstolen, dom 2019-04-29 i mal nr M 6666-18,
se bilaga A

PARTER

Klagande
Milj6- och samhéllsbyggnadsndmnden 1 Oxeldsunds kommun

Motparter
I.MW

2 MW

SAKEN
Strandskyddsdispens for bryggdack pa fastigheten X i Oxelosunds kommun

MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLENS DOMSLUT

Med dndring av mark- och miljodomstolens dom faststiller Mark- och
miljooverdomstolen Miljo- och samhillsbyggnadsndmnden i Oxelosunds kommuns
beslut den 25 januari 2018 (dnr STR.2018.6), att avsla ansdkan om
strandskyddsdispens.

Dok.Id 1622322

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2290 Birger Jarls Torg 16  08-561 670 00 méndag — fredag
103 17 Stockholm 08-561 675 50 09:00-16:30

E-post: svea.hovratt@dom.se
WWW.svea.se
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YRKANDEN M.M. I MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

Miljo- och samhillsbyggnadsnimnden i Oxelosunds kommun (nimnden) har yrkat
att Mark- och miljodverdomstolen ska édndra mark- och miljodomstolens dom och
faststédlla nimndens beslut den 25 januari 2018, att avsla ansdkan om

strandskyddsdispens.

M W och M W har motsatt sig dandring av mark- och miljddomstolens dom 1
huvudsaken men foreslagit att dispensen formuleras med en tydligare begriansning av
det omrdde som far anvidndas for det avsedda dndamalet och att villkor 2 ska

upphévas, da det saknas laglig grund for det.

UTVECKLING AV TALAN I MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

Niamnden har anfort i huvudsak foljande:

Det saknas skél att bevilja dispens pé den grund att omradet redan har tagits i ansprak
pa ett sddant sétt att det saknar betydelse for strandskyddets syften. Hemfridszonen
stricker sig normalt inte ut i vattenomradet (se t.ex. MOD 2011:42). Den befintliga
bryggan pa fastigheten innebér inte att omradet 1 sin helhet ska anses ianspraktaget,
utan omradet ar fortfarande allemansrattsligt tillgingligt. Mark- och miljodomstolen
har inte beaktat att behovet av en brygga kan tillgodoses pé annat sitt (jfr 7 kap. 18 ¢ §
forsta stycket 3 miljobalken). Det finns redan en brygga pa fastigheten som kan
tillgodose det aktuella behovet.

Det finns skal att ifragasétta de villkor som mark- och miljodomstolen har foreskrivit.
Villkoren &r otydliga och blir darfor svara att utdva effektiv tillsyn gentemot. Det
innebér dven oklarheter for sokanden och vad denna har att forhalla sig till. Det forsta
villkoret om placering av brygganldggningen hédnvisar inte till vilket vattenstand eller
exakt vilka stenar som avses. Det saknas dven en karta och en situationsplan dér det
tydligt framgéar vilken plats som far tas 1 ansprak for brygganldggningen. Vidare
ifragasitts om det Overhuvudtaget dr mojligt att, likt det andra villkoret, foreskriva ett

villkor som tar sikte pa nyttjandet av anliggningen och inte pé atgérden som sadan.
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M W och M W har anfort i huvudsak foljande: Mark- och miljoédomstolen har, till
skillnad fran vad ndmnden har anfort, provat om fastighetens behov av bryggdacket
kan tillgodoses pa annat sitt. Vid syn pa fastigheten konstaterade domstolen att batar
visserligen kan angora vid den befintliga bryggan men att den &r otillrdcklig for
fastighetens behov av angoringsmdjligheter. Bitar anvénds for persontransporter till
och frén fastlandet eftersom fastigheten ligger pa en 6 utan landforbindelse. Det dr
tidvis mycket tringt och opraktiskt att lagga till. Tilldggning sker vid den befintliga
bryggan eller, om det inte finns plats dér, vid klippan dar det tilltinkta bryggdécket
ska anldggas. Det framgar tydligt av mark- och miljddomstolens dom vilket omrade
som ska tas 1 ansprak for bryggdicket. Bryggkonstruktionens ldge i forhéllande till
land- och vattenomradet framgar dven av den kompletterande ritning som har getts in

till Mark- och miljééverdomstolen.

MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLENS DOMSKAL

Utredningen i Mark- och miljéoverdomstolen

Av handlingarna 1 malet framgér bl.a. att den aktuella fastigheten, X 1 Oxeldsunds
kommun, &r beldgen pa en ¢ utan landfoérbindelse. Transporterna till och frdn 6n sker
déarfor med bét. Pa fastigheten finns en brygga om ca 30 kvm med tre batplatser.
Vidare framgar att M W och M W vill anldgga ett bryggdack om ca 15 kvm bredvid
den befintliga bryggan pa berg vid vattenlinjen i syfte att underlitta att betrdda

omradet samt att stiga i och ur batar som lagger till vid platsen.

I Mark- och miljo6verdomstolen har en situationsplan getts in.

Domstolen har tagit del av de bild- och videoupptagningar som har gjorts vid den syn

som holls 1 mark- och miljoddomstolen.
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Mark- och miljoéverdomstolens bedémning

Mark- och miljodverdomstolen gér samma beddmning som mark- och miljddomstolen
har gjort i fragan om dispens krévs. Hemfridszonen pa fastigheten far saledes anses
stracka sig ned till strandlinjen dir bryggdacket &r tankt att placeras men dispens krivs

da bryggdécket stracker sig ut over vattenlinjen.

Dispens fran strandskyddet far enligt 7 kap. 18 ¢ § miljobalken medges om det finns
sarskilda skil. Enligt forsta stycket 1 i paragrafen ar ett sddant skil att det omrade som
dispensen avser redan har tagits i ansprak pa ett sitt som gor att det saknar betydelse

for strandskyddets syften.

Av situationsplanen framgar att bryggdiacket 1 dess lingd om ca fem meter kommer att
stracka sig ut 6ver vattenomrddet med nagon till nagra decimeter. Bryggdécket
kommer enligt domstolen att nagot paverka dels allménhetens intresse av att betrada
det nirliggande vattenomradet, dels vaxt- och djurlivet vid strandkanten. Att endast en
liten del av ett strandskyddsomréde tas i ansprak eller att omradet saknar sirskilda
véirden for strandskyddets syften, bor i sig inte utgora skél for dispens (se prop.
2008/09:119 s. 104 f.). Aven om ett ianspriaktagande i det enskilda fallet kan anses
marginellt, bor enligt domstolen hénsyn tas till de sammantagna effekterna pa
strandskyddets intressen som en mindre restriktiv tillimpning skulle leda till (se prop.
1997/98:45 s. 322). Domstolen bedomer saledes att bryggdickets effekter pa
strandskyddets intressen inte kan anses obetydliga och foljaktligen att
forutséttningarna for dispens enligt 7 kap. 18 ¢ § forsta stycket 1 miljobalken 1 sig inte
foreligger. Andra sirskilda skil for dispens har inte heller framkommit och dd M W
och M W redan har en brygga pa sin fastighet véger deras enskilda intresse av att fa
dispens for bryggdacket inte s& tungt att det kan anses oproportionerligt att avsla
ansOkan. Mark- och miljoédomstolens dom bor saledes dndras och ndmndens beslut att

avsld ansokan om strandskyddsdispens faststéllas.
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Domen far enligt 5 kap. 5 § lagen (2010:921) om mark- och miljodomstolar inte

overklagas.

I avgorandet har deltagit hovréttsraden Fredrik Ludwigs och Marianne Wikman
Ahlberg, referent, tekniska radet Ingrid Johansson samt tf. hovréttsassessorn Hannah

Grahn.

Foredragande har varit Fannie Finnved.
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NACKA TINGSRATT DOM Mal nr M 6666-18
Mark- och miljodomstolen 2019-04-29
meddelad 1
Nacka
PARTER
Klagande
I.MW
2. MW
Motpart

Milj6- och samhéllsbyggnadsndmnden 1 Oxelsunds kommun

OVERKLAGAT BESLUT
Léansstyrelsen 1 Sodermanlands ldns beslut 2018-09-26 1 drende nr 505-1079-2018,

se bilaga 1

SAKEN
Strandskyddsdispens for bryggdack pa fastigheten Oxelosund X

DOMSLUT

Med dndring av underinstansernas beslut ger mark- och miljodomstolen dispens
fran strandskyddet for ett bryggdiack om hogst 15 kvadratmeter pd den plats pa
fastigheten Oxelosund X som angetts i ansokan. Endast den yta som
bryggdicket upptar pd marken och hdgst ett par decimeter ut 1 vattenomradet

far anvindas for det avsedda dandamalet.

For dispensen giller foljande villkor:

1. Bryggdicket far stricka sig hogst ett par decimeter utanfor de befintliga,

friliggande stenarna pa land, se fotografiet pa sidan 8.

Dok.Id 565937

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 69 Sicklastraket 1 08-561 656 40 méndag — fredag
131 07 Nacka E-post: mmd.nacka.avdelning4@dom.se 08:00-16:30

www.nackatingsratt.domstol.se
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2. Vid bryggdécket far endast 6ppna batar med en lingd om hogst 6 meter ligga
fortojda.
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BAKGRUND

Miljo- och samhéllsbyggnadsndmnden i Oxelosunds kommun (ndmnden) beslutade
den 25 januari 2018 att avsla ansdkan om strandskyddsdispens for utokning av
befintligt tradick pa fastigheten X i Oxelosunds kommun (drende STR.2018.6). M
W och M W overklagade ndimndens beslut till Lansstyrelsen 1 S6dermanlands 14n
som den 26 september 2018 avslog 6verklagandet. M W och M W har 6verklagat

lansstyrel-sens beslut till mark- och miljédomstolen.

YRKANDEN M.M.

M W och M W har 1 forsta hand yrkat att mark- och miljddomstolen ska forklara
att den sokta dispensen inte behovs da den atgérd strandskyddsdispens sokts for
inte dr forbjuden enligt strandskyddsbestimmelserna. De har i andra hand yrkat att
domstolen ska ge dispens pd den grunden att det omradde som dispensen avser redan
har ianspraktagits pa ett sitt som gor att omradet saknar betydelse for

strandskyddets syften.

Niamnden har inte haft nagot ytterligare att anfora i1 &rendet utan hdnvisat till sitt

beslut.

UTVECKLING AV TALAN

M W och M W har till stod for sin talan hénvisat till fotografier och

videoupptagning samt anfort foljande.

Den dtgdrd som strandskyddsdispensen sokts for dr inte forbjuden enligt

strandskyddsbestimmelserna

En forsta friga vid provningen av en ansdkan om strandskyddsdispens dr om sddan

dispens behdvs (se t.ex. MOD 2015:7, dir frigan besvarades jakande). Om den
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atgird som dispens sokts for inte ar forbjuden enligt strandskyddsbestimmelserna,
ska beslutet utmynna i konstaterandet att atgérden inte kréver dispens for att fa

genomforas.

Enligt 7 kap. 13 § andra stycket MB syftar strandskyddet till att 1angsiktigt trygga
forutsittningarna for allemansrattslig tillgang till strandomraden och bevara goda

livsvillkor for djur- och véxtlivet pa land och i vatten.

Det synes uppenbart att det aktuella triddécket saknar betydelse for livsvillkoren for
djur- och véxtlivet. Det syfte som &r relevant dr att forutsattningarna for

allemansrittslig tillgdng till strandomraden ska tryggas.

Enligt 7 kap. 15 § 2 MB ir det forbjudet att utfora anldggningar eller anordningar
om det hindrar eller avhaller allmédnheten fran att betrdda ett omrade dir den annars

skulle ha fatt fardas fritt.

Av Miljobalkskommentaren (forfattare Bertil Bengtsson m.fl.) framgar f6ljande
(kommentaren till 7 kap. 15 §). Forbudet traffar dtgérder som foretas pd en
tomtplats och som kan anses utvidga tomtplatsen (hemfridszonen). Atgirder, som
inte kan anses utvidga hemfridszonen och som inte heller ger intryck av att utvidga

hemfridszonen, dr inte forbjudna.

Dérmed blir det av avgdrande betydelse att bedoma befintlig hemfridszon pa
fastigheten. Den befintliga bryggan dr dirvid inte relevant; den skapar inte 1 sig en

hemfridszon.

I Milj6- och samhéllsbyggnadsndmndens beslut har angivits: "De anldggningar som
finns pa fastigheten kan inte séigas ha en fullstdndigt iansprdktagande effekt pa

ndgot omrdde utdver den mark de &r uppforda pa."
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Utgangspunkten for provningen i det beslutet dr saledes att fritidshuset, beldget ca
10 meter fran den strandremsa som ar aktuell i1 drendet, saknar hemfridszon, d.v.s.,

saknar tomtplats utover den mark det ar uppfort pa.

Detta kan inte girna vara riktigt. I ldnsstyrelsen beslut anges tviartom korrekt att

huset har en hemfridszon.

Fran vart fritidshus ar det fri sikt mot den aktuella strandremsan, som ligger pa ett
avstand av ca 10 meter fran huset. Se ingivna foto och video. Att strandremsan
omfattas av hemfridszonen synes klart. Trots det anges 1 ldnsstyrelsens beslut:

"Vare sig platsen for atgdrden idag omfattas av hemfridszonen eller inte...".

Det blir missledande att, som ldnsstyrelsen har gjort och som vi gjorde 1 var
ansoOkan till Milj6- och samhillsbyggnadsforvaltningen, beteckna den sokta
anldggningen som "brygga". Vi réttade till detta i var skrift till lansstyrelsen den 4
maj 2018; vi angav att det ar fraga om ett smalt tradick, som ska anldggas

uteslutande pé land.

En brygga ir en anldggning som skjuter ut 6ver och kanske anldggs 1 vattenomrade.
Det som dr foremél for provning ar inte till nagon del anldggning av en brygga, utan

endast anldggande av ett smalt tradick pa land.

Lansstyrelsen har anfort att den sokta atgérden utdkar privatiseringen av omradet
och att atgédrden dérfor dr forbjuden, om inte dispens meddelas. Lénsstyrelsens

argument for detta dr att hemfridszonen skulle utdkas genom atgérden.
Detta dr en sammanblandning av tva fragor.
Hemfridszonen utdkas inte genom uppforande av en anldggning (smalt tradéck)

som inte skapar en hemfridszon. Det som Lénsstyrelsen anfort om utdkning av

hemfridszonen saknar alltsd relevans for provningen.
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Det dr en annan sak att dven dtgdrder som inte skapar en hemfridszon kan fa
effekten att allmédnheten avhélls frin att betrdda ett omrade som annars skulle

uppfattas som allemansrittsligt tillgangligt.

Vid provningen av denna fraga dr den springande punkten om det finns omraden i
anslutning till den sokta anldggningen som "annars skulle uppfattas som

allemansrittsligt tillgdngliga".

Lansstyrelsen synes inte ha tillrdckligt noggrant studerat foto och video som vi har
gett in 1 drendet. Redan vid betraktande av fastighetskartan far man klara
indikationer pa att omradet kring den sokta anldggningen i1 dess helhet med mycket
god marginal ligger inom den befintliga hemfridszonen kring huvudbyggnaden pa
fastigheten. Ingivna foto och video limnar inte ndgon tvekan om att det ocksa 1

verkligheten forhaller pa detta sétt.

Det finns alltsé inte nagot omrade pé fastigheten 1 anslutning till platsen for den
sOkta anldggningen som "annars skulle uppfattas som allemansréttsligt tillgéngligt".
Med andra ord: Uppforandet av tradacket paverkar inte allmdnhetens uppfattning;
omradet i1 anslutning till platsen uppfattas — ocksé tradacket forutan — som

allemansrattsligt otillgéngligt.

For tydlighetens skull vill vi framhalla att vattenomradet utanfor stranden r 1 sin
helhet allemansréttsligt tillgédngligt, oavsett vilka anliggningar som finns pa land.

Detta forhdllande ar utomordentligt vl kdnt for allménheten.

Vi vill ocksa framhalla att vra mojligheter att fort6ja batar mot land pa platsen,
eller att landstiga dér, inte dr beroende av den sokta anldggningen. Anlidggningen
underlattar dock for dldre — och andra personer med nedsatt rorlighet — att dels

betrada omrédet, dels stiga 1 och ur batar som fortdjs dér.



Sid 7
NACKA TINGSRATT DOM M 6666-18
Mark- och miljodomstolen

Det omrade som dispensen avser har redan tagits i ansprak pa ett sdtt som gor att

omrddet saknar betydelse for strandskyddets syften

Enligt 7 kap. 18 b § MB far dispens ges fran forbuden i 15 § samma kapitel, om det
finns sirskilda skil. Enligt 18 ¢ § forsta stycket 1 samma kapitel far som sirskilda
skél beaktas om det omradde som dispensen avser redan har tagits i ansprak pa ett

satt som gor att det saknar betydelse for strandskyddets syften.

Av Miljobalkskommentaren framgar foljande (kommentaren till 7 kap. 18 c §).
Framfor allt avses mark som utgor tomt kring befintliga bostadshus, sdvida atgarden
alls kraver dispens. Bestimmelsen tillater dispens i vissa gransfall dar det &r

tveksamt om en atgérd alls paverkar allemansrétten.

I frdga om denna grund kan alltsd hénvisas till vad som angivits ovan. Den aktuella
atgarden paverkar inte allemansritten, eftersom det omrdde som dispensen avser
redan har redan tagits 1 ansprak pa ett sitt som gor att omradet saknar betydelse for

strandskyddets syften.

MALETS HANDLAGGNING

Mark- och miljodomstolen har den 1 april 2019 hallit syn pa fastigheten X.

DOMSKAL

Ar anliggningen forbjuden enligt strandskyddsbestimmelserna?

Mark- och miljddomstolen har forst att prova om den ansokta dtgérden &r forbjuden
enligt 7 kap. 15 § miljobalken. Fragan dr om atgérden &r en sddan anlédggning som
hindrar eller avhaller allmédnheten frén att betrdda omradet dir den annars skulle ha

fatt fardas fritt.
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AnsoOkan avser anldggande av ett traddck om cirka 15 kvadratmeter i anslutning till
en befintlig brygga pa fastigheten, som ligger inom strandskyddat omrade. I
ansOkan anges att ansokan avser en triabrygga vilande pd berg ovan vattenlinjen. Till
ansokan hor en enkel ritning ddr det anges att den nya bryggan ska ha en langd om
9 meter och en storsta bredd om 3,3 meter. Vid syn pa platsen uppgav M W och M
W att trddicket ska anldggas ovanpa marken genom att f6lja strandlinjen mellan
den befintliga bryggan och en bit visterut, men inte hela vigen ut till spetsen pa det
berg som sticker ut 1 vattnet i vister. Avsikten dr att forankra tradacket 1 berget och
k14 in de befintliga stenarna pé land. Tradédcket ska varken forankras i vattnet eller
stracka sig ndmnvirt ut dver vattenomradet. Tré-décket ska anvindas for

landstigning fran mindre batar som ska ligga vid tradacket.

I fotografiet nedan visas platsen for den ansokta atgarden.

Mark- och miljddomstolen anvinder i fortsittningen beteckningen bryggdéck for
anldggningen med hénsyn till att den till helt 6vervdgande del ska anldggas pé land

och att den ska anvédndas for battransporter till och fran fastigheten.

En brygga ir typiskt sett en sddan anldggning som &r forbjuden enligt strandskydds-

bestimmelserna. Av forarbetena till 7 kap. 15 § miljobalken framgér att en anlidgg-
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ning ar forbjuden inte bara om den hindrar allménheten frin att betrdda ett omrade
ddr den annars skulle ha kunnat firdas fritt, utan redan om den avhaller allmédnheten
fran att betrdda ett sddant omrade. Det har alltsa betydelse hur allménheten
uppfattar sin rétt till tilltrdde. Forbudet omfattar alltid anldggningar varigenom mark
som tidigare varit tillginglig enligt allemansritten tas i ansprak som tomt. Aven
anldggningar pa befintlig tomt kan vara otillatna. Utfors dessa i ndrheten av tomt-
gransen kan ndmligen tomtplatsen utvidgas eller 1 vart fall ge intryck av att ha
utvidgats (prop. 1997/98:45 del 11 s. 86 f., jfr Mark- och miljodverdomstolens dom
den 18 juni 2015 i mal M 9747-14). Det ar alltsa effekten av en anldggning som

avgor om en atgird ar tillaten eller inte enligt bestimmelsen.

Av utredningen 1 mélet framgér att fastigheten inte omfattas av en beslutad tomt-
platsavgransning. Platsen for bryggdacket dr obebyggd och bestar av berg och
stora stenar. Vid synen fortydligade M W och M W att bryggan ska anlidggas pa ett
sadant sitt att den i ndgra sma delar stracker sig ut 6ver vatten-omradet.
Mojligheten att anvdnda vattenomradet direkt utanfor bryggan for bl.a. fard med
batar kommer 1 viss utstrackning att paverkas av att bétar ligger fortéjda vid
bryggan. Aven med hinsyn till att bryggdicket till helt dverviigande del ska
anldggas pa land bedomer mark- och miljddomstolen att bryggdacket 1 viss
utstrackning kan avhalla allménheten frén att betrdda ett vattenomrade dir den
annars skulle ha fitt fardas fritt. Det M W och M W anfort om bostadshusets

hemfridszon dndrar inte den bedomningen.

P& grund av det anforda kréver bryggdécket dispens fran forbudet enligt 7 kap. 15 § 2

miljobalken.

Har omridet som dispensen avser redan tagits i ansprak pa ett sitt som gor att

det saknar betydelse for strandskyddets syften?

Fastigheten dr beldgen utanfor, men i nérheten av, riksintresset for turism och
friluftsliv enligt 4 kap. 2 § miljobalken (kustomradena och skdrgardarna i
Sédermanland och Uppland frén Oxeldsund till Herréing och Singd).
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Strandskyddet dr ett allmént intresse som &r sé starkt att utgdngspunkten ar att det i
normalfallet har foretrdde framfor andra allménna eller enskilda intressen.
Mojligheten att besluta om undantag fran strandskyddet ska tillimpas med stor

restriktivitet (prop. 2008/09:119 s. 53 och prop. 1997/98 del I, s 317).

Enligt 7 kap. 18 c § forsta stycket 1 miljobalken far som sarskilda skil for en
dispens beaktas om det omrade som dispensen avser redan har tagits i ansprak pa ett
satt som gor att det saknar betydelse for strandskyddets syften. I forarbetena till
bestimmelsen anges att mark som har tagits i ansprak ofta utgors av etablerade
tomtplatser runt bostadshus. Komplementbyggnader 1 nédra anslutning till en
huvudbyggnad eller en ersittningsbyggnad for samma dndaméal som en befintlig
eller nyligen avldgsnad byggnad kan vara skal for dispens (prop. 2008/09:119

s. 105).

Enligt praxis far dispens enligt den angivna grunden meddelas endast om hemfrids-
zonen genom den nya anldggningen inte utvidgas annat @n obetydligt. Vid bedom-
ningen av 1 vilken man hemfridszonen utvidgas ska beaktas vilken faktisk avhéllan-
de effekt pd allmdnhetens tilltrade till strandskyddsomrédet som anldggningen har
med hansyn till anldggningens karaktér och storlek samt forhallandena 1 omgivning-
en (Mark- och miljooverdomstolens dom den 19 oktober 2018 i mal M 8685-17). 1
ett fall beddomde Mark- och miljodverdomstolen att det inte fanns sérskilda skil for
dispens for ett bryggdidck om 64 kvadratmeter, som hade en lingd om 16 meter och
som skulle anldggas fyra meter ut i vattnet. Som skél for bedomningen anfordes att
bryggdéckets utformning och storlek var sadan att det kan antas att det skulle fa en
avhallande effekt pa det rorliga frilufislivet 1 vattenomradet utanfor fastigheten.
Uppforande av bryggdicket skulle séledes innebéra en utdkning av det privata
omradet pa bekostnad av det omrédde som i dag dr allemansrittsligt tillgédngligt

(Mark- och miljodverdomstolens dom den 5 juli 2011 i m&l M 8660-10).

Mark- och miljodomstolen gor foljande bedomning.
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Vid synen konstaterade mark- och miljodomstolen att platsen for bryggdacket &r
beldgen cirka 15 meter fran bostadshuset och intill en befintlig brygga i oster. Av
bryggdackets yta om cirka 15 kvadratmeter ska uppskattningsvis en kvadratmeter
placeras ut 6ver vattenomradet, dvs. bryggdacket ska till helt 6vervigande del
anldggas pa land. Att en mycket liten vattenyta behover tas 1 ansprék beror pa att
strandlinjen inte &r helt rak och att bryggdicket av byggtekniska skil darfor behover
sticka ut ndgra decimeter fran de befintliga stenarna. Domstolen beddmer att
nérheten till bostadshuset innebdr, 4ven med beaktande av en hdjdskillnad om cirka

6 meter till huset, att platsen for bryggdacket inte dr allemansréttsligt tillgdanglig.

M W och M Ws beskrivning av atgérden innebar att bryggdicket utfors genom
att det ansluts till det befintliga berget och storre stenar pa platsen. Nagot arbete 1
vatten utfors inte. Atgirden har dirmed en mycket liten paverkan pé

naturforhéllandena pé platsen.

M W och M W har uppgett att bryggdéacket behovs for mindre batar som anvénds
for framst persontransporter till och frén fastigheten. De har dven uppgett att
batarna kommer att fortdjas vid en befintlig boj som redan anvénds for fortdjning
av batar som ligger vid den befintliga bryggan. Mark- och miljodomstolen
konstaterar att batar som fortdjs vid bryggdéacket kommer att ligga i en annan
vinkel fran bojen jamfort med bétar som fortdjs vid bryggan, vilket gor att de
kommer att ligga nagot langre vésterut jamfort med i1 dag. Det innebér att mojlig-
heten att anvinda vattenomridet direkt utanfor bryggdécket {for bl.a. fird med batar
1 viss utstrdckning kommer att paverkas. Det &r emellertid inte frdga om att
permanent ta i ansprak ett vattenomrade genom en anldggning i vatten. Domstolen
bedomer att inverkan pa det allemansréttsligt tillgéngliga vattenomradet ar

obetydlig.

M W och M W har redan tillgang till en storre brygga for fortojning av batar. De
har uppgett att syftet med bryggdicket dr att mojliggora landstigning fran mindre
batar, att det pa fastigheten ibland vistas ménga personer samtidigt eftersom bade

de och deras barn med familjer nyttjar fastigheten samt att
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det blir trdngt pa bryggan nir flera batar &r angjorda och de samtidigt badar vid
bryggan.

Vid en samlad bedomning anser mark- och miljddomstolen att det finns sérskilda
skél att ge dispens for bryggdécket eftersom det omrade som dispensen avser redan
har tagits i ansprak pa ett sitt som gor att det saknar betydelse for strandskyddets
syften. Bryggdickets placering, storlek och utformning innebér att det inte utvidgar
hemfridszonen, att det har en obetydlig inverkan pa det allemansrattsligt tillgangliga

vattenomradet och att det dr vl anpassat till naturforhallandena pa platsen.

En dispens ér forenlig med strandskyddets syften eftersom bryggdécket har en
obetydlig paverkan pé djur- och vixtlivet och den allemansrittsliga tillgingligheten
1 vattenomrddet. Det har inte framkommmit nagra sdrskilda djur- eller naturvirden 1
det berorda omradet. Strandskyddsvdrdena pa platsen, framfor allt forhallandena i
vattenomradet, paverkas redan 1 viss utstrackning av bostadshuset, den narbeldgna
bryggan och bojen samt de batar som ligger vid bryggan. Bryggdéckets paverkan
pa det allménna intresset ar darfor endast marginell. M W och M Ws intresse av att
under en del av aret ha mindre batar fortdjda vid brygg-dicket dr begransat med
hinsyn till att batar kan ligga vid den befintliga bryggan, men det bedoms dnda

viga tyngre dn strandskyddsintresset.

Villkor

For att bryggdécket ska fa en sé liten paverkan som mdjligt pa strandskyddsintresset
finns det skél att forena dispensen med ett par villkor. Villkoren ska utformas med
utgangspunkt frén de uppgifter som ldmnats om hur bryggdicket ska utformas och
vad det ska anvindas till. I ett villkor ska anges att bryggdécket fir stricka sig hogst
ett par decimeter utanfor de befintliga, friliggande stenarna pé land. Villkoret
innebdr att bryggdicket sa langt det &r mdjligt ska ansluta till det befintliga mark-
omrédet. Det blir samtidigt mojligt att skapa en rak front mot vattenomradet. Det

ska 1 ett annat villkor anges att endast 6ppna batar med en lingd om hogst 6 meter



Sid 13
NACKA TINGSRATT DOM M 6666-18
Mark- och miljodomstolen

far ligga fortojda vid bryggdicket. Villkoret behdvs for att begridnsa den avhallande
effekt som batar vid bryggdécket kan ha pd allmédnhetens tilltrade till vattenomradet.

I vilken utstrickning fir marken anvindas for det avsedda indamalet?

I ett dispensbeslut ska enligt 7 kap. 18 f § miljobalken anges i vilken utstrickning
mark far tas i ansprak som tomt eller annars anviandas for det avsedda dndamalet.
Det finns inte skil att géra en tomtplatsavgransning i samband med att dispens ges
for bryggdacket. Med hénsyn till att det &r fraga om en mindre anldggning ska det
i stéllet anges att endast den yta som bryggdéicket upptar pa4 marken och hogst ett

par decimeter ut 1 vattenomradet far anvéndas for det avsedda dndamaélet.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga 2 (MMD-02)
Overklagande senast den 20 maj 2019.

Anders Lillienau Annika Billstein Andersson

I domstolens avgorande har deltagit raidmannen Anders Lillienau och tekniska radet
Annika Billstein Andersson. Foredragande har varit beredningsjuristen Anna M.

Andersson.





