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SVEA HOVRATT DOM Mal nr
Mark- och miljodverdomstolen  2020-08-27 M 8038-19
060204 Stockholm

OVERKLAGAT AVGORANDE
Nacka tingsritts, mark- och miljodomstolen, dom 2019-06-28 i mal nr M 1974-19,
se bilaga A

PARTER

Klagande
Blotbergets Fastigheter AB

Ombud: RP

Motpart
Myndighetsndimnden miljo och bygg 1 Ludvika
kommun

SAKEN
Utdomande av vite

MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLENS DOMSLUT

Med éndring av mark- och miljddomstolens dom avslar Mark- och miljo 6 verdomstolen
Myndighetsndmnden miljé och bygg i Ludvika kommuns ans6kan om utdémande av

vite.

Dok.Id 1556243

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2290 Birger Jarls Torg 16  08-561 670 00 méndag — fredag
103 17 Stockholm 08-561 675 50 09:00-16:30

E-post: svea.hovratt@dom.se
WWW.svea.se
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YRKANDEN I MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

Blotbergets Fastigheter AB har yrkat att Mark- och miljooverdomstolen ska éndra

mark- och miljodomstolens dom och avsld ansékan om utdémande av vite.

Myndighetsnimnden miljo och bygg i Ludvika kommun har motsatt sig att mark-

och miljddomstolens dom &dndras.

UTVECKLING AV TALAN I MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

Bolaget har sammanfattningsvis anfort foljande: En besiktning genomfordes innan
nidmnden utfirdade foreldggandet. Av utldtandet fran besiktningen framgér att den
skadliga fukten da hade torkat ut. Fuktskadan var alltsé atgardad. Hélet i innertaket
togs upp nér fuktskadan skulle dtgérdas. Bolaget har vid flera tillfillen forsokt att laga
halet men inte blivit insldppta av hyresgasten. Den 15 februari 2019, dvs. 1 rétt tid,
rapporterade bolaget till kommunen att det hade gjorts flera misslyckade forsok att

utfora en tillfallig reparation av taket.

Néamnden har sammanfattningsvis anfort foljande: Foreldggandet om att atgérda
fuktskadan och skicka in en rapport om atgéardandet har inte efterkommits 1 tid.
Hyresgisten 1 den skadade ldgenheten har uppgett att det vid skadebesiktningen fanns
kvarstdende fukt. Likasa bekréftade Dalarnas forsidkringsbolag att det fanns en
fuktskada. Enligt hyresgdsten har bolaget endast vid ett tillfille forsokt komma in 1

bostaden for att géra en enklare reparation.

MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLENS DOMSKAL

Av utredningen 1 malet framgér att en fuktskada har uppstatt i en ligenhet i slutet av
september 2018 genom att en kran 1 ligenheten ovanfor inte varit stingd och vatten

under flera dagar droppat eller runnit ner genom golvet till vAningen under och dér
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skadat taket i kok och badrum. I mitten av november 2018 forelade nimnden bolaget

att atgirda skadorna. Foreliggandet forenades med vite.

I ett mal om utdémande av vite ska domstolen bl.a. kontrollera att det foreliggande
som forenats med vite ar lagligen grundat. Detta géller &ven om adressaten, som 1 detta
fall, inte har klagat pd forelaggandet. Ndmnden har som grund for sitt foreliggande
aberopat att fuktskadan innebar en oldgenhet som medfor en risk for minniskors hélsa
enligt 9 kap. 9 § miljobalken. Med oldgenhet for minniskors hélsa avses en storning
som enligt medicinsk eller hygienisk beddmning kan péverka hélsan menligt och som

inte ar ringa eller helt tillfallig (9 kap. 3 § miljobalken).

I skélen for foreldggandet, som dr daterat den 14 november 2018, har nimnden bl.a.
angett att fuktskadan bedoms vara stor, att det ar felaktigt och helt forkastligt att
forsoka torka bort fukten med en virmefldkt och vidare att hela kokstaket kan vara

fuktskadat liksom 6verliggande golv.

P& uppdrag av bolaget hade dessforinnan, den 7 november 2018, ett besiktningsforetag
gjort en besiktning av skadan med anledning av att den anmélts till ett
forsdkringsbolag. Av besiktningsprotokollet framgér att skadan omfattade ett omrade
om ca 1,5 x 3 m i taket 1 kok och badrum. Av protokollet framgér vidare att takets
ytskikt hade torkat och att det inte fanns nagra skador i den 6vre vaningen. Av
protokollet framgar ocksa att bjilklaget bor frildggas fran undersidan och att

fuktmitning av trareglarna darefter bor ske.

Av utredningen framgér séledes att en fuktskada uppstatt och att taket behdver
atgidrdas. Skadan kan dock inte anses vara av saddant slag att den utgdr en oldgenhet
som kan medfora risk for ménniskors héilsa. Utredningen visar inte att det vid tillféllet
for foreldggandet fanns ndgon mogeltillvéixt eller ens att det fanns kvarvarande fukt i
taket utan snarare att fukten hade torkat bort. Foreldggandet kan under dessa
forhallanden inte grundas pd miljobalkens bestimmelser om risk for médnniskors hélsa.
Forelaggandet ér siledes inte lagligen grundat, varfor nimndens talan om utdémande

av vite ska ogillas.
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HUR MAN (“)VERKLAGAR, se bilaga B
Overklagande senast 2020-09-17

I avgorandet har deltagit hovrittsrdden Fredrik Ludwigs, Roger Wikstrom, Gosta
Ihrfelt och Birgitta Bylund Uddenfeldt, referent.

Foredragande har varit Amina Ustamujic.
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NACKA TINGSRATT DOM Ma&l nr M 1974-19
Mark- och miljodomstolen 2019-06-28
meddelad 1
Nacka
PARTER
Sokande
Myndighetsnimnden miljo och bygg i Ludvika
kommun
Motpart

Blotbergets Fastigheter AB

SAKEN
Utdomande av vite avseende fastigheten A 1 Ludvika kommun

DOMSLUT
Mark- och miljodomstolen forpliktar Blotbergets Fastigheter AB att till staten betala

vite om femtiotusen (50 000) kronor.

Dok.Id 594692
Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 69 Sicklastraket 1 08-561 656 30 méndag — fredag
131 07 Nacka E-post: mmd.nacka.avdelning3@dom.se 08:00-16:30

www.nackatingsratt.domstol.se



Sid 2
NACKA TINGSRATT DOM M 1974-19
Mark- och miljodomstolen

BAKGRUND
Den 2 november 2018 beslutade Myndighetsnimnden miljé och bygg i Ludvika
kommun (ndmnden) att foreligga Blotbergets Fastigheter AB (bolaget) foljande.

Fuktskadorna ska &tgdrdas av en sakkunnig entreprendr. En rapport ska
dérefter skickas in till Myndighetsnimnden miljo och bygg, som visar
att skadorna i sin helhet har atgérdats. Beslutspunkten ska vara
genomford senast 2019-02-15. Myndighetsndmnden miljo och bygg
beslutar att forena foreldggandet med ett vite pa 50 000 kr.

Néamnden har ansdkt hos mark- och miljddomstolen om utdémande av vitet.

YRKANDEN M.M.

Niamnden har yrkat att bolaget ska forpliktas att betala ett vite om 50 000 kr. Till
stod for sitt yrkande har nimnden anfort 1 huvudsak foljande. Bolaget har delgivits
foreldggandet och det har vunnit laga kraft. Foreldggandet skulle vara atfoljt senast
den 15 februari 2019. Samma dag meddelade bolaget att de hade forsokt gora en
lattare reparation den 14 februari 2019 men att hyresgésten végrat slédppa in
hantverkarna. Bolaget uppgav att inga ytterligare atgarder skulle vidtas forrdn

lagenheten var tom. Bolaget har saledes inte foljt foreldggandet.

Bolaget har bestritt nimndens yrkande om utdomande av vite. Till stod for sitt
bestridande har bolaget anfort i huvudsak foljande. Bolaget har vidtagit de atgérder
som behdvdes enligt forelaggandet. En sakkunnig entreprendr, Ocab, har varit pa
plats innan foreldggandet utfirdades och konstaterade att ligenheten var torr. Det
fanns alltsa ingen fukt i ldgenheten vid tidpunkten for kommunens foreliggande och
ingen risk for hdlsoméssiga oldgenheter. Bolaget har gjort vad som aligger det
utifrén ett hdlsoskyddsperspektiv. Renovering av estetiska skdl angar inte nimnden.

Hyresgésten har végrat att slippa in hantverkarna.

Bolaget har gett in en rapport frdn Ocab daterad den 12 november 2018.
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DOMSKAL

Fragan i malet dr om det finns forutsittningar att doma ut vite enligt nimndens
ansOkan. Mark- och miljddomstolen har i ett mal om utdémande av vite att prova
om det foreldggande som ansdkan avser dr lagligen grundat, om det har delgivits
adressaten, om det har vunnit laga kraft och om det har overtritts. Om det finns
forutséttningar for att doma ut vitet ska domstolen dven préva om dndamalet med
vitet forlorat sin betydelse samt beakta om det finns sérskilda skal att jamka

beloppet.

Mark- och miljodomstolen konstaterar att bolaget delgivits foreliggandet och fatt
kdnnedom om dess innehdll. Foreldggandet har &ven vunnit laga kraft. Ndimnden
har redogjort for de omstéandigheter som legat till grund for foreldggandet. Att
bolaget i tiden efter foreliggandet uppgett att ldgenheten inte var fuktskadad
fordandrar inte bedomningen av det underlag som ndmnden hade vid tidpunkten for
foreldggandet. Det framgar dven av den utredning som bolaget sjdlv gett in, som
grundas pa ett platsbesdk den 7 november 2018, att ligenheten hade fuktskador.

Néamndens beslut ar alltsa lagligen grundat.

Av bolagets egna uppgifter framgar att de inte vidtagit atgérder i ligenheten.
Namnden har uppgett att bolaget inte gett in en rapport avseende atgéardandet.
Bolaget har inte bestritt detta och det har inte framkommit nagot som gor att det
finns anledning att betvivla nimndens péastaende. Bolaget har saledes dvertratt
foreldggandet. Bolaget har uppgett att hyresgésten inte velat sldppa in hantverkare.
Det finns emellertid inte ndgra ndrmre uppgifter angdende vilka atgirder bolaget
vidtagit for att forsoka atgdrda fuktskadorna. Det uppgivna forsoket ska dven ha
skett den 14 februari 2019, dagen innan foreldggandet skulle vara uppfyllt. Mark-
och miljddomstolen anser ddrmed inte att det har framkommit nigra omstiandigheter
som medfor att bolaget saknat faktisk eller rittslig mojlighet att folja foreldggandet
(jimfor MOD 2018:9).
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Det har inte framkommit ndgon omstandighet som medfor att &ndamélet med vitet
skulle ha forlorat sin betydelse eller att det finns skal for att jimka beloppet. Vitet

ska dérfor utdomas med femtiotusen (50 000) kronor.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga 1 (MMD-02)
Overklagande senast den 19 juli 2019. Provningstillstand krivs.

Sofie Nilsson

I domstolens avgdrande har deltagit tingsfiskalen Sofie Nilsson.





