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SVEA HOVRATT SLUTLIGT BESLUT Malnr
Mark- och miljooverdomstolen  2020-11-16 M 10181-19
Rotel 060304 Stockholm

OVERKLAGAT AVGORANDE

Nacka tingsritts, mark- och miljddomstolen, beslut i dom 2019-09-11 i mal nr
M 6153-16, se bilaga A

PARTER

Klagande
1.C

2.D

3.B

Ombud for 1-3: Advokaterna X och Y

Motpart

Ogsjons Vattenregleringsforetag
Dalédlvens Vattenregleringsforetag
Box 392

831 25 Ostersund

Ombud: Z

SAKEN
Réttegéngskostnader

Dok.Id 1627417

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2290 Birger Jarls Torg 16  08-561 670 00 méndag — fredag
103 17 Stockholm 08-561 675 50 09:00-16:30

E-post: svea.hovratt@dom.se
WWW.svea.se
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MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLENS BESLUT

1. Med dndring av mark- och miljodomstolens dom i frdga om réttegangskostnader
forpliktar Mark- och miljooverdomstolen Ogsjons Vattenregleringsforetag att
betala erséttning for rittegdngskostnader i mark- och miljddomstolen till
a) C med totalt 65 735 kr samt rinta pa beloppet enligt 6 §

rantelagen fran den 11 september 2019 till dess betalning sker,
b) D med totalt 65 735 kr samt rdnta pa beloppet enligt 6 § ridntelagen
fran den 11 september 2019 till dess betalning sker och
c) B med totalt 74 824 kr samt ranta pa beloppet enligt 6 § rantelagen
frén den 11 september 2019 till dess betalning sker.

Av de samlade rittegangskostnaderna avser 175 000 kr ombudsarvode.

2. Vardera parten ska bdra sin rittegangskostnad 1 Mark- och miljodverdomstolen.
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BAKGRUND

C, D och B yrkade i mark- och miljddomstolen ersattning for riattegdngskostnader
med sammanlagt 255 595 kr. Av beloppet avsag 9 089 kr B's eget arbete, 175 000
kr ombudsarvode (motsvarande 70 timmars arbete), 11 040 kr tidsspillan, 11 165 kr
utligg samt

49 301 kr mervirdesskatt pa ombudsarvodet, tidspillan och utldgg. Kostnaderna,

forutom sdvitt avsdg B’s eget arbete, belopte med en tredjedel p respektive part.

Mark- och miljodomstolen forpliktade Ogsjons Vattenregleringsforetag att betala
ersattning med det yrkade beloppet om 9 089 kr till B for hans eget arbete.
Vattenregleringsforetaget forpliktades vidare att betala ersdttning till C, D och B med
de yrkade beloppen avse-ende tidsspillan (11 040 kr) och utldgg (11 165 kr) liksom
mervérdesskatt pa dessa belopp (5 551 kr) samt savitt gidller ombudskostnaderna med
90 000 kr (motsvarande 36 timmars arbete) samt mervardesskatt harpa (22 500 kr).
Sammanlagt forpliktades vattenregleringsforetaget att betala erséttning for
ombudskostnader, tidsspillan och utligg samt mervirdesskatt med (90 000+11 165
+11 040+5 551422 500=) 140 256 kr, vilket fordelades lika pa de tre parterna, dvs. 46
752 kr vardera.

YRKANDEN I MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

C, D och B yrkade 1 6verklagandet hit att Mark- och miljo6verdomstolen fullt ut
skulle tillerkédnna dem yrkad ersittning for rattegdngskostnader i mark- och
miljodomstolen, dvs. ytterligare erséttning for ombudskostnader inklusive
mervérdesskatt med (255 595-9 089-46 752%*3=)

106 250 kr. De yrkade vidare erséttning for rattegdngskostnader i Mark- och milj6-
overdomstolen med ett belopp som skulle anges senare. I samband med att de slutforde
sin talan yrkade de ersittning for rattegangskostnader i Mark- och miljo&verdomstolen
avseende ombudsarvode med 62 500 kr exklusive mervirdesskatt (motsvarande

25 timmars arbete). Med anledning av att de i mark- och miljodomstolen yrkat ersétt-

ning for mervirdesskatt forelades de att ange om detta ocksd innebar ndgon dndring av
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overklagandet. De forklarade att de belopp som yrkades ritteligen skulle vara utan
mervirdesskatt i bdda instanserna varfor det totala yrkandet avseende rittegangs-
kostnader i mark- och miljddomstolen skulle vara 206 294 kr. Som de slutligen
bestamt sitt Overklagande har de saledes yrkat ytterligare erséttning med (106 250-
49 301=) 56 949 kr.

Ogsjons Vattenregleringsforetag har motsatt sig att mark- och miljodomstolens dom
andras liksom att betala erséttning for klagandenas réttegangskostnader i Mark- och
miljodverdomstolen och har for egen del yrkat erséttning for rittegdngskostnader hir
med 2 000 kr exklusive mervirdesskatt. Vattenregleringsforetaget har som 1 och for sig
skélig ersittning for rattegdngskostnader 1 Mark- och miljodverdomstolen vitsordat ett

belopp motsvarande 8 timmars arbete.

UTVECKLING AV TALAN I MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

C, D och B har anfort i huvudsak foljande:

Mark- och miljodomstolen har gjort avsteg fran huvudregeln 1 25 kap. 2 § miljobalken
och tillerkdnt dem ersdttning for ombudsarvode med endast drygt hélften av det yrkade
beloppet. Mal om tillstand till vattenverksamhet ar vanligtvis mycket omfattande.
Detta mal pagick under néstan tre ar 1 mark- och miljddomstolen och skriftvaxlingen
var omfattande. Den tid som ombuden har lagt ner i malet har varit nodviandig for att
tillvarata deras intressen. De &r privatpersoner och pa deras fastigheter finns véardefull
skog. Det har dérfor varit av stor vikt for dem att frigan om den sdkta vattenverksam-
hetens paverkan pa deras fastigheter blivit ordentligt utredd. Det av domstolen ut-
démda beloppet om 90 000 kr jamte mervérdesskatt for ombudskostnader motsvarar
36 timmars debiterad tid och det dr inte tillrdckligt for att utfora nimnda arbete. De har
framfort relevanta invindningar och sjélva tvingats driva mélet framéat; mélet har blivit
tvistemdlsliknande till sin karaktdr. Att de som berdrda sakdgare i ett vattenmal har
framstillt yrkanden och villkorsforslag som sedermera inte har beviljats av domstolen
innebdr inte att det finns skal att gora avsteg frdn huvudregeln om full ersittning for

rittegdngskostnader. Det villkorsforslag som de framstéllde vid huvudférhandlingen
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franfolls timligen omgéende och foranledde ingen beaktansviard tidsutdrikt. Att
sokanden i néra anslutning till huvudforhandlingen gav in timligen omfattande nytt
underlag, vilket sokanden dock franfoll vid huvudférhandlingen, foranledde extra

forberedelsearbete.

Avseende merviardesskatten har ombuden anfort att de i mark- och miljodomstolen inte
var informerade om att deras huvudmaéns fastigheter var mervirdesskatteregistrerade
och att de darfor pa sedvanligt sitt avseende privatpersoner framstéllde ett rattegangs-
kostnadsyrkande inklusive mervirdesskatt. I samband med malets handlaggning i
Mark- och miljodverdomstolen framkom 1 ett sent skede att huvudménnen dgde sina
fastigheter som néringsfastigheter varfor nagon erséttning for mervirdesskatt inte yrk-

ades 1 Mark- och miljo6verdomstolen.

Ogsjons Vattenregleringsforetag har anfort 1 huvudsak foljande:

I méalet nedlagda kostnader ska enligt 18 kap. 8 § rattegdngsbalken ersittas om de varit
skidligen pakallade for att tillvarata partens ritt. Det dr inte bara vid forsumlighet som
en domstol kan begrinsa ersittningen for arbetstid som lagts ned i onddan. Det har
varit frdga om tre fastighetsdgare med likartade forutsittningar. De har, 1 juridiskt
hianseende, haft ett ytterst begrinsat intresse i malet da de inte lider nagon ekonomisk
skada pa grund av utrivningen av dammen. Trots det har de foretritts av tva advokater
fran Stockholm som lagt ner atskillig tid pa irrelevanta omstiandigheter. Det maste
goras en rimlig avvigning mellan det intresse en sakédgare har i malet och den tid ett
eller flera ombud lagger ner pa s6kandens bekostnad. Att fastigheterna dr taxerade som
lantbruksenhet forefaller naturligt med tanke pa deras storlek och karaktér. Inkomster
och utgifter 1 jord- och skogsbruk beskattas normalt alltid 1 ndringsverksamhet dér man
har att hantera avdrag for mervirdesskatt. Det forefaller nigot anmérkningsvért att
detta inte noterats av ombuden forrdn 1 Mark- och miljodverdomstolen. I fraga om
kostnaderna i Mark- och miljodverdomstolen bor dessa aterspegla att klagandena &r
perifera sakédgare 1 huvudprocessen. Varken mélets omfattning eller svarighetsgrad

motiverar bitrdde av tva jurister.
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MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLENS SKAL

Rdttegdangskostnaderna i mark- och miljodomstolen

I ansdkningsmal om vattenverksamhet av det slag som nu &r aktuellt ska sokanden
enligt huvudregeln i 25 kap. 2 § forsta stycket miljobalken svara for savil sina egna
som motparternas rittegangskostnader vid mark- och miljddomstolen. I 18 kap. 8 §
forsta stycket rittegdngsbalken anges vidare att ersédttningen fullt ska motsvara kost-
naden for rittegdngens forberedande och talans utférande jamte arvode till ombud eller
bitrade, savitt kostnaden skiligen varit pakallad for tillvaratagande av partens ritt.
Regleringen i sistnimnda bestdmmelse innebir att en kostnad, i den mén den inte &r

medgiven av motparten, inte kan ersittas utan att den anses skélig.

Ersittning for ombudsarvode ska bestimmas med hédnsyn till bl.a. malets beskaffenhet
och omfattning samt till den omsorg och skicklighet med vilken arbetet har utforts.
Aven omstindigheter som tvisteforemélets virde och den betydelse som malets utging

1 6vrigt haft for parten kan beaktas.

C, D och B yrkade ersittning for om-budsarvode i mark- och miljodomstolen med 175
000 kr (motsvarande 70 timmars arbete) samt mervardesskatt. Som underlag for sitt
yrkande ldmnade de in en speci-fikation avseende dtgirder vidtagna av ombuden under
maélets handldggning. Mark- och miljodomstolen tillerkdnde dem erséttning for
ombudsarvode med 90 000 kr

(motsvarande 36 timmars arbete) samt merviardesskatt. Skélet till att ersdttningen sattes
ned angavs vara att de genom sina ombud framstéllt flera yrkanden som inte kunnat bi-

fallas av domstolen eller som atertagits da den rittsliga grunden efterfrigats.

Malet 1 mark- och miljodomstolen har pagatt under en ldngre tid, néstan tre ar, och det
har innehallit frigor som inte varit av helt okomplicerad natur. Skriftvdxlingen har
varit omfattande och mark- och miljddomstolen har hallit huvudférhandling och syn.
Att ett yrkande avslds kan inte automatiskt leda till slutsatsen att ombudskostnader
hénforliga till detta yrkande inte &r erséttningsgilla. Mark- och miljodverdomstolen har

vid sin genomgang av malet inte heller kunnat finna att yrkanden som har franfallits
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har foranlett ndgra beaktansvirda ombudskostnader. Med hansyn till malets beskaff-
enhet och omfattning samt till den betydelse som maélets utgang har haft for C, D och
B bedomer Mark- och miljodver-domstolen att den yrkade kostnaden for
ombudsarvode i sin helhet har varit skéligen pakallad for tillvarata deras ritt.
Erséttningen for ombudsarvode ska ddrmed faststéllas till 175 000 kr exklusive
mervirdesskatt i stéillet for det belopp om 90 000 kr exklusive mervirdesskatt som

mark- och miljddomstolen funnit skéligt.

I Mark- och miljodverdomstolen har alltsa framkommit att mervéirdesskatten inte utgor
nagon kostnad for klagandena och de har dérfor franfallit sitt yrkande avseende ersitt-
ning i den delen. Fran det ytterligare belopp om (175 000-90 000=) 85 000 kr avseende
ombudskostnader som Ogsjons Vattenregleringsforetag ska betala till klagandena ska
dirfor mervirdesskatten om (5 551+22 500=) 28 051 kr riknas av. Overklagandet ska
bifallas pa sa sitt att Ogsjons Vattenregleringsforetag ska forpliktas att till C, D och B
betala ytterligare erséttning for riattegdngskostnader med sammanlagt (85 000-28
051=) 56 949 kr, dvs. med 18 983 kr vardera utdver det belopp som
vattenregleringsforetaget forpliktades att betala for rattegangskostnader i mark- och

miljédomstolen.

Rdttegangskostnaderna i Mark- och miljoéverdomstolen

I fraga om réttegangskostnaderna hér tillimpas bestimmelserna i 18 kap. rattegdngs-
balken. Klagandena har beloppsmassigt, i forhédllande till det 1 6verklagandet yrkade
beloppet, endast fatt framgéng till ungefarligen hilften. Vardera parten ska darmed sté

sin kostnad 1 Mark- och miljodverdomstolen.
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HUR MAN (“)VERKLAGAR, se bilaga B
Overklagande senast 2020-12-14

I avgorandet har deltagit hovrittsraden Karin Wistrand, Roger Wikstrom (skiljaktig),

Ingrid Ahman, referent, och Lars Olsson.

Foredragande har varit Vilma Herlin Hjorth.

Skiljaktig mening, se nista sida.
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Skiljaktig mening

Hovrittsrddet Roger Wikstrom ér skiljaktig och anfor:

Enligt 25 kap. 2 och 5 §§ miljobalken och 18 kap. 8 § réittegangsbalken &r det endast
kostnad som varit skdligen pakallad for tillvaratagande av en parts rétt som ska erséttas
som réttegdngskostnad av sokanden. I detta fall har mark- och miljddomstolen, som
bast kan bedoma om det arbete som har lagts ner i den instansen varit skiligen pa-
kallat, gjort en mycket kraftig nedséttning av yrkat belopp for ombudsarvode fran
175 000 kr till 90 000 kr. Beloppet har dock inte nedsatts till det av s6kanden vits-
ordade beloppet som var 30 timmars arbete, motsvarande 75 000 kr. Jag delar mark-
och miljddomstolens bedomning att det nedlagda arbetet varit alltfér omfattande med
hinsyn till vad mélet géllde. Den nedsittning som gjorts bedomer jag dock vara for
kraftig. Klagandena bor ersittas for en rattegangskostnad ungefdr motsvarande det
antal timmar som ldnsstyrelsen yrkat och tillerkédnts. Déarfor anser jag att Ogsjons
Vattenregleringsforetag ska ersitta Stigsons m.fl. kostnader for ombudsarvode med

skiliga 125 000 kr.

Betriaffande kostnaderna 1 Mark- och miljo6verdomstolen instimmer jag med

majoriteten.
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NACKA TINGSRATT DOM Ma&l nr M 6153-16
Mark- och miljodomstolen 2019-09-11
meddelad 1
Nacka
SOKANDE

Ogsjons Vattenregleringsforetag
Dalédlvens Vattenregleringsforetag
Box 392

831 25 Ostersund

Ombud: x

SAKEN

Tillstand till vattenverksamhet avseende utrivning av regleringsdammen i Ogsjon.

AnlaggningsID 1 miljoboken: 1444

Koordinater (SWEREF99): N 6748818, E 432671
DOMSLUT

Tillstand

Mark- och miljodomstolen ger Ogsjons vattenregleringsforetag tillstdnd enligt
11 kapitlet miljobalken till att huvudsakligen i enlighet med vad som anges i den
tekniska beskrivning (domsbilaga 1) riva ut regleringsdammen i Ogsjon samt att

vidta de biotopvédrdande och erosionsforstiarkande dtgarder som anges 1 villkor 11.

Mark- och miljddomstolen ger Ogsjons vattenregleringsforetag tvngsratt for att ta
i ansprék erforderligt omrade for i denna dom tillstdndsgivna atgirder pa
fastigheten FA1 inom markerat omrade pé bilden i domsbilaga 3 samt pé

fastigheten FA2 inom omréde som framgar av domsbilaga 4.

Dok.1d 599508
Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 69 Sicklastraket 1 08-561 656 30 méndag — fredag
131 07 Nacka E-post: mmd.nacka.avdelning3@dom.se 08:00-16:30

www.nackatingsratt.domstol.se



Sid 2

NACKA TINGSRATT DOM M 6153-16
Mark- och miljodomstolen

Miljokonsekvensbeskrivningen

Mark- och miljodomstolen godkinner miljokonsekvensbeskrivningen.

Villkor

Mark och miljodomstolen foreskriver att foljande villkor ska gélla f6r verksam-

heten:

1.

Om inte annat framgar av denna dom ska verksamheten bedrivas i huvudsaklig
overensstimmelse med vad s6kanden har uppgett eller atagit sig i mélet.
Arbetet ska i mdjligaste man bedrivas i torrhet och under en lagflodesperiod.

Vattenhushillning 1 uppstroms liggande Dragsjon ska anpassas for detta.

. Vid eventuellt behov av att anligga fangdammar eller temporér vig ska externt

tillfort material 1 fingdammarna vara av sadant slag att det kan anvéndas vid
aterstdllande av vattendraget, dvs. av naturgrustyp.

Befintligt material fran fyllnadsdammarna, vilket bedéms lampligt for
andamalet, ska anvdndas for aterstdllande av vattendraget. Resterande material
ska anvindas for terringmodellering i det direkta ndiromradet. Gillande
bestimmelser om material som behover deponeras ska foljas.

Under byggperioden ska det vidtas atgirder for att minimera risken for utslépp
av oljor, brianslen eller andra kemikalier. Arbetsmaskiner ska anvidnda biologisk
nedbrytbar olja dér s& dr mdjligt. Drivmedel, oljor och andra kemikalier ska
forvaras sa att de inte kan na vattendraget vid lickage. Detta géller ocksa
uppstéllning av arbetsmaskiner. N6dvéndig skydds- och saneringsutrustning ska
finnas lattillgéngligt.

Innan arbetena paborjas ska den husgrund/kojgrund som &r upptagen i
lansstyrelsens regionala planeringsunderlag, beldgen i omradet kring
vindplanen, markeras tydligt i terrdngen.

Arbeten 1 och i anslutning till vattendraget ska utforas forsiktigt sd att grumling
av dvattnet minimeras. Vid behov ska en eller flera skyddsskdrmar (geotextil)
laggas ut 1 selet for att hindra att partiklar i1 vattnet transporteras vidare.
Skédrmarna ska 1 huvudsak vara heltdckande frin ytan till botten. Utforandet

regleras ndrmare i1 kontrollprogrammet.
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8. Massupplag ska placeras pa ett sddant avstand fran vattendraget att grumlande
avrinning forhindras vid nederbdrd. Under arbetsperioden ska avtéickta ytor si
langt mdjligt tickas 6ver med presenning eller liknande for att hindra grumlande
avrinning vid nederbord.

9. For byggbuller och vibrationer ska Naturvardsverkets riktviarden géilla. Vid
behov har entreprenoren att vidta ldmpliga atgirder for att minska storningarna.
Nérboende ska informeras innan arbetet pabdorjas.

10. Ett kontrollprogram ska upprittas i samrad med tillsynsmyndigheten innan
arbetena paborjas.

11. Biotopvéardande och erosionsforstarkande atgéarder ska utforas i anslutning till
dammléget genom tillforsel av naturgrus, storre stenar och stenblock. De
erosionsforstirkande atgarderna ska utforas pé ett sitt s att sjonacken varaktigt
kan ha den niva som den hade vid tiden for domstolens syn. Atgirderna ska

utforas 1 samverkan med tillsynsmyndigheten.

Delegation

Mark- och miljodomstolen 6verlater med stod av 22 kap. 25 § tredje stycket
miljobalken at tillsynsmyndigheten att meddela ndrmare bestimmelser om de
atgarder som foreskrivs i villkor 11.

Arbetstid

De arbeten for vattenverksamhet som medgetts i denna dom ska vara utférda inom
fem ar frin det att domen har fatt laga kraft.

Oforutsedd skada

Om den vattenverksamhet som avses med tillstindet medfor skada som mark- och
miljddomstolen inte forutsett, far den skadelidande framstélla ansprék pa ersittning.
Sadant ansprédk ska for att tas upp till provning framstéllas till mark- och

miljodomstolen senast fem ar frin arbetstidens utgéng.

Provningsavgift

Mark- och miljddomstolen faststiller provningsavgiften till 1 500 kr.
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Ersittning

For de dtgirder som domstolen lamnar tillstdnd till genom denna dom ska Ogsjons
vattenregleringsforetag betala ersittning enligt 31 kap. miljobalken till A med 5
000 kr och till B med 6 250 kr.

Rittegiangskostnader

Ogsjons regleringsforetag ska ersitta Lansstyrelsen 1 Dalarnas lan for
rattegangskostnader med 43 200 kr jamte rénta enligt 6 § rantelagen frdn den

11 september 2019 tills betalning sker.

Ogsjons regleringsforetag ska ersdtta Norra Venjans Besparingsskog for
rattegangskostnader med 15 525 kr jamte rinta enligt 6 § rdntelagen frén den

11 september 2019 tills betalning sker.

Ogsjons regleringsforetag ska ersétta B for hans rattegangs-kostnader med
totalt 55 841 kr jimte rénta enligt 6 § rdntelagen fran den 11 september

2019 tills betalning sker.

Ogsjons regleringsforetag ska ersitta C for hans rattegangskostnader med totalt
46 752 kr jimte rénta enligt 6 § rintelagen fran den 11 september 2019 tills

betalning sker.

Ogsjons regleringsforetag ska ersétta D for hans réttegdngs-kostnader med
totalt 46 752 kr jimte rénta enligt 6 § rintelagen frdn den 11 september
2019 tills betalning sker.

Ogsjons regleringsforetag ska ersétta E for hans réttegdngskostnader med totalt 5
000 kr jamte rénta enligt 6 § rdntelagen frén den 11 september 2019 tills betalning

sker.
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Ovrigt

Mark- och miljodomstolen avvisar Norra Venjans Besparingsskogs yrkande om

ersdttning med 55 000 kr for forsummad fiskutséttning

Mark- och miljodomstolen avvisar Ogsjons vattenregleringsforetags yrkande om att
samtliga villkor i dom fran Osterbygdens vattendomstol daterad 23 mars 1946
(Ans.D. 77/1943) avseende bland annat utséttning av fisk ska upphora att gélla,
liksom Ogsjons vattenregleringsforetags yrkande om att vattenhushallnings-

bestammelserna i samma dom ska upphora att gélla.

Ovriga i malet framstillda yrkanden avslas.
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YRKANDEN OCH VILLKOR

Ogsjons vattenregleringsforetags yrkanden

Ogsjons vattenregleringsforetag (sokanden) har, sdsom talan slutligen har bestamts,
begirt tillstdnd enligt 11 kap. miljobalken for att i huvudsaklig 6verensstimmelse
med vad som anges 1 ansokan, teknisk beskrivning och miljokonsekvensbeskrivning

vidta utrivning av regleringsdammen 1 Ogsjon.

Sokanden har vidare yrkat

att tvangsritt ska meddelas for att ta i ansprak erforderligt omrade for ansdkta

atgdrder pa fastigheten FA1 inom det omradden som markerat pa bilden i

domsbilaga 3 mot en ersittning om 5 000 kr,

— att tvangsritt ska meddelas for att ta i ansprék fastigheten FA2 for arbetena
beskrivna i den tekniska beskrivningen (domsbilaga 1) och milj6forbéttrande
atgdrder som beskrivs i ansdkan om medel till miljoforbattrande atgarder
(domsbilaga 2),

— att den tid inom vilken arbetena ska vara utforda faststills till fem éar,

— att tiden for anmaélan av oforutsedd skada faststélls till fem ar,

— att miljokonsekvensbeskrivningen godkannes,

— att samtliga villkor i dom fran Osterbygdens vattendomstol daterad 23 mars

1946 (Ans.D. 77/1943) avseende bland annat utséttning av fisk ska upphora att

gilla, liksom vattenhushallningsbestdammelserna i samma dom, och

— det gillande tillstdndet ska aterkallas fran det att dammen rivs ut.

Motparternas instillning och egna yrkanden

Ldnsstyrelsen i Dalarnas léin

Léansstyrelsen 1 Dalarnas ldn (lansstyrelsen) har tillstyrkt ansokt verksamhet och

angivit att tillhdrande miljokonsekvensbeskrivning kan godkénnas.

Lénsstyrelsen har yrkat erséttning for réittegdngskostnader med 43 200 kr bestdende
av 54 timmars arbete a 800 kr.
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F har motsatt sig att fiskutsittningarna enligt Osterbygdens vattendomstol

daterad 23 mars 1946 ANS 7711943 ska upphora.

Norra Venjans Besparingsskog

Norra Venjans Besparingsskog har begért ersittning med 55 000 kr som erséttning
for forsummad fiskutséttning och med 15 525 kr for rattegdngskostnader, varav

12 000 kr avser arbete, 420 kr resor och 3 105 kr mervardesskatt.

B har medgett tilltrdde till fastigheten FA2 och godtar den foreslagna ersittningen.
Han har dock yrkat att domstolen ska prova om erséttningen ska 6kas med 25

procent, motsvarande intrdngsersittning enligt expropriationslagen (1972:719).

B, Coch D
B, C och D (B m.fl.) har yrkat att s6kanden ska aterstilla sjonacken till den tidigare

naturliga nivan.

Vidare har de yrkat att sokanden i forsta hand ska anordna en ny godtagbar
overgang for de berorda sakdgarna som ersittning for dammfastet, och, i andra
hand, att sokanden ska inkomma med lamplig erséttning for de merkostnader

som kommer att uppsta for B m.fl. till f6]jd av den eventuellt forlorade passagen.

B m.fl. har ocksa yrkat att tiden for anméilan av of6rutsedd skada faststélls till tio

ar.

Slutligen har de yrkat erséttning for rattegdngskostnader med totalt 255 595 kr,
varav 175 000 kr avser ombudens arbete, 11 040 kr ombudens tidsspillan, 4 915
kr ombudens resor, 6 250 kr konsultarvode 49 301 kr mervardesskatt, 8 904 kr B
eget arbete och 185 kr B's resor.
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E har yrkat erséttning med 200 000 kr f6r virdeminskning av hans
fastighet, for iordningsstéllande av batramp med 20 000 kr, 4 500 kr 1

rattegangskostnader for eget arbete och 500 kr for resor.

A, dgare av fastigheten FA1, har getts tillfdlle att yttra sig over

tvangsrattsyrkandet, men har inte horts av.

Sokandens instéillning till motparternas yrkanden

S6kanden har medgett ldnsstyrelsens yrkande om ersittning for rattegangs-

kostnader.

S6kanden har medgett Norra Venjans Besparingsskogs yrkandet om erséttning for
rattegangskostnader, men bestritt ersattningsyrkandet om 55 000 kr for forsummad

fiskutsittning.

Sokanden har vitsordat B's m.fl. yrkande om erséttning for rattegangs-

kostnader savitt avser 30 timmars arbete.

Sokanden har medgett E’s yrkande om erséttning for batramp med

20 000 kr, men bestritt hans yrkande om erséttning for minskat vérde pé
fastigheten. Vidare har sdkanden vitsordat E’s yrkande om 500 kr avseende
resekostnader och 1 dvrigt bestritt hans yrkande om ersittning for

rattegdngskostnader.
FORSLAG TILL VILLKOR

Sokanden har slutligt foreslagit och godtagit foljande villkor:

1. Arbetet ska i mojligaste man bedrivas i torrhet och under en lagflodesperiod.
Vattenhushdllning 1 uppstroms liggande Dragsjon kommer anpassas for detta.

2. Vid ev. behov att anligga fingdammar/temporir vig kommer externt tillfort
material 1 fingdammarna vara av sadant slag att det kan anvdndas vid

aterstdllande av vattendraget, dvs av naturgrustyp.
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3. Befintligt material fran fyllnadsdammarna som bedoms ldmpligt for &ndamalet
kommer anvindas for aterstidllande av vattendraget. Resterande material
anvénds for terrangmodellering i direkta ndromradet. For material som behdver
deponeras kommer si att ske enligt gillande bestimmelser.

4. Under byggperioden vidtas atgérder att minimera risken for utsldpp av oljor,
brianslen eller andra kemikalier. Arbetsmaskiner ska anvdnda biologisk
nedbrytbar olja dir si dr mojligt. Drivmedel, oljor och andra kemikalier ska
forvaras sé att de inte kan na vattendraget vid lickage. Detta géller ocksa
uppstéllning av arbetsmaskiner. Nodvindiga skydds- och saneringsutrustning
ska finnas lattillgdngligt.

5. Innan arbetena pabdrjas kommer den husgrund/kojgrund som &r upptagen i
lansstyrelsens regionala planeringsunderlag, beldgen 1 omradet kring
vindplanen, att markeras upp tydligt i terrdngen.

6. Arbeten i, och i anslutning till vattendraget, kommer att utforas forsiktigt sa att
grumling av avattnet minimeras. Den grumling som dndd kommer ske bedoms 1
huvudsaklig omfattning sedimentera i selet nedstroms dammen men vid behov
kan en eller flera skyddsskédrmar (geotextil) laggas ut i selet for att hindra att
partiklar 1 vattnet transporteras vidare. Skdrmarna ska i huvudsak vara
heltickande fran ytan till botten. Detta kan nirmare regleras i ett
kontrollprogram.

7. Massupplag placeras pa ett sddant avstand fran vattendraget att grumlande
avrinning forhindras vid nederbord. Under arbetsperioden ska avtéckta ytor
tidckas Gver 1 storsta man for att hindra grumlande avrinning vid nederbérd med
presenning eller liknande.

8. For byggbuller ska Naturvardsverkets riktvirden gélla. Vid behov har
entreprendren att vidta lampliga atgérder for att minska storningarna. Detsamma
géller for vibrationer. Narboende informeras innan arbetet pabdrjas.

9. Ett kontrollprogram kommer upprittas i samrdd med ldnsstyrelsen innan
arbetena paborjas och inskickas till lansstyrelsen och kommunen for kdnnedom.
Kontrollprogram upprittas for sdkerstéllande att de forsiktighetsmétt som

foreskrivs efterlevs.
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10. Vid ldaget for dammen ska biotopvirdande atgérder utforas genom tillforsel av
naturgrus, storre stenar och stenblock. De biotopvardande atgéarderna ska utforas

i samverkan med ldnsstyrelsen.

Delegation

Sokanden har i samrad med lénsstyrelsen foreslagit att mark- och miljodomstolen
ska overlata till tillsynsmyndigheten att besluta om de villkor om erosions-
forstiarkande atgiarder samt de biotopvardande atgirder som ska utforas i anslutning

till dammliget.
ANSOKAN

Orientering

Ogsjodammen ir belidgen i Ogstrommen ca 10 km nordvist om Oje samhille i
Mora kommun, Dalarnas lin. Ogstrdmmen avrinner till sjon Ojen och dérifran till
Venjanssjon. Fran Venjanssjon rinner vattendraget som nu heter Vanan vidare till
Vansbro dér den forenas med Visterdaldlven. Ovan Ogsjon kallas vattendraget
Ogan. I hela det omfattande vattensystemet fran och med Vanan vid sammanflodet 1

Vansbro och vidare upp i alla kdllflodena forekommer relativt fi vandringshinder.

For ndrmare geografisk orientering hdnvisas till 6versiktskarta och fastighetskarta 1

miljokonsekvensbeskrivningen.

Vattenregleringsforetag

Sokanden ingér 1 Venjanssjons Vattenregleringsforetag vilket dr ett delforetag i
Dalédlvens Vattenregleringsforetag. Daldlvens Vattenregleringsforetag forvaltar

samtliga vattenregleringsforetag for arsreglering i Daldlven.

Tidigare avgoranden

Tillstand till reglering av vattenavrinningen ur Ogsjon erhdlls av Osterbygdens
vattendomstol i dom daterad 23 mars 1946 (Ans.D. 77/1943). I domen foreskrivs ett
lokalt hdjdsystem med en ddmningsgréins pa +2,0 m och en sankningsgréins pa

+0,2 m motsvarande en regleringsamplitud om 1,8 m. 2009-02-25 meddelades ny
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dom rorande fixpunkt, mal nr M 3442-08. I domen frdn 1946 foreskrevs dven
atgirder till skydd for fisket. Det var bland annat en minimitappning om 0,54 m>/s
samt att bekosta arlig inplantering av 10 000 sikyngel och 10 000 nyklackt
laxoringsyngel i Ogsjon. Detta kunde dven ske genom inséttning av dubbla antalet
yngel vartannat ar eller tredubbla antalet vart tredje ar. Domarna aterfinns som

underbilaga 3-4 till miljokonsekvensbeskrivningen.

Hojdsystem

I denna ansdkan med bilagor forekommande hojduppgifter hanfor sig till ett lokalt
hdjdsystem som ocksé anvints i tidigare domar.

Planforhallanden

For berort omrdde vid Ogsjon giller Mora kommuns dversiktsplan antagen 19 juni
2006. Det finns inga detaljplaner 1 omradet. I 6versiktsplanen dr Ogan, vattendraget

som tillrinner Ogsjon, utpekat som vérdefullt vatten for reproduktion av 6ring.

Nuvarande anliggning

Nuvarande anldggning beskrivs i den tekniska beskrivningen. Av denna framgar

bl.a. féljande:

Dammanldggningen bestar av fran vénster i stromriktningen sett:
— en 18 m lang fyllnadsdamm av jord (den norra).
— ett utskovsparti av betong, avstangbart med sittar och luckor.

— en 36 m ldng fyllnadsdamm av jord (den sddra).
Avbordningen frén magasinet sker genom tre utskov placerade i utskovspartiet.

Planerat foretag

Inledning
Ogsjodammen bedoms vara i véldigt daligt skick, varvid upprustning och fortsatt

drift inte har ndgon ekonomisk bérighet. Bland annat finns kraftig sprickbildning i

dammens betongkonstruktion. Anldggningen har vidare ej aktivt anvints som
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regleringsmagasin under lang tid. Det finns &dven starka miljomassiga vinster med

ett borttagande av dammen, varfor det nu ansoks om tillstand for en utrivning.

Atgdirdernas utférande

Planerade atgérder beskrivs ndrmare i den tekniska beskrivningen och i
miljokonsekvensbeskrivningen. De planerade dtgarderna vid regleringsdammen
beror savil utschaktning av anslutningsdammarna (fyllnadsdammarna) savél som
utrivning av utskov med betongelement. Med dessa atgirder ska i mojligaste man
ett naturlikt tillstand aterskapas i Ogsjons utlopp. Detta kommer att innebéra att mer

naturliga vattennivaer och variationer uppnas i vattendraget samt i Ogsjon.

Nollalternativ

Nollalternativet innebdr att Ogsjodammen behalls 1 sitt befintliga skick, vilket ar
bristfélligt, med helt eller delvis 6ppna luckor och helt eller delvis borttagna sittar
for att halla nedsénkt sjoniva (magasinsvolym). Nollalternativet innebédr att dammen
fortfarande kommer utgora ett vandringshinder 1 vattensystemet och paverka
uppfyllande av miljokvalitetsnormerna for vatten och fortsittningsvis inverka pa det
akvatiska livet. Om dammen behalls kan den fortfarande anvédndas for att ta sig over
Ogstrommen tills skicket pd dammen bedoms bli sa déligt att det finns risk for

olyckor och passagemojligheten méste stingas av.

Mark och vatten for foretaget

Genom tillstindsdomen gavs sdkanden ritt att uppfora regleringsdammen pa
fastigheterna FA3 och FA1. Huvud-delen av de planerade atgdrderna kommer att
utforas inom mark-vattenomrade som sokanden séledes forfogar dver. Arbetet
kommer 1 viss man att inkrdkta ytterligare pé fastigheten FA1. Fér masshantering

se den tekniska beskrivningen.

Skyddsdtgdrder
For att minska risken for negativ paverkan pd miljon planeras omfattande

skyddsatgédrder som presenteras i miljokonsekvensbeskrivningen. Skyddsatgédrderna

och anpassningarna géller oavsett om utrivning kommer ske enligt det planerade
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huvudalternativet eller det alternativa utrivningsforfarandet dir viss kulturhdnsyn

kan behova tas.

Arbetsplan och arbetstid

I den tekniska beskrivningen redovisas byggnadsarbetenas bedrivande. Om arbete

bedrivs enligt plan genomfOrs arbetet pa ett par ménader.

Miljokonsekvenser och paverkan pd motstdende intressen

Ogstrommen &r ett vattendrag som kénnetecknas som ett vildmarksvattendrag som
hyser hoga naturvirden sasom flodparlmusslor och bestand av stromlevande fiskar
sasom Oring och harr, som det historiskt och 1 dag bedrivs ett sportfiske efter. For
ndrvarande sker omfattande insatser 1 ldnsstyrelsens regi for att aterstélla

vattendraget efter de rensningar 1 vattendraget som vidtogs for flottningen.

Ogsjodammen &r 1 nuvarande ldge ett definitivt vandringshinder 1 vattensystemet.
En utrivning kommer innebéra att Ogstréommen kommer att bli fritt strommande 1
néstan tre mil, frin Dragsjon ned sjon Ojen. Detta dr mycket positivt for den
stromvattenlevande faunan, till exempel 6ring och harr men kommer dven gynna
den hotade flodparlmusslan som lever 1 Ogstrommen. En utrivning gynnar inte
enbart den biologiska mangfalden i vattensystemet utan kommer ocksa vara positivt
for friluftslivet och mdjligheten till rekreation i omradet lingsmed vattendraget.
Utrivningen kommer ocksa bidra till uppfyllelse av géllande miljokvalitetsnormer

for vatten.

Forandringar 1 landskapsbilden med anledning av dammutrivningen bedéms bli av
mindre omfattning. Vid dammlédget kommer ett naturligt vattendragsavsnitt skapas
och sjonivan fortséttningsvis i stort bestimmas av den befintliga sjonacke som ar
beldgen strax uppstroms dammléiget. Sjonacken avgdr redan i1 dag befintlig sjoniva i
stor utstrackning. I nuldget finns inget som framkommit som visar att dammen
utgdr en fornlamning eller att det pa annat sitt visats att dammen skulle utgora ett
sarskilt skyddsvért kulturhistoriskt intresse. For den eventualitet att det skulle

framkomma och klargdras under den fortsatta provningsprocessen att delar av
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dammen har sadant hogt kulturvérde att den maste bevaras for framtiden sa finns ett

alternativt utrivningsforfarande presenterat.

En utrivning av dammen kommer innebéra att passagemojlighet till fots Gver
dammen kommer forsvinna. Detta kommer framfor allt paverka fastigheten
FA1. Juridiskt sett finns ingen skyldighet for regleringsforetaget genom dom

eller avtal att halla en dverfart till fastigheten.

Utrivningsarbetet kan komma att stora fritidsboendet samt det rorliga friluftslivet
och djur i omradet genom buller, vibrationer och viss grumling under

arbetsperioden.

Sammanfattningsvis med de skyddsatgdrder och anpassningar som kommer vidtas
bedoms de negativa konsekvenserna som uppkommer under perioden for sjilva

utrivningen och efterdt vara sma.

Samrddsforfarande och beslut om betydande miljopdverkan

Genomforda samrad beskrivs ndrmare 1 miljokonsekvensbeskrivningen och dess
bilagor. Samradsredogorelsen och beslut om icke betydande miljopaverkan

aterfinns 1 bilagor till miljokonsekvensbeskrivningen.

Hénsynsreglerna i 2 kap. miljobalken

Bevisborderegeln (2 kap 1)

Miljokonsekvensbeskrivning en visar att projektet kan genomforas med uppfyllande

av miljobalkens hinsynsregler.

Kunskapskravet (2 kap 2 §)

Sokanden har god kunskap om de miljoaspekter som berdrs och om de anpassningar
och skyddsétgirder som dr mdjliga och ldmpliga. Det tillses att de entreprendrer
som anlitas av sokanden for utforande av olika atgérder har erforderlig kompetens
for att utfora arbetena med beaktande av kravet pa skydd for savédl ménniskors hilsa

som miljon.
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Forsiktighetsprincipen (2 kap 3 §)
I ansdkan och miljokonsekvensbeskrivningen redovisas de atgéarder som ingar for
att forhindra eller minska de negativa miljokonsekvenserna av projektet. Atgérder

vidtas for att skydda yt- och grundvatten.

Produktvalsprincipen och hushdllningsprincipen (2 kap 4 och 5 §)

Krav avseende produkt- och materialval kommer att stéllas vid upphandling och

byggnationen. Material dteranvénds i s stor utstrackning som mojligt.

Skdlighetsavvigning (2 kap 7 §)

Miljokonsekvensbeskrivningen redovisar den paverkan som uppkommer med
anledning av projektet och foreslar de skyddséatgéarder och anpassningar som ar
miljomaissigt motiverade, ekonomiskt rimliga och tekniskt méjliga

att genomfora.

Avhjilpandeskyldighet (2 kap 8 §)
Om skador eller oldgenheter for miljon skulle uppkomma trots de skyddsétgérder

och anpassningar som vidtas ansvarar verksamhetsutovaren for att limpliga

avhjédlpandeétgirder vidtas.

Av det ovan redovisade foljer att det inte kan rada nagon tvekan om att de planerade

atgiarderna ar tillatliga enligt 2 kap. miljobalken.

Sérskilda forutsittningar for vattenverksamhet enligt 11 kap. miljobalken

Samhdllsekonomisk tilldtlighet

Kostnaden for planerade atgérder berdknas uppga till 1,5-2 mkr. Beaktansvirda
dammsikerhets- och miljoskél talar for att planerade dtgérder genomfors. Nagra
ndmnvérda skador och oldgenheter av atgérderna kan ej heller forutses. Fordelarna

fran allmén och enskild synpunkt maste ddrmed anses dvervéga kostnaderna.

Fiske

En utrivning av Ogsjodammen kommer ytterligare starka vattendragets virde som

natur-/och vildmarksvatten. Det vandringshinder som dammen utgjort kommer
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forsvinna och systemet kommer bli vandringsbart hela viigen fran sjon Ojen upp till
Dragsjon, en vattendragsstricka pa 28 km. Det kommer innebéra att béttre
forutsittningar finns for utveckling och forstarkning av de stromvattenlevande
bestdnd som lever dér i dag med avseende pa bade fisk och musslor och med det en

mojlighet till fortsatt och forstirkt sportfiske i vattensystemet.

Utrivning

Enligt 11:19 ska tillstdnd enligt miljobalken alltid 1&dmnas till utrivning av en

vattenanldggning 1 ytvatten, om inte forordnande meddelas enligt 20 §.

Slutsats

Tillatlighetskraven i 11 kap. miljobalken uppfylls enligt sokandens bedomning vid

genomforande av de planerade atgidrderna. Verksamheten dr ddarmed tilltlig.

Avgifter

Sdrskild fiskeavgift

Som framgéar av miljokonsekvensbeskrivningen bedoms inte ndgon skada pé fisket
uppsta, varfor nagon avgift enligt 6 kap. 5 § 1 lagen (1998:812) med sirskilda

bestimmelser om vattenverksamhet inte kan anses nodvandig.

Allmdn fiskeavgift

Sokanden beddmer att de planerade atgidrderna inte kommer att fa sadan betydelse
for fisket eller vattenstandsforhdllandena att avgift ska betalas enligt 6 kap 6 § 1

ovan nimnda lag.
INKOMNA YTTRANDEN

Havs- och vattenmyndigheten, Myndigheten for samhillsskydd och beredskap

och Mora kommun har avstatt fran att yttra sig i mélet.
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Lansstyrelsen

Lansstyrelsen tillstyrker ansokt verksamhet och anser att tillhorande
miljokonsekvensbeskrivning kan godkinnas. Lénsstyrelsen anfor bland annat

foljande.

I anslutning till Ogsjon finns ett vatmarksomrade som inom vatmarksinventeringen
klassificerats inom klass II, dvs. det har hdga naturviarden. Mot bakgrund av den
utredning som gjorts 1 arbetet med miljokonsekvensbeskrivningen bedémer
lansstyrelsen att utrivningen inte innebir nagon betydande paverkan pa de
naturviarden som finns runt Ogsjon. Detta giller dock under forutséttning att den
naturliga sjonacken som kommer styra sjonivan efter utrivningen inte pdverkas 1

storre utstrackning av t ex erosion eller isgang i och med att dammen rivs.

Lansstyrelsen undrar darfor om sékanden gjort nagon bedomning av hur stabil och
erosionskénslig nuvarande troskel dr. Exempelvis skriver sokanden 1
miljokonsekvensbeskrivningen att vissa forstarkande atgirder eventuellt kommer att

vidtas. Under vilka forutsittningar kommer sddana atgarder att genomforas?

I dom fran Osterbygdens vattendomstol daterad 1946-03-23 (AD 77/1943) som ror
regleringen av Ogsjon finns villkor om atgarder till skydd for fisket. Bland annat
skulle érlig inplantering av 10 000 sikyngel och 10 000 laxdringsyngel ske 1 sjon.
Detta kunde dock ersdttas med inplantering av dubbla antalet vartannat ér eller

tredubbla antalet var tredje ar.

Liansstyrelsen drev for ett par ar sedan ett gemensamt projekt tillsammans med
sokanden. Projektet syftade till att gd igenom de utséttningsvillkor som fanns 1
vattendomar kopplade till sokandens anldggningar i Dalarnas l4n for att se hur de
efterlevs, om de dr dndamdlsenliga osv. Ogsjon var en av de sjoar som ingick 1 detta
projekt. Savitt ldnsstyrelsen forstar kunde det da konstateras att den del som ror sik
reglerats fram till och med 2016 medan det 4r mera oklart vad géller den del som
ror oring. Dokumentation frin detta projekt gor dock gillande att dringdelen

reglerats fram till och med 2003. Inom detta projekt har ldnsstyrelsen och sokanden
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darefter kommit 6verens om att eftersom dammen ska rivas ut sé far aterstdende

delar regleras inom utrivningsmalet.

Utifrén detta saknar darfor lansstyrelsen en beskrivning fran sokanden for hur
resterande delar av den kompensation for skada pa fisket som aterstar enligt nu
géllande vattendom (AD 77/1943) slutligt ska regleras. Sokanden anger endast i sin
ansokan att man 1 och med utrivningen avser upphora med utséttningarna.
Lansstyrelsen onskar ta del av sokandens synpunkter pa ovanstaende innan
tillsynsmyndigheten kommer med forslag pa villkor for ansokt verksamhet.
Lansstyrelsen delar sokanden uppfattning om att i och med att dammen rivs ut sa
upphor skadan som verksamheten gav upphov till. Déarfor kan ocksa kravet pa

fortsatta utsattningar upphdra det ar da utrivningen utforts

Vad giller hur den éterstdende delen av kompensationen som foreskrivits 1 nu
gillande tillstand ska slutregleras haller lansstyrelsen dock inte med sékanden.
Lansstyrelsen anser att detta dr ett villkor som foreskrevs av domstolen for att
kompensera for den skada verksamheten gav upphov till. Déarfor dr det ett béttre
forfarande att domstolen ocksé far avgora hur sokanden pé bista sétt kan uppfylla
detta krav. Ladmpligen gors detta i samband med utrivningsméalet som nu pagar.
Lansstyrelsen ser dock positivt pd om sdokanden tar fram forslag pa hur detta kan ga
till och skickar in till domstolen. Vill man i samband med detta arbete fora en
diskussion med ldnsstyrelsen sé stiller tillsynsmyndigheten upp pa detta.

Lansstyrelsen anser dock att det slutgiltiga avgorandet ska ligga hos domstolen.

B m.fl.
Inledning

Sammanfattningsvis anser B m.fl.

— att dammfistet vid Ogsjon dr en mycket gammal anldggning som funnits pa
platsen sedan i vart fall borjan pa 1900-talet,

— att den befintliga sjonacken inte &r naturlig utan ett resultat av verksamhets-
utdvarens atgirder under de drygt 100 &r som foretaget bedrivit vattenkraft-
verksamhet,
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— att den nu befintliga sjonacken &r ldgre dn den tidigare naturliga sjonacken,

— att det finns behov av ytterligare utredning angaende sjonacken,

— att sokanden har en skyldighet att tillse att det finns en godtagbar 6vergang pa
grund av urminnes hivd da det befintliga dammféstet funnits pa samma plats
och stadigvarande brukats av fastighetségarna i 6ver hundra ar,

— att Ogsjons avrinningsomrade saledes pekats ut av ldnsstyrelsen som en
vattenforekomst med stora aterstillningsbehov,

— att verksamhetsutovaren bor inkomma med forslag pa lampliga atgérder i syfte
att terskapa en varierande vattenmiljo i enlighet med vad som framgar av
lansstyrelsens rapport,

— att det inte foreligger nagon grund att meddela ett verkstillighetsforordnande.

Sokandens utredningsansvar

Sokanden framfor att Vattenregleringsforetaget enbart kan skadekompensera for
den verksamhet man sjilv bedrivit och inte for tidigare atgarder. Problemet 1 det hér
fallet ar att sOkanden trots dnskemal fran sakégare inte har presenterat nagon
utredning 6verhuvudtaget som visar vilka atgirder som de facto vidtagits pa

sjonacken och dammfastet.

Enligt miljobalken dr det verksamhetsutdvaren som har utredningsansvaret och
bevisbordan. Trots detta har det istéllet varit B m.fl. som har fatt ata sig en stor del
av utredningsansvaret for att tillse att det sker en korrekt materiell provning. Malet
har 1 det hér fallet dessutom fétt en tvisteméalsliknande karaktér dar B

m.fl. har fitt bemota olika péstdenden utan tillhorande miljoteknisk utredning. Detta
ar dels mycket svart for en enskild som saknar medel och fackkunskap och har

dessutom lett till ett utdraget forfarande med 6kade ombudskostnader.

Sokanden har 1 ett mycket sent skede gett in en tekniskt avancerad utredning fran
Sweco. Hade utredningen kommit B m.fl. tillhanda tidigare hade de till stor del

besparats den stora méngd kompletteringar som skett 1 malet.
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Aterstillande av sjonacken till tidigare naturlig niva

Det gar i dag att se sparen av schaktmaskinernas arbete ovanfor Ogsjodammen.
Utover detta har observerats att utseendet av dagens strandlinje runt hela Ogsjon i
normaltillstdndet har varit betydligt hogre och i niva med den kringliggande
vatmarken. Detta framgér dven tydligt av sdttningar i dammens insida. Vidare syns
runt hela sjon hur vattenytan i dag ar bortat en och en halv meter liagre dn den
ursprungliga ytan, eftersom den ursprungliga ytan markeras av var de gamla

slatterangarna borjar.

S6kanden har framfort att Swecos utredning visar att materialet inte ar
erosionsbestindigt och att sokanden med anledning av detta &dr beredd att forstdrka

den naturliga troskeln med mer erosionsbestdndigt material.

Denna information 6verensstimmer med vad B m.fl. pastatt fran borjan, dvs. att
den befintliga sjonacken &r kinslig for erosion eftersom den inte dr naturlig. B
m.fl. vidhaller siledes vad som tidigare framforts. Detta innebér
sammanfattningsvis att det finns tydliga beldgg for B m.fl. pastiende att tidigare
naturliga sjonacken har schaktats ned vilket medfor att sjonacken i dag ar kinslig
for erosion. Den befintliga sjonacken kan dédrmed inte vara naturlig och har ett

lagre utfall 1 dag jamfort med den tidigare naturliga sjonacken.

Ogsjons Vattenregleringsforetag har sa som det uppfattats foreslagit, som
aterstillningsatgdrd att befintligt material ska skiftas ned till en meters djup och
ersittas med nytt material i form av storre stenar, upp till dagens niva. Det framgar
dven av bland annat Swecos utredning och av s6kandens uppgifter att sjonackens
befintliga nivder ska behdllas. Att sokanden vill dterstidlla dammen till tidigare
naturliga forhallanden, dr som tidigare framforts en positiv atgird. For att
atgirderna ska anses vara ett aterstdllande av miljon maste det dock vara till samma
nivder som rddde naturligt innan dammfiéstet uppfordes och med den naturliga

sjonacken som utgangspunkt.

De foreslagna terstéllningsdtgiarderna ér sdledes langt ifran tillrdckliga och det

bestrids att sjonacken ska erséttas upp till dagens niva eftersom det inte dr den
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naturliga. SOkanden maste darfor komplettera sin ansokan med en teknisk utredning
avseende sjonackens ursprungliga beskaffenhet och inkomma med forslag pa
aterstdllandeatgirder som motsvarar ursprunglig h6jd och materialstorlek som for

den tidigare naturliga sjonacken.

Sokanden har gett in ett antal fotografier som visar miljoer kring Ogsjon pé femtio-

talet och 1 nutid.

Islossning

Ytterligare argument fOr att det finns befogad anledning att forstirka den befintliga
sjonacken dr den mycket kraftiga islossningen som sker i Ogstrommen. |
fortydligande syfte bifogas en bild 6ver islossningen vid Ogsjodammen 1 slutet pa
1970-talet. Som framgar av bilden passerar stora mangder vatten och stora isflak

Ogsjodammen vid varflod.

Det finns saledes en oro for att den befintliga lagre sjonacken, trots de
aterstdllandeatgiarder som sokanden framfor i sin komplettering, inte klarar av en

kraftig islossning med risk for efterfoljande skador nedstroms.

Dessutom har det framkommit uppgift om att det foregaende ar uppstétt problem
nedstrdms dammen mot Oje. Detta eftersom strdmmen nere i Oje fitt ny riktning
och de senaste tva vintrarna orsakat stora skador som drabbat enskilda och det har

dven varit stor risk for att kommunala anldggningar ska skadas.

Vidare kan i sammanhanget upplysas om att hela gjutformen sveptes bort av
islossningen vid uppforandet av den nuvarande bron ver vig E45 i Oje. Det
framgar inte av Swecos utredning om islossningen beaktats 1 utredningen. Sokanden
borde dirfor genomfora en ordentlig utredning over ett storre geografiskt omréde,
dé islossningen riskerar att fa stora konsekvenser for andra fysiska och juridiska

personer med olika intressen nedstroms Ogsjon.

B m.fl. yrkar dérfor att utredningen kompletteras med en analys av paverkan pé

Ogsjodammen och nedstroms forhéllanden vid en islossning.
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Dammfistet och mdjlighet till fortsatt passage

Avslutningsvis vidhélls vad som tidigare framforts avseende passagen dver
dammfastet. SOkanden har en fortsatt skyldighet att tillse att det finns en godtagbar
overgéang for de berorda sakégarna pa grund av urminnes hivd. Dammfiastet har
enligt dokumentation funnits pd samma plats i drygt hundra ar och har historiskt

anvénts for flottningsdndamal for att senare regleras for vattenkraftsandamal.

Till samfilligheten Ogsjodngarna horde tidigare en besparingsskog som syftade till
att finansiera deldgarnas gemensamma angeldgenheter. Om det befintliga
dammfistet inte hade uppforts av vattenregleringsforetaget, hade med storsta
sannolikt en annan 6vergang uppforts dver strommen av samfilligheten, eftersom

passagen har varit av nddvindig for transport av bade redskap och virke.

Nu har samfilligheten Ogsjodngarna upplosts och det finns darfor inga ekonomiska
mojligheter att uppfora en ny bro. For det fall rivningen av dammen hade
aktualiserats innan upplosningen av samfélligheten skulle deldgarna haft méjlighet
att bekosta uppkomna olédgenheter. Nagra sddana mojligheter finns inte i dag och
det finns inga medel avsatta for att hantera den alternativa kostnad som uppstar om

dammfdstet rivs.

Overenskommelsen med linsstyrelsen

Vidare har s6kanden natt en form av 6verenskommelse med ldnsstyrelsen gillande
kompensation for bristfilliga utséttningar 1 Ogsjon. Trots att sOkanden har
inkommit med komplettering dr det fortfarande svért att utldsa vad det ar for sorts

Overenskommelse som traffats.

Rdttegdangskostnader

Detta mél avser en ansdkan om tillstind till vattenverksamhet for utrivning av
Ogsjodammen. Enligt huvudregeln i 25 kap. 2 § miljobalken ska s6kanden svara
for sina egna och motpartens kostnader i mark- och miljddomstolen. B m.fl. &r
direkt berdrda av utrivningen och dr ddrmed sakdgare. Det faktum att domstolen
utforde en skadereglering avseende allménna och enskilda intressen vid provningen

av en annan tillstdndsansokan pd 1940-talet, ligger helt utanfor provningen i detta
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mal. B m.fl. vidhéller séledes sitt yrkande om erséttning for sina rattegangs-

kostnader i mark och miljddomstolen.

E

E &r dgare till fritidshuset pé skogsfastigheten FA4. Han uppforde huset i borjan av
1980-talet, till stor del beroende pa att han fatt tillgang till en sj6tomt.
Vattenregleringsforetagen hade i dom medgetts rétten att uppfora en
regleringsdamm som pa ett bra sétt sikrade Ogsjons vattenstand for framtiden.
Oavsett hur sjon varit reglerad tidigare har vattenregleringsforetaget, enligt hans
mening, ansvar for sjons fortbestand eftersom alla under lang tid anpassat sig efter
vad som astadkommits genom dammbyggnaden. Den skada fastighetségare
asamkas vid eventuell utrivning av dammen sdsom forstord landskapsbild och att
vattenspegeln minskar eller forsvinner berittigar till ekonomisk ersittning. Om
dammutrivning kommer till stand forutsitter han att det dstadkommes en troskel
som blir en naturlig och kraftig forddmning sé att sjon blir kvar och som samtidigt
medger att fisken kan vandra. Beakta dven att forutom sjon finns en ca 2 km ldng &
som i dag &r farbar med bét fram till forsande vatten i norr. Svart att avgdra hur

detta vattendrag paverkas om vattennivan sénks i sjon.

Han har under sommaren 2016 och sommaren 2017 fétt erfara konsekvenser av den
sankning av vattennivan som skett efter att dammluckorna 6ppnats. Med stor sorg
konstaterar han att véardet av att sitt fritidshus som ligger vid en vacker sjo till stor
del gar forlorat. Den nya grunda vattennivan kommer med all sdkerhet medfora att
sjon véxer igen. I den steniga och tvéra strandsldnten 4r det nu vid hans fastighet
bl.a. stora problem att fa upp baten pa land. Resulterar i ett forsdmrat och minskat

bétliv pa sjon.

Den information som getts om hur Ogsjon ser ut efter utrivningen av dammen har
varit bristfillig. Det dr mycket svart att ta stillning till omstédndigheter som inte &r
helt kénda. Tillfores grovt naturmaterial ovanfor dammen i sddan omfattning att

sjons vattenstand blir acceptabelt och inte lagre dn det ar 1 dag kan detta mojligen
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godtas. Svarbedomt &r dven hur vattensidnkning paverkar vat/myrmarkerna runt

sjon.

Skulle det efter att dammen utrivits visa sig att foreslagna och vidtagna
miljoforbattrande atgérder inte skulle medverka till annat &n en ytterligare sénkning
av vattenstandet i sjon, far detta anses som helt oacceptabelt. Det maste finnas en
ordentlig garanti for att utrivningen av dammen inte fororsakar att hela sjon blir
forstord. En viss ldgstanivd maste faststillas och vattenregleringsforetaget maste

aldggas att for framtiden astadkomma nddiga atgéarder.

Hénsyn maéste sjdlvfallet tas till risken for att bl.a. isen kraftigt kan paverka det

latteroderade omradet uppstroms dammen.

Kvarstar dock hans yrkande om rimlig ekonomisk erséttning for fastighetens
virdeminskning efter att vattenstandet sdnkts, men dven for bekostandet av en ramp
som gor det mojligt att fortdja och dra upp béaten. Han tar for givet att det efter
utrivningen av dammen som hiavd ges mdjlighet att pa bro gdende och med mindre

fordon passera strémmen.

Utifran beskrivningen ovan yrkar han erséttning for virdeminskning med

200 000 kr och for iordningstillande av batramp 20 000 kr, sammanlagt 220 000 kr

F
Naturligtvis ér det positivt att vandringshindret Ogsjodammen forsvinner, samt att

biotopatgérder gors i omradet.

Fiskutséttningarna enligt Osterbygdens vattendomstol daterad 23 mars 1946 ANS
7711943 ska inte upphdra. Sokanden fér i sddant fall begéra omprévning av ovan-
stdende dom. Utsdttningarna dr enskild skada. Domstolen ska krdva av sokanden att

framtaga en fiskerdttsutredning over skadeomrédet.

Sokandens sa kallade uppgorelse med ldnsstyrelsen ska avvisas vad avser
fiskeskadan. Det &r oklart ndr sikutséttningarna gjordes. Sokanden har brustit i

oringsutsittningar. Det kan bedomas att ndgon utséttning inte gjorts sedan 2003.
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Léansstyrelsen har tillsyn av vattendomar. S6kanden och ldnsstyrelsen har brustit i
sina dtaganden och gor sedan upp om detta i godo, vilket dr hdpnadsvickande.
For att utplantera fisk kravs tillstdnd. Domstolen ska krdva av ldnsstyrelsen att

redovisa nar tillstand har medgetts till sokanden avseende 6ring och sik.

Nivén i Ogsjodammen, Ogsjon bor efter utrivning ligga sa hogt som mojligt for fisk

och vattendjur, insekter etc. Detta bor latt kunna kombineras med fiskvandring.

Norra Venjans Besparingsskog

Osterbygdens vattendomstol meddelade i dom den 23 mars 1946 att reglerings-
intressenterna alades att arligen inplantera 10 000 sikyngel 1 Ogsjon samt 10 000

nyklackt laxoringsyngel 1 Ogsjon eller Ogstrommen.

Grunden for det belopp Norra Venjans Besparingsskog yrkar dr att vatten-
regleringsforetaget forsummat den dlagda plikten att sitta in fisk under flera &r.
Konsekvenserna av denna forsummelse upphor naturligtvis inte samma dag som
dammen rivs utan har konsekvenser for framtiden. Hur 1dng den tiden &r och hur
stor skadan blir dr svarbedomd, varfor en uppskattning maste ske. Det yrkade
beloppet synes skiligt med hiansyn till det forstorda fisket som dammen

astadkommer for en 6vergangsperiod

SOKANDENS BEMOTANDE OCH KOMPLETTERINGAR

Nivéan pa sjonacken uppstroms dammen

Dammen 1 Ogsjon har funnits pd samma plats i dryga hundra &r. Det var Daldlvens
Flottningsforening som uppforde dammen — byggd och anpassad for flottningens
dndamal. Forst 1940 fick sokanden ett tillstand att bedriva arsreglering samt en rétt
att nyttja flottningsforeningens damm. Regleringen fick bara bedrivas s att den inte
hade nigon menlig inverkan pa flottningen som var det dominerande intresset. Ar
1955 kom utskovet i dammen att byggas om. Detta skedde sdvitt sokanden kan
finna forhallandevis formlost, varfor det inte finns ndgon detaljerad dokumentation

pa vad som genomfordes. Varken i samband med denna ombyggnation eller senare
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har sokanden kunnat finna ndgon utredning som tyder pa att atgérder vidtagits for
att paverka sjonackens naturliga niva. Sokanden har ingen kinnedom om huruvida
flottningsforeningen gjort ndgon paverkan pa sjonacken innan reglerings-
verksamheten startade. Sokanden kan dérfor inte vitsorda, sdsom motparterna synes
gora gillande, att sjonacken naturligt skulle ha en hogre niva och att detta ar nagot
som sOkanden kan lastas for. Det dr naturligt att intressenter kring sjon undrar hur
sjoytan kommer paverkas nir dammen rivs ut. Sokanden har darfor utrett
konsekvenserna ndrmare i ingiven miljokonsekvensbeskrivning s. 18-22. Av denna
utredning framgar i korthet att sjonivén inte kommer att sjunka under det som i dag
ar tillstandsgiven regleringsamplitud (+0,2 — +2,0). Detta kunde vederldggas under
ar 2016 da nivan 1 Ogsjon inte sjonk under nivan +0,35 trots att det var véldigt laga
tillrinningar och endast en tappning av minimifldde fran Dragsjon (ndrmast
uppstroms liggande magasin). I sokandens ursprungliga tillstindsmal har domstolen
utfort en skadereglering med avseende pé allménna och enskilda intressen som kom
att paverkas av att sOkanden fick rétt att variera vattenstandet inom reglerings-
amplituden. Detta innebir att sakdgarna 1 huvudsak redan kompenserats fullt ut och
att en utrivning med bibehéllen sndyta ovanfor sinkningsgransen méaste télas utan

ytterligare erséttning.

Forstarkning av troskeln

Avseende lansstyrelsens forfragan vad som menas med att sokanden eventuellt
skulle kunna ténka sig forstidrkande atgirder pa troskeln vill sokanden fortydliga
foljande. For det fall domstolen skulle forena ett tillstand till utrivning med ett
skadeforebyggande villkor om biotopvardande atgérder av engadngskaraktér
innebédrande att omridet just uppstrdms dammen skulle forstirkas med stenblock

sa dr detta nagot som sokanden skulle kunna godta.

Passagemojligheten 6ver dammen

Det kan konstateras att sokanden har tillstand till att bedriva vattenverksamhet till
forman for vattenreglering. Brobanan har uppforts for att tillgodose driften av
dammanldggningen. Nést intill samtliga dammar som har uppforts 1 Sverige ir av

sddan karaktér att allménheten kan passera 6ver dammen antingen till fots eller med
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lattare fordon. Bara fOr att ndgon i manga &r passerat dver annans damm sdsom bro
gor inte att den nyttjaren for all framtid kan kriva att det ska finnas en bro for den
enskilde nyttjaren. Det finns saledes ingen skyldighet — varken genom dom, avtal
eller uraldrig hivd — for sokanden att iordningsstilla och uppritthdlla ndgon form av

bro efter genomford utrivning.

Fiskutséittningar

Sokanden ar dlagda i dom, som kompensation for skadan pa det allmédnna fisket, att
satta ut fisk 1 Ogsjon. Utsittningsskyldigheten bestar av en arlig utsittning om

10 000 sikyngel och 10 000 laxoringyngel. S6kanden delar lansstyrelsen
uppfattning, att vad avser sik, sé dr denna skyldighet fullgjord till och med ar 2016.
Sokanden har beklagansvért upptéckt att man brustit vad avser utséttningen av
laxdringyngel. Sokanden kommer utanfor detta mal att ta en kontakt med
lansstyrelsen for att diskutera hur detta ska kompenseras. Det domstolen 1 detta mél
har att ta stéllning till om det ska ske utsdttningar efter en utrivning. S6kanden ar av
uppfattningen att villkoret om fiskutsittning var ett resultat av den ddmmande
vattenverksamheten, vilken utgjorde hinder for fiskvandring. Nar dammen rivs ut

upphor detta hinder och skadan upphor.

S6kanden och Lansstyrelsen har natt en 6verenskommelse avseende kompensation
for Sokandes bristfilliga utsattningar i Ogsjon. Denna dverenskommelse innebér att
Lansstyrelsen franfaller yrkandet om att domstolen ska hantera fragan om
utsidttningsbrister i detta mal. Parterna har inte for avsikt att stadfasta denna
overenskommelse genom domstolens forsorg. Kvar att reglera for domstolen,

avseende fiskutsittningar, blir enbart fragan om framtida fiskutséttningar.

Installning till yrkande

Sokanden bestrider Norra Venjans Besparingsskogs yrkande om 55 000 kr 1
erséittning da sokanden varken kan forstd grunden for anspréket eller skadans
berdkning. Utséttningen av fisk 1 Ogsjon ér, savitt sokanden kan bedoma,
kompensation for den allmidnna fiskeskadan och inte en enskild rittighet till formén

for Norra Venjans Besparingsskog.
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Sokanden bestrider E’s yrkande ansprdk om vérdeminskning, bro och batramp.
Grunden for bestridandet ar att Ogsjons yta fortsatt kommer att vara inom

regleringsamplituden vilken paverkan redan &r ersatt genom tidigare skadereglering.

Sokanden bestrider B's m.fl. yrkande undantag for rattegdngskostnader i malet.

Grunden for bestridandet framgér av det ovan anforda.

Tvangsritt

P4 bilden i domsbilaga 3 anges en gron inramning som visar det omrade som
eventuellt kommer att nyttjas under utrivningsprocessen. Den norra jorddammen i
vattenomradet kommer att tas bort/fasas ut fram till fastighetsgrinsen till FA1. For
att kunna genomfora denna schaktning kommer sdkanden att behdva nyttja visst
omrade pé fastigheten markerat med bla farg. Detta nyttjande avser bara en kortare
period under byggtiden for att komma &t alla fyllnadsmassor med maskiner.
Massorna kommer dérefter transporteras/deponeras soder om dammen. Nér
utrivningen ar fardig kommer det inte vara nagon belastning av fastigheten.
Sokanden ar beredd att erligga 5 000 kr sdsom kompensation for nyttjandet och
slitaget av det aktuella omrddet, oavsett om sokande faktiskt utnyttjar omradet eller

inte.

Nar det giller sjdlva utrivningen av dammkroppen samt foreslagna skadefore-
byggande villkor i form av miljoforbéttrande dtgarder s kommer dessa ske i
vattenomréadet uppstroms och nedstroms dammen. Detta innebér att visst arbete
kommer att ske pa fastigheten FA2 (se bild i domsbilaga 4). Da det i dagsldget inte
finns nagon skriftlig 6verenskommelse mellan sokanden och fastighetségaren B far
sOkanden framstélla ett formellt yrkande om tvangsrétt. Sokanden medger ritt till

ersdttning om 5 000 kr till fastighetsdgaren for aktuellt intrang.

I 28 kap. 10 § 4 miljobalken uppriknas vattenreglering som en av de
vattenverksamheter dir tvangsritt kan ges av domstolen. Detta géller for savil

etablering, drift samt avveckling av vattenanldggningen. Tvangsritt vid utrivning ar
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etablerad i praxis (MOD 2011:52 och Ume4 tingsritts dom den 5 juli 2017 i mél
M 1508-16).

KOMPLETTERINGAR VID HUVUDFORHANDLINGEN

Sokanden

De biotopvardande arbeten som sdkanden ska utfora i samband med utrivningen av
dammen ska omfattas av det sokta tillstdndet.

Dagen fore huvudforhandlingen framkom det att den ingivna promemorian fran
Sweco avseende erosionsrisk vid utrivningen av Ogsjodammen (aktbilga 96) inte ar
relevant for sjonackens erosionsbestindighet da provtagningen har skett pa en plats
1 Ogstrommen dér det inte finns ndgon kontakt med strommande vatten. Sokanden

yrkar att rapporten dérfor inte ska ligga till grund f6r forslag till villkor.

Det éar inte troligt att det har funnits en hogre naturlig sjonacke dé den 1 sa fall skulle
ha eroderats bort. Dessutom bor dammen ha forlagts pé en troskel om en sadan

fanns. Det &r inte heller troligt att flottning har skett 6ver en sjonacke.

S6kanden medger ldnsstyrelsens yrkande om att delegation meddelas
tillsynsmyndigheten avseende savil de biotopvardande atgérder som de
erosionsforstarkande atgarder som ska utforas samt att kontrollprogram ska tas fram

1 samrad med ladnsstyrelsen.

Sokanden bestrider att det finns ndgon ratt till brobana eller 6vergédng knuten till
den géllande tillstdindsdomen sadsom krévs enligt 31 kap. 19 § miljobalken.
Sokanden har inte den bilaga som B m.fl. hinvisar till och om det dr de som far visa
att det finns en saddan formén. Det &r ostridigt att 6vergdngen rent fysiskt har

funnits sedan 1907.

Forslaget till villkor som omndmns pa s. 23 i inldmnad miljokonsekvensensbeskriv-

ning ingdr 1 tillstdndsansdkan.

Linsstyrelsen

Lénsstyrelsen har inga invindningar mot nya yrkanden som sdkanden framstéllt.
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Lansstyrelsen yrkar att sokanden ska ta fram kontrollprogrammet i samrdd med
lansstyrelsen. Vidare dnskar lansstyrelsen att delegation ska meddelas
tillsynsmyndigheten dven avseende de biotopvardande dtgirderna, eftersom dessa

kan vara svéra att skilja fran de erosionsforstiarkande atgirderna.

B m.fl.

Det yrkas att sokanden ska komplettera sin ansokan med foljande uppgifter:

— Ogsjons sjonivaer innan dammfiéstet uppfordes for Ogsjodammen.

— teknisk utredning avseende sjonackens ursprungliga beskaffenhet och forslag
pa aterstillandedtgédrder som motsvarar ursprungliga hdjden och
materialstorlek som for den tidigare naturliga sjonacken

— en analys av islossningens paverkan pd Ogsjodammmen och nedstroms

forhallanden

Det ifragasitts att sokanden av tillstand for vattenverksamhet och ldnsstyrelsen pa

egen hand kommer 6verens om vilka atgarder som ska anses vara lampliga.

Befintlig sjonacke har ett lagre utfall 4n den naturliga sjonacken. Det finns starka
skil som talar for att dagens sjonacke inte dr naturlig, utan onaturligt 1ag. Den kan
darfor inte reglera sjons niva pa ett naturligt sitt. Sjonackens ursprungliga niva

ligger cirka 1,5 m 6ver nuvarande niva.

Det kan finnas risker vid islossning som angetts i handlingarna. I Swecos
utredningen hade inte islossningen beaktas och det finns inte heller nigon annan
utredning. Det bor goras en utredning avseende detta som omfattar ett storre

omrade.

Over dammluckorna ir konstruktionen forsedd med en brobana och denna #r en del
av tillstandet for dammen. Det finns urminnes hivd, eftersom det framgar av domen
fran 1946 att brobanan &r en del av tillstdndet. Dessutom fanns brobanan redan
1907. Pé sidan 8 i den tekniska beskrivningen omndmns en bilaga 1 till

tillstdindsdomen och 1 den finns en brobana beskriven. Forsvinner den forlorar man
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en forman, varvid hinvisas till 31 kap. 19 § miljobalken. Bilagan &r inte inldimnad i

maélet och de har inte tillging till den.

Malungs fiskeviardsomride

Malungs fiskevirdsomrade har anfort f6ljande. De finns inte med som berdrd
fastighetségare och deras omrade ligger nedstroms dammen. De ir inte emot att
dammen rivs. Vad géller de arbeten som ska utforas ar det viktigt vilken &rstid de

utfors med hénsyn till grumling.
KOMPLETTERINGAR EFTER HUVUDFORHANDLINGEN

Yttrande fran B

B har 1 ett yttrande anfort bland annat foljande. Han har tidigare under
handldggningen fatt bekréftat fran lagmannen att han och hans mélkamrater som
sakdgare hade ritt att anlita ombud pa sokandens bekostnad och att réitten i ndgot
slags extremfall har mdjlighet att besluta att sakégare i deras situation betalar delar
av ombudskostnaden. Detta har priglat deras agerande. De har bara gjort sant som

de ansett absolut nodvéandigt.

De har forvisso utfort onddigt arbete, men det kan helt tillskrivas sokanden och
deras ombud. Ett exempel dr hanteringen som resulterade 1 begdran om tvang visavi
honom personligen. Han ombads av sokandeombudet att tala med sitt ombud 1
fragan, trots att han redan medgett att hans fastighet anvindes och trots att
sOkandeombudet redan begért tvang mot honom. Inférandet av fornminnet
blisterugnen i malet saknade helt relevans och orsakade honom och ombuden
onddigt arbete. Trots pastdtningar och pdminnelser har utredningar som han begért

undanhallits honom.

Hade sokanden 14tit gora den undersdokning Sweco gjort redan fore samradsmotet

kunde det mesta av processen ha sparats in.
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Han vill kommentera sokandeombudets papekande om att de inte begért
skadestdnd. Hur méter man den skada de drabbats av? De borde vara uppenbart att

det &r till skada for dem att de plotsligt inte har en bro dver till sina marker.

Det bor vara uppenbart att sjons yta sedan dimningen upphdrt varit ungefir en
meter lidgre dn den naturliga ytan. Den yta de sdg vid synen motsvarar ungefir den
ursprungliga och naturliga. Pa ingivna bilder syns tydligt de olika nivderna. Det bor
ocksé var uppenbart att hela det landomradet uppstroms sodra dammfastet som syns
pa 1907 ars karta i dag ar bortschaktat. Varfor skulle det ha gjorts? Och varfor
skulle detta ha gjorts utan att ocksa samtidigt paverka sjonacken? Stubbarna ute pa
myren vaster om sjon illustrerar utmirkt det kdnsliga ekosystemet pa platsen. Det
har varit tillrackligt torrt for att enstaka tallar ska kunna sla rot och for att mossan

inte ska ta ver gréaset, men tillrdckligt blott for att ytan inte ska forbuskas.

Overenskommelse rorande fastigheten FA3

Sokanden har inkommit med en skriftlig 6verenskommelse mellan sokanden och
Norra Vensjans Besparingsskog, av vilken det bland annat framgar foljande.
Sokanden och Norra Venjans Besparingsskog har triaffat 6verenskommelse om
att sokanden ska fa utnyttja ett omrade (markerat pa en bilagd karta) pa
fastigheten FA3. Med 6verenskommelsen foljer ritt att nyttja sdvil mark som
vattenomréaden for att sokanden ska kunna verkstilla de vattenverksamheter som

man ansokt om 1 forevarande mal.
DOMSKAL

Handliggningen

Mark- och miljddomstolen har den 11 juni 2019 hallit huvudférhandling i malet

samt foretagit syn vid Ogsjodammen.

Provningens omfattning

Forevarande mél géller utrivning av dammanldggningen vid Ogsjon och de villkor

som ska gilla for denna verksamhet. Frdgan pa vilket sétt sokanden ska kompensera



Sid 33

NACKA TINGSRATT DOM M 6153-16
Mark- och miljodomstolen

for bristande fiskutsdttning ar en tillsynsfraga och ligger utanfor ramarna for detta
mal. Norra Venjans Besparingsskogs yrkande om ersittning med 55 000 kr som
ersittning for forsummad fiskutsittning avser inte en skada till f61jd av utrivningen
av dammen och kan inte provas inom ramen for detta mal. Yrkandet ska dérfor

avvisas.

Miljokonsekvensbeskrivning och évrig utredning

Lansstyrelsen har beslutat att utrivningen av reglerdammen inte bedoms ha en
betydande miljopaverkan. Samradsplikten dr ddrmed begrédnsad och miljokonse-
kvensbeskrivningen kan forenklas nagot, dock ska den beskriva de miljo-
konsekvenser som verksamheten bedoms orsaka. Mark- och miljddomstolen
beddmer att miljokonsekvensbeskrivningen, med de kompletteringar som skett
under handlaggningen av malet, uppfyller kraven 1 6 kap. miljobalken, och att den

darfor kan godkénnas.

Tvangsritt och radighet

Enligt 2 kap. 1 § lagen (1998:812) med sérskilda bestimmelser om vattenverk-
samhet (LSV) kravs for att fa bedriva vattenverksamhet att verksamhetsutovaren
har radighet 6ver vattnet inom det omrade dir verksamheten skall bedrivas. Enligt
2 kap. 4 § LSV har den som vill bedriva vattenverksamhet for detta &ndamal
radighet som anges i 1 § om vattenverksamheten innebér vattenreglering. De 1
forevarande méal aktuella atgdrderna i1 form av utrivningen av en damm samt
biotopvardande och erosionsforstirkande atgirder syftar huvudsakligen till att
aterskapa naturliga forhdllanden pa platsen. Detta maste enligt domstolen ses som
ett avslutande led i den regleringsverksamhet som bedrivits med hjélp av dammen.

Déarmed far sokande anses ha saddan radighet som f6ljer av 2 kap. 4 § LSV.

Utover radighet med stod av 2 kap. 4 § restvattenlagen kréivs rddighet att forfoga
over det aktuella vattnet genom dganderitt, upplatelse fran dgaren eller yrkad

tvangsratt (jfr. NJA 2012 s. 362 och SOU 2014:35, s 451).
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Sokanden har yrkat att tvangsritt ska meddelas for att ta 1 ansprak erforderligt
omréade for ansokta atgérder pa fastigheterna FA1 och FA2. Sokanden har medgett
att utge ersittning med 5 000 kr till respektive fastighetsdgare avseende
tvingsritten. B som dger fastigheten FA2 har medgett sokandens yrkande, medan

A som dger fastigheten FA1 inte har avstatt fran att yttra sig.

Tvangsritt regleras i 28 kap. 10 § miljobalken. Dér anges att den som utfor eller ska
utfora en vattenverksamhet av mark- och miljodomstolen kan ges ritt att utfora
anldggningar eller tgirder inom fastigheter som tillhor ndgon annan och ta i
ansprak mark eller annat utrymme for detta, nér det ar friga om bland annat
vattenreglering. Som konstaterats ovan far den i malet aktuella verksamheten anses
tackas av begreppet vattenreglering. Darmed finns den en réttslig grund for att

bevilja tvangsritt.

Péaverkan 1 form av buller, upplag och andra storningar pa de aktuella fastigheterna
kommer att bli begridnsad under pdgaende verksamhet och kan inte forvintas leda
till nagon bestdende paverkan. Med hiansyn till de miljdmaissiga fordelar som de 1
malet aktuella atgdrderna medfor, och da ingen av de berorda fastighetsédgarna
motsatt sig att deras fastigheter tas i ansprak, finner domstolen att yrkandena om

tvangsrétt kan bifallas.

Vad giller frigan om ersittning anser domstolen att den av sokanden erbjudna
ersittningen dr fullgod vad giller ianspraktagandet av fastigheten FA1. Betridffande
fastigheten FA2 konstaterar domstolen att fasigheten i relativt hog utstrackning, om
an under en begréansad tid, kommer att paverkas av de i mélet aktuella atgédrderna.

Med hénsyn hértill ska B's erséttningsansprak om 6 250 kr bifallas.

Mot denna bakgrund, och med beaktande av den dverenskommelse som sokanden
inkommit med avseende nyttjande av fastigheten Norra Venjans Besparkingsskog,

finner mark- och miljddomstolen att skanden har den rddighet som kravs for den
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vattenverksamhet som ska tillstdindsprovas i malet. Sdsom dgare av den aktuella

dammen dr sokanden oforhindrad att ansdka om utrivning av den.

Tillstand

Enligt 11 kap 19 § miljobalken ska ett tillstdnd alltid limnas till utrivning av en
vattenanldggning i ytvatten om inte ndgon annan én anlidggningsdgaren dvertar
skyldigheten for underhall och 6vriga skyldigheter som ligger pa anldggningens
agare. Det kan konstateras att ingen har anmilt intresse av att overta dessa

skyldigheter for dammen. Det innebér att tillstdnd for utrivning ska meddelas.

Foljande tre vattenforekomster berors av vattenverksamheten. Ogsjon (SE675196-
138903), Ogstrommen nedstroms Ogsjon (SE674827-139148) och Ogstrommen
uppstroms Ogsjon (SE675913-138636). Samtliga av dessa har 1 den senaste
statusklassningen av vattenmyndigheten klassificerats till méttlig ekologisk status

och ska uppné god ekologisk status ar 2021.

Genom att regleringsdammen vid Ogsjon rivs kommer paverkan fran detta
vandringshinder att elimineras. De biotopvardande atgirder som enligt foreslagna
villkor ska genomforas i anslutning till dammlaget underléttar for fisken att vandra
och kommer att bidra till uppfyllandet av miljokvalitetsnormen i respektive
vattenforekomst. Det finns séledes ett allméint intresse att genomfora
biotopvardande atgérder i omradet for dammléget. Ndgon negativ paverkan pa
allmént eller enskilt intresse kan inte véntas av dessa atgérder. Tillstand bor darfor

ges dven till dessa atgérder.

Vad giller de erosionsforstdrkande atgirder som enligt foreslagna villkor ocksé ska
genomforas kan det konstateras att ingen har motsatt sig dessa atgirder i sig, dven
om ndgra parter anser att sjonackens hojd bor utredas nidrmare eller att sjonacken
ska aterstéllas till en hogre nivd. Enligt mark- och miljddomstolen kan de
erosionsforstirkande dtgidrderna av sjonacken bidra till att de biotopvardande
atgdrderna blir mer bestindiga. Genom att sdkerstédlla att sjonacken bibehéller den

niva den hade vid domstolens syn forvéntas inte ndgon negativ piverkan varken pa
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enskilda eller allmédnna intressen och tillstand bor darfor lamnas dven for dessa

atgérder.

Slutligen kan det konstateras att det finns forutséttningar att besluta om tillrackliga
skyddsatgérder och forsiktighetsmatt for att forebygga, hindra och motverka att

verksamheten medfor skada eller olédgenhet for ménniskors hélsa eller miljon.

Mark- och miljddomstolen bedomer med hansyn till det som anforts 1 detta avsnitt
att genomforandet av verksamheten som ansdkan avser ér forenligt med
hénsynsreglerna i 2 kap. miljobalken och att verksamheten kan tillatas.. Det finns
forutséttningar att bifalla sokandens yrkanden om tillstdnd att riva ut reglerdammen
1 Ogsjon pa det sétt som framgar av domslutet och att ocksd meddela de tillstdnd
som behdvs for att villkoren om biotopvardande och erosionforstarkande dtgéarder

ska kunna fullf6ljas.

Villkor

S6kanden har foreslagit ett antal villkor som ska gélla for verksamheten. Mark- och
miljddomstolen anser att foreslagna villkor ar ldmpliga och ska foreskrivas enligt

domslutet.

Ett allmént villkor dir sokanden bekriftar vad sokanden har dtagit sig i malet utover
de villkor som foreskrivs, anser mark- och miljddomstolen &r ldmpligt och ska

darfor foreskrivas.

Léansstyrelsen har yrkat att kontrollprogrammet ska tas fram i samrad med
tillsynsmyndigheten, inte bara skickas in utan foregédende kontakt. Detta har
sokanden medgett. Mark- och miljddomstolen anser att det dr en ldmplig ordning

och villkor 10 ska utformas sa att linsstyrelsens dnskemal tillgodoses.

Villkor 11 reglerar biotopvardande atgérder. For att dven tdcka in atgérder for
anldggande av erosionsskydd ska villkoret ges den lydelse som framgér av

domslutet.



Sid 37

NACKA TINGSRATT DOM M 6153-16
Mark- och miljodomstolen

Fragan om sjonackens ursprungliga niva dr tvistig i mélet. Sokanden har inte kunnat
hitta ndgra underlag som visar sjonackens tidigare niva. Enligt sékanden har ndgon
utschaktning av sjonacken inte skett. De atgédrder som eventuellt har genomforts
historiskt har enligt sokanden troligen skett utifran flottningens behov. Sokanden
har forklarat att dammens luckor har varit helt 6ppna sedan ar 2015 och att ndgon

reglering darmed inte skett sedan dess.

B m.fl. anser att sjonackens ursprungliga niva ligger ca 1,5 m hogre an dagens
niva, vilket dr den niva de yrkar ska bli den slutgiltiga nivan. De har framhallit att
man kan se spar av schaktning pa platsen och de har aberopat ett antal foton for att
visa att sjonacken tidigare haft ett hogre lage. De har ocksa framhallit att det ar
sokandens ansvar att foreta ytterligare utredningar avseende sjonackens

ursprungliga hojd.
Mark- och miljodomstolen gor i denna del foljande bedomning.

Domstolen anser inte att det finns nagra ytterligare rimliga utredningsatgéarder som
sOkanden skulle kunna vidta for att fa storre klarhet 1 sjonackens ursprungliga
utformning. Det ska ocksa papekas att forevarande ansokan géller utrivning av
dammen, vilket dr en dtgérd som 1 princip alltid ska tillatas. Dammen och
regleringen har savitt kunnat visas inte haft nagot omedelbart samband med den
aktuella sjonacken och sjonacken omfattas inte av sokandens tidigare beviljade
tillstand till reglering. S6kandens utredningsansvar rorande sjonackens tidigare
nivder maste dirmed anses vara begrinsat. Den omstdndigheten att sdkanden nu
som ett skyddsvillkor &tagit sig att vidta erosionsforstarkande atgérder pa sjonacken

fordndrar inte denna beddmning.

Vid synen kunde domstolen inte se ndgra sddana spar av schaktning eller annan
paverkan som skulle tyda pd att sjonackens naturliga ldge egentligen ar hogre.
Nuvarande tillstand tilldter en regleringsamplitud om 1,8 m (frdn +0,2 m till +2,0
meter) vilket gor att Ogsjodammen under perioder nér aktiv reglering skett har ddmt
ytterligare 1,8 m 6ver dammtrdskeln. Den paverkan som finns i strandzonen hérror

mest troligt fran den reglering som skett av Ogsjon under ldng tid. De fotografier
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och Ovrig utredning som B m.fl. tillfort mélet ger enligt domstolen inte nagot

tydligt stod for att sjonackens naturliga ldge skulle vara hogre.

Utifran de underlag som finns i malet och de iakttagelse som mark- och
miljodomstolen gjorde vid synen anser domstolen att det dr mindre troligt att

sjonackens ursprungliga niva skulle ligga visentligt hdgre dn dagens niva.

Sammanfattningsvis saknas det skil att géra ndgon annan bedomning an att
sjonacken dr pa sin naturliga niva. Det finns inte nagot tydligt stod for att sjonacken
skulle ha varit foremal for ménsklig paverkan. Tillracklig anledning att av sokanden

kriva ytterligare utredningsatgérder foreligger enligt domstolen inte.

Syftet med dammen har inte varit att skydda nedstroms liggande fastigheter mot
skador frin naturlig islossning. Den verksamhet som tillstdndsprovas 1 denna dom
avser 1 huvudsak atgirder for att aterstélla mer naturliga forhdllanden pa platsen for
dammen. Inom ramen for detta mal saknas det skil att aligga sokanden nagon

skyldighet att utreda eller forebygga risker forknippade med naturlig islossning.

Delegation

De erosionsforstarkande och biotopvardande atgirderna kan enligt domstolen inte
forviantas medfora nagra risker for skador pa miljon eller andra intressen. De
niarmare villkoren for utformningen av dessa atgirder ar enligt domstolen av mindre
betydelse och kan darfor delegeras till tillsynsmyndigheten med stod av 22 kap.

25 § tredje stycket miljobalken. Bésta resultat kan uppnas om atgérderna kan
anpassas utifrdn de iakttagelser som gors nir dammen rivs och efter hand som de
erosionsforstirkande och biotopskyddande dtgédrderna vidtas. Av dessa skél bor

tillsynsmyndigheten medges rétt att besluta om dessa frégor.

Arbetstid och oférutsedd skada
Lénsstyrelsen har inte haft ndgon erinran mot sokandens yrkanden om arbetstid

och oforutsedd skada, sdsom de slutligt bestimts. B m.fl. har yrkat att tiden for
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anmélan av oforutsedd ska faststéllas till tio ar. I ovrig har sakdgarna inte haft nagra

invindningar mot sokandens yrkanden.

Dammluckorna har enligt uppgift varit helt ppna sedan &r 2015 och utrivningen av
dammen forvéntas darfor inte medfora ndgon pataglig risk for skador, utéver dem
som ersitts enligt denna dom. Det saknas enligt mark- och miljddomstolen skil att
foreskriva en lidngre tid 4n fem ar for anmédlan av oforutsedd skada. Domstolen
anser att nu aktuella fragor bor regleras i enlighet med sokandens yrkande, pa det

sitt som framgér av domslutet.

Forordnande rorande daldre domar

Vid huvudférhandlingen diskuterades frdgan om domstolen ska terkalla det
tillstdnd som géller for regleringsverksamheten vid dammen enligt dom fran
Osterbygdens vattendomstol daterad 23 mars 1946 (Ans.D. 77/1943). Sékanden har
vid huvudforhandlingen framstillt ett yrkande om att s& ska ske. Det kan dock
konstateras att frigan om aterkallelse endast kan provas efter ansdokan av vissa
myndigheter, diribland lénsstyrelsen (24 kap. 3 § och 11 § miljobalken, se dven
bestimmelsen i 13 § 1 samma kapitel, vilken endast ar tillamplig 1 frdga om
miljofarlig verksamhet samt avsnitt 10 1 prop. 2012/13:35). Léansstyrelsen har
visserligen medgett yrkandet om aterkallelse, men nagon ansdkan fran lansstyrelsen
om att upphdva det tidigare tillstdndet kan inte anses foreligga i mélet. I denna
situation saknas det rattsliga forutsittningar for domstolen att prova yrkandet om att

det tidigare tillstandet ska upphivas.

Niér de i denna dom tillstdndsgivna atgirderna dr genomforda kommer tillstandet
enligt den tidigare domen i praktiken att forfalla savitt géller framtida verksambhet,
eftersom den anlidggning som tillstdndet avser inte langre kommer att finnas kvar.
Det innebdr att dven villkoren om utséttning av fisk och hushdllning med vatten inte
langre kan anses gilla. Nagot sarskilt forordnande om att villkoren ska upphivas

behdvs darfor inte. Sokandens begédran om att sd ska ske ska dérfor avvisas.
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Passagen over dammen

B m.fl. har yrkat att sokanden ska anordna en ny godtagbar dvergang for de
berdrda sakdgarna som erséttning for dammfastet, och, i andra hand, att sokanden
ska inkomma med ldmplig ersdttning for de merkostnader som kommer att uppsta

for B m.fl. till f6ljd av den eventuellt forlorade passagen.

Enligt 31 kap. 19 miljobalken foreligger skyldighet att betala ersdttning for en saidan
forlust av forméan som orsakas av utrivning av en vattenanliggning endast om
formanen har tillforsékrats 1 tillstindsdomen eller 1 avtal som triffats i samband med
vattenanldggningens tillkomst. B m.fl. gor géllande att det finns ett omndmnande
av en brobana i en bilaga till tillstindsdomen fran 1947. Bilagan ir inte ingiven i
malet och det ar enligt domstolen tveksamt vad ett sdidant omndmnande kan anses

visa.

Enligt domstolen har B m.fl. inte formétt visa att det foreligger en formén som
tillforsékrats 1 tillstdndsdomen eller i avtal som triffats i samband med vatten-
anldggningens tillkomst. Nagon rittslig grund for att inom ramen for denna process
foreldgga s6kanden att anordna en ny godtagbar 6vergang finns inte. B’s m.fl.

yrkanden i denna del ska darfor avslas.

Ersittning for brygga och virdeminskning pa fastighet
E har yrkat ersittning med 200 000 kr for vardeminskning av sin fastighet och med

20 000 kr for iordningsstédllande av batramp.

Enligt 31 kap. 19 § miljobalken ska den som fatt tillstdnd till utrivning av en
vattenanlidggning betala skélig ersittning for skador pd annans egendom som

orsakas av bestdende dndring i vattenforhillandena.

Sokanden har medgett E erséttning med 20 000 kr for iordningsstéllande av ramp.
Det yrkandet ska dirfor bifallas.

Enligt domstolens beddmning medfor sjonackens nivé att vattennivan i Ogsjon

under de flesta forhallanden dven fortsattningsvis kommer att vara inom den
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tidigare tillstdndsgivna regleringsamplituden. Med beaktande av de
erosionsforstirkande dtgiarder som ska goras pa sjonacken gor domstolen
beddmningen att E inte visat att utrivningen skulle leda till sddan
vardeminskning avseende hans fastighet som beréttigar till ytterligare erséttning

enligt 31 kap. 19 § miljobalken.

Rittegiangskostnader

Sokanden har medgett lansstyrelsens yrkanden om erséttning for rittegangs-
kostnader. Myndigheten ska ersittas for sina kostnader enligt vad som framgar av

domslutet.

S6kanden har medgett Norra Venjans Besparingsskogs yrkande om ersdttning for
res- och rittegangskostnader. Norra Venjans Besparingsskog ska ersdttas for sina

kostnader enligt vad som framgér av domslutet.

B m.fl. har yrkat erséttning for rattegangskostnader med totalt 255 595 kr, varav
175 000 kr avser ombudens arbete, 11 040 kr ombudens tidsspillan, 4 915 kr
ombudens resor, 6 250 kr konsultarvode 49 301 kr mervardesskatt, 8 904 kr for B
eget arbete och 185 kr for B's resor. De har givit in en arbetsredogorelse for
ombudens arbete. S6kanden har vitsordat B’s m.fl. yrkande om erséttning for
rittegangskostnader sdvitt avser 30 timmars arbete. Domstolen kan konstatera att
B m.fl. genom sitt ombud framstéllt flera yrkanden som inte har kunnat bifallas av
domstolen, eller som har atertagits da den réttsliga grunden for yrkandet har
efterfragats. Det star dock klart att deras ombud har dgnat tid at sédant arbete som
iskilig omfattning ska vara ersittningsberéttigat, sdsom exempelvis att klarligga
vilka skador den sokta verksamheten kan innebéra for huvudménnens fastigheter
och att tillvarata huvudménnens intresse 1 sddana avseende. Mot denna bakgrund
anser domstolen vid en sammantagen beddmning att B’s m.fl. kostnader for
ombudens arbete ska ersittas med 90 000 kr jamte mervérdesskatt. Darutover bor

deras 6vriga kostnader, inklusive B's eget arbete erséttas fullt ut.
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Erséttningen ska fordelas jimt mellan dem, med undantag for ersittningen for B's

eget arbete som fordelas till honom.

E har yrkat erséttning med 4 500 kr i rittegdngskostnader for eget arbete och 500
kr for resor. S6kanden har vitsordat E’s yrkande om 500 kr f6r resor, men har 1
ovrigt bestritt ersiattningsyrkandet. Med héansyn till att E har en bebyggd fastighet 1
direkt anslutning till Ogsjon fir det anses rimligt att han lagt ned viss tid pa att ta
tillvara sina intressen i malet. Det yrkade beloppet framstar som skéligt och hans

yrkande ska darfor bifallas.

Provningsavgift

I frdga om vattenverksamheten som beror en utrivning enligt 11 kap 19 §
miljobalken ska provningsavgiften, enligt 3 kap 7 § forordningen (1998:940) om
avgifter for provning och tillsyn enligt miljobalken, bestimmas till 1 500 kr.

Provningsavgiften ska slutligt faststéllas till detta belopp.

HUR MAN OVERKLAGAR, se domsbilaga 5 (MMD-01)
Overklagande senast den 2 oktober 2019.

Bjorn Réftegard Annika Billstein Andersson

I domstolens avgorande har deltagit rAdmannen Bjorn Réftegérd, ordférande, och
tekniska rddet Annika Billstein Andersson samt de sérskilda ledamdterna Torbjorn

Holmgren och Lauri Sankari.
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