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Mark- och miljodverdomstolen

SAKEN
Aterstillande av forsutten tid

TIDIGARE AVGORANDEN
1. Stadsbyggnadsnidmnden i Stockholms stads beslut 2016-06-28 (SBN 2016-09129)
2. Stadsbyggnadsnidmnden i Stockholms stads beslut 2018-01-31 (SBN 2016-09129)

Foljande antecknas.

P S har for egen del och som ombud for Bostadsréttsforeningen Antennen och
Djurgarden-Lilla Virtans Miljoskyddsforening ansokt om éterstdllande av forsutten
tid avseende Stadsbyggnadsndmnden i Stockholms stads beslut om bygglov den 28
juni 2016 och den 31 januari 2018. De har dven framstillt yrkande om skadestand

avseende Overtriddelse av Europakonventionen.

Bygglovsbeslutet den 28 juni 2016 (tillbyggnad av terrass, ny utrymningsvag och
sanitetsmdjligheter) dverklagades av P S och Bostadsréttsforeningen Antennen i
augusti 2018. Ndmnden beslutade den 29 augusti 2019 att avvisa dverklagandet
som for sent inkommet. P S och bostadsrittsforeningen 6verklagade
avvisningsbeslutet till ldnsstyrelsen och mark- och miljddomstolen som avslog
overklagandet. Till mark- och miljodomstolen 6verklagade &ven Djurgarden- Lilla
Virtans Miljoskyddsforening men foreningens dverklagande avvisades med
motiveringen att den inte hade klagoritt. Genom beslut denna dag har Mark- och

miljodverdomstolen beslutat att inte ge provningstillstdnd (mal nr P 2474-20).

Bygglovsbeslutet den 31 januari 2018 (&ndring av tidigare bygglov, flytt av dorr)
overklagades av P S och Bostadsrittsforeningen Antennen i augusti 2018. Ndmnden
beslutade den 17 oktober 2018 att avvisa overklagandet som for sent inkommet.
Beslutet overklagades till ldnsstyrelsen och mark- och miljoddomstolen som avslog
overklagandet. Genom beslut den 2 oktober 2019 beslutade Mark- och

miljodverdomstolen att inte ge provningstillstind (mél nr P 8596-19).
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Mark- och miljodverdomstolen
P S, Bostadsrittsforeningen Antennen och Djurgarden-Lilla Virtans
Miljoskyddsforening har 1 huvudsak anfort foljande till stod for ansdkan:
Stadsbyggnadsndmnden har varit skyldig att skicka ett meddelande till dem enligt 9
kap. 41 b § PBL. Detta har inte gjorts och de har dérfor laga forfall for att inte 1 rétt tid
overklaga besluten. De har inte haft mdjlighet att utan bredband se kungorelsen i Post-
och Inrikes Tidningar under semestertid. Atgirderna strider mot gillande detaljplan.
Takpébyggnaden medfor en betydande oldgenhet for omgivningen, beskuren utsikt
och skymd eftermiddagssol for ytterligare ett vaningsplan ytterligare en timme. Den
innebdr ocksa en storning av hemfrid, integritet och privat sfar. Kungorelsen 1 Post-
och Inrikes Tidningar gjordes under semesterperioden i juli. De blev inte underréttade
genom brev om byggloven trots att det anges att delgivning och/eller information om
fattat beslut skickas till berérda. De hor till de mest berdrda boende och fastighetségare
pa norra sidan narmast tillbyggnaden och de ldmnade synpunkter pa den detaljplan
som tidigare antagits for fastigheten. Stadsbyggnadsexpeditionen har vid forfrdgan vid
tre tillfillen angett att det inte fanns niagot bygglov meddelat forutom for uppséttande
av solpaneler. De drog tillbaka det tidigare 6verklagandet av bygglov for
solcellspaneler nér de fick veta att Vasakronan inte skulle fullfolja bygget av solceller
pa det f.d. FOA-huset. Bestimmelserna om underrittelse och 6verklagande av bygglov
i svensk lag har forsdmrats sa langt att rattstillimpningen enligt PBL blivit osdker och
olamplig. Lagen kréver att fastighetsdgare och bostadsrittshavare standigt bor
informera sig om kungorelsedelgivningar. Det f.d. FOA-huset skadar pitagligt
riksintressena Nationalstadsparken och Stockholms innerstad med Djurgérden samt
deras boendemiljo och deras byggnads ekonomiska virde. Detta forvérras én mer av

de beviljade byggloven.

Efter foredragning fattar Mark- och miljoéverdomstolen foljande

BESLUT (att meddelas 2020-06-10)

1. Mark- och miljoéverdomstolen avvisar yrkandet om skadesténd.
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2. Mark- och miljooverdomstolen avvisar Djurgirden-Lilla Virtans

Miljoskyddsforenings ansdkan om éterstéllande av forsutten tid i mal nr P 1876-20 och

2477-20.

3. Mark- och miljodverdomstolen avvisar P S och Bostadsréttsforeningen
Antennens ansOkan om &terstillande av forsutten tid avseende bygglovsbeslutet den 28

juni 2016.

4. Mark- och miljodverdomstolen avslar P S och Bostadsréttsforeningen
Antennens ansOkan om &terstillande av forsutten tid avseende bygglovsbeslutet den 31

januari 2018.

Skal

Beslutet under punkten 1

Fragan om skadestand kan inte prévas inom ramen for detta drende. Yrkandet ska

darfor avvisas.

Beslutet under punkten 2 (mal nr P 1876-20 och P 2477-20)

Det ar endast den som har ritt att 6verklaga de aktuella besluten som ar behorig att

ansoka om aterstillande av forsutten tid.

De atgérder som ar aktuella 1 bygglovsbesluten den 28 juni 2016 och den 31 januari
2018 avser inte sddana beslut som aktualiserar hinsynstaganden som mer tydligt ar
relaterade till miljon och naturskyddet eller kulturmiljon. Djurgérden-Lilla Vértans
Miljoskyddsforening har saledes inte ritt att overklaga besluten och darmed inte heller
ritt att ansdka om 4terstéllande av forsutten tid. Foreningens ansdkan ska darfor

avvisas (jfr bl.a. Hogsta domstolens dom den 11 mars 2020 i mal nr O 6017-18).
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Beslutet under punkten 3

Byeglovsbeslutet den 28 juni 2016

Enligt 58 kap. 12 § rittegédngsbalken ska den som ansoker om aterstéllande av
forsutten tid for fullfoljd av talan gora detta skriftligen inom tre veckor fran det att
orsaken till att han inte tidigare kunnat fullfolja talan upphort och sist inom ett ar fran
det att tiden gick ut. Till skillnad frén vad som géller for fristen om tre veckor &r
ettarsfristen slutlig och paverkas inte av att det kan ha forelegat hinder mot att 1 ratt tid

fullfolja talan (jfr NJA 2008 not 7).

Bygglovsbeslutet den 28 juni 2016 kungjordes 1 Post- och Inrikes Tidningar den 28 juli
2016. Sista dag for att dverklaga beslutet var den 25 augusti 2016. Den forsta ansdkan
om aterstéllande av forsutten tid kom in till Mark- och miljodverdomstolen i november
2018. Ansokan har alltsd kommit in mer &n ett ar efter att tiden for 6verklagande av
beslutet den 28 juni 2016 gick ut. P S och Bostadsréttsforeningen Antennens ansdkan

avseende bygglovsbeslutet den 28 juni 2016 ska dérfor avvisas.

Beslutet under punkten 4

Bygglovsbeslutet den 31 januari 2018

Det dr endast den som har ritt att 6verklaga det aktuella beslutet som &r behorig att
ansoka om aterstdllande av forsutten tid (se bl.a. NJA 2014 s. 267 och NJA 2017 s. 3).
Det som framkommit i malet utgor tillrackligt underlag for att P S och
Bostadsrittsforeningen Antennen ska anses vara behoriga att ansoka om aterstédllande

av forsutten tid. Ansokan far anses ha kommit in 1 ratt tid.

P S och Bostadsrittsforeningen Antennen har gjort géllande att det foreligger laga
forfall for att inte 1 rétt tid ha fullfoljt talan eftersom de inte fatt sddan underrittelse

som anges 19 kap. 41 b § PBL.
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Ett beslut om bygglov ska enligt 9 kap. 41 a § PBL kungoras genom ett meddelande i
Post- och Inrikes Tidningar. I meddelandet ska beslutets huvudsakliga innehall och var
beslutet finns tillgdngligt anges. Det meddelande som kungors ska enligt 9 kap. 41 b §
PBL senast den dag d& kungorandet sker skickas till

1. &garen eller innehavaren av en sérskild rétt till en tomt eller fastighet, som
gréansar till den tomt eller fastighet som lovet eller forhandsbeskedet avser, eller
som skiljs at frdn denna endast av en vig eller gata, och

2. Ovriga kénda sakdgare, om antalet inte dr sé stort att det skulle innebéra storre
kostnader eller besvér @n vad som &r forsvarligt med hiansyn till &ndamélet med

meddelandet att skicka det till var och en av dem.

Nér underrittelse inte har skickats till den som enligt ovan angivna paragraf ska
underrittas, foreligger det laga forfall vid ett for sent 6verklagande om han eller hon

inte pd annat sdtt fatt kinnedom om beslutet (se réttsfallet NJA 2014 s. 267).

Vid inférandet av bestdmmelsen 19 kap. 41 b § forsta punkten PBL uttalades bl.a. att
en gata eller vdg har en begransad bredd. Det var darfor rimligt att avgriansa

bestimmelsen som ror de ndrmaste grannarna till en gata eller vag (se prop.

2010/11:63 s. 34).

Bostadsrittsforeningen Antennen dger fastigheten Infanteristen 7, som dr beldgen pa
andra sidan Karlaviagen norr om fastigheten Garnisonen 3 som bygglovet avser. Av
handlingarna och av allmént tillgdngligt kartmaterial framgér att pa den aktuella delen
av Karlavédgen ar korfilten atskilda av en bred allé med en gangvig 1 mitten.
Karlaviagen kan ddrmed inte likstéllas med sddan vég eller gata som anges 1 9 kap.

41 b § forsta punkten PBL. Inte heller bestimmelsen 1 andra punkten &r tillimplig
eftersom P S och Bostadsrittsforeningen Antennen inte pa annat sitt kan anses som
sakdgare vad géller den bygglovsatgiard som ansdkan avser. Varken P S eller
Bostadsrittsforeningen Antennen kan alltsd anses som sddana sakdgare som borde ha

underrittats enligt 9 kap. 41 b § PBL. Sokandena har ddrmed
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inte visat att de haft laga forfall for att inte i ratt tid dverklaga beslutet den 31 januari

2018. Ansokan ska darfor avslas 1 den delen.

HUR MAN OVERKLAGAR, s¢ bilaga A
Overklagande senast 2020-07-08

Margaretha Gistorp
Protokollet uppvisat/





