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SVEA HOVRATT DOM Mal nr
Mark- och miljodverdomstolen  2021-01-07 P 1160-20
060107 Stockholm

OVERKLAGAT AVGORANDE
Vixjo tingsratts, mark- och miljddomstolen, dom 2020-01-09 i mal nr P 5647-19, se
bilaga A

PARTER

Klagande
1. L.H.

2. C.H.

3. S.H.

4. K.J.

5. M.N.

Motparter
1. Byggnadsndmnden i Vaxjo kommun

2. T.S.

SAKEN
Forhandsbesked for nybyggnad av tvad bostadshus pé fastigheten XX 1 Vaxjo kommun

Dok.Id 1652408

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2290 Birger Jarls Torg 16  08-561 670 00 méndag — fredag
103 17 Stockholm 08-561 675 50 09:00-16:30

E-post: svea.hovratt@dom.se
WWW.svea.se
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MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLENS DOMSLUT

Med dndring av mark- och miljodomstolens dom upphéver Mark- och
miljooverdomstolen Byggnadsndmndens i Véxjo kommun beslut den 24 juni 2019,

diarienummer FORH.2019.633, om positivt forhandsbesked.
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YRKANDEN I MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

L.H., C.H., S.H., K.J. och M.N. har yrkat att Mark- och miljo6verdomstolen ska

upphdva ndmndens beslut om positivt forhandsbesked.

T.S. har motsatt sig dndring av mark- och miljddomstolens dom.

Byggnadsnimnden i Vixjo kommun har vidhallit sitt beslut om positivt

forhandsbesked.

UTVECKLING AV TALAN I MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

Parterna har stétt fast vid vad de har uppgett i underinstanserna och utéver det gjort

bland annat foljande tilligg och fortydliganden.

L.H., C.H., S.H., K.J. och M.N. Akern som sékande vill bygga p4 arrenderas av en
bonde i byn. Akern har anvints till jordbruksmark i ca 100 &r och olika odlingar har
forekommit. Marken som kan bebyggas kan t.ex. vara en igenvéxt aker, betesvall

eller liknande, men inte en bordig aker som 1 detta fall.

T.S.

Hela dkern ar klassad som tomtmark. Han har deklarerat och skattat for den i tiotals ar.

MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLENS DOMSKAL

Enligt 3 kap. 4 § miljobalken far brukningsvérd jordbruksmark tas i ansprék for
bebyggelse eller anldggningar endast om det behdvs for att tillgodose visentliga
samhéllsintressen och detta behov inte kan tillgodoses pa ett frdn allmidn synpunkt

tillfredstdllande sétt genom att annan marks tas 1 ansprak. Detta innebér att om den
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aktuella marken utgdr brukningsvéard jordbruksmark kan bestammelsen utgora hinder

mot att uppfora den aktuella byggnaden.

Mark- och miljodverdomstolen har i tre avgdéranden frén den 9 juni 2020 (mél nr P
7885-19, P 8347-19 och P 10437-19) bedomt att fastighetstaxeringen inte ar avgorande
for om 3 kap. 4 § miljobalken ar tillimplig. Fragan vad som utgor brukningsvéard
jordbruksmark i bestimmelsens mening ska bedomas med utgangspunkt i markens
lage, dess beskaffenhet och 6vriga omstidndigheter, varav fastighetstaxering utgor en

sddan omsténdighet.

Av utredningen 1 malet framgér att fastigheten XX 4r taxerad som smahusenhet. Det
framgar vidare att den aktuella marken utgors av akermark, att den ingér 1 ett
sammanhéngande jordbrukslandskap och att marken arrenderas for brukning. Mark-
och miljooverdomstolen finner att det, med beaktande av att marken anvénts for
jordbruksproduktion i nirtid och av vad som framkommit om markens ldge och
omgivning, dr utrett att markens lage och beskaffenhet ar saddan att den ar vil lampad

for jordbruksproduktion och att den darmed &r brukningsvard.

For att marken ska fa tas i ansprak for bebyggelse kravs enligt 3 kap. 4 § miljobalken
att den behovs for att tillgodose ett viasentligt samhéllsintresse som inte kan tillgodoses
pa ett fran allmin synpunkt tillfredsstdllande sitt genom att annan mark tas i ansprak.
Det har inte gjorts gillande frdn nimnden eller framkommit pa annat sdtt i malet att
intresset av att uppfora de tvéa aktuella bostadshusen ar ett sadant vasentligt
samhillsintresse som inte kan tillgodoses genom att annan ur allmén synpunkt lamplig

mark tas 1 ansprdk. Marken far ddrmed inte tas 1 ansprak for den sokta bebyggelsen.

Med éndring av mark- och miljddomstolens dom ska nimndens beslut om positivt

forhandsbesked dérfor upphéavas.
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Domen far enligt 5 kap. 5 § lagen (2010:291) om mark- och miljodomstolar inte

overklagas.

I avgorandet har deltagit hovrittsrdden Fredrik Ludwigs, Roger Wikstrom och
Mikael Hagelroth, referent, samt tekniska rddet Mats Kager.

Foredragande har varit Julia Nyberg.
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meddelad 1
Vixjo

PARTER

Klagande
1. L.H.

2. C.H.

3. S.H.

4. K.J.

5. M.N.

Motpart
1. Vixj6 kommun, Byggnadsndmnden

2.T.S.
OVERKLAGAT BESLUT
Léansstyrelsen 1 Kronobergs ldns beslut 2019-11-11 1 drende nr 403-4437-2019, se
bilaga 1
SAKEN
Forhandsbesked for nybyggnad av tvd bostadshus pé fastigheten XX, Véxjo
kommun.
Dok.Id 509292
Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 81 Kungsgatan 8 0470-560 100 méndag — fredag
351 03 Vixjo E-post: mmd.vaxjo@dom.se 08:00-16:00

www.vaxjotingsratt.domstol.se
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DOMSLUT

Mark- och miljodomstolen avslar dverklagandena.
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BAKGRUND

Byggnadsndmnden i Vixjo kommun beslot den 24 juni 2019 att bevilja
forhandsbesked for nybyggnad av tva bostadshus och garage pa
fastigheten XX.

M.N., S. och C.H., K.J. och L.H., 6verklagade beslutet till Lansstyrelsen i
Kronobergs 14n. Motiven finns refererade i lansstyrelsens beslut. Lénsstyrelsen

avslog 6verklagandet den 11 november 2019.

M.N., S. och C.H., K.J. och L.H. har nu 6verklagat lansstyrelsens beslut till

mark- och miljoddomstolen.

YRKANDEN M.M.
K.J. yrkar, att mark och miljddomstolen undanréjer byggnadsnimndens beslut.

Han anfor 1 korthet f6ljande.

Att husens placering inte dr olamplig, &r helt felaktig. Tva titt bebyggda fastigheter,
néra en befintlig stor byggnad fordandrar landskapsbilden helt. Enligt 2 kap 6 § plan-
och bygglagen (PBL) ska dndringar och tilligg i1 bebyggelsen goras varsamt sa att
befintliga karaktarsdrag respekteras och tillvaratas. Fran att vara ett 6ppet
jordbrukslandskap fordndras det till ett villakvarter. Helheten kommer att domineras
av de tétt liggande byggnaderna speciellt sedda fran deras hus d& husen ligger hogre
upp 1 en sluttning. Detta avviker helt fran den bild man har i dag, med befintliga hus

liggande pé "respektavstand" frén varandra.

Nybyggda hus i byar pd landet miste placeras sa de blir attraktiva att kdpa och bo i
dven for kommande generationer, vilket maste vara ett allmént intresse. Man kan se
pa placeringen av andra nybyggda hus pa landsbygden att ménniskor vill ha 6ppna

marker omkring sig, med ett lite ldngre avstand till nésta hus.

Lénsstyrelsen skriver i sitt beslut att platsen for bebyggelsen i dag dr dkermark. Av

ndgon anledning har dgaren nyligen fétt fastigheten taxerad som smahusenhet varfor
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man anser att miljobalkens bestimmelser i 3 kap 4 § inte &r tillimplig. Man
hénvisar till mark- och miljoéverdomstolens dom mal nr P 10815-17. I denna dom
ar det tydligt att den marken inte ar limpad for jordbrukséindamal och inte hade
anvénts som sadan pa lang tid. Den hdr aktuella marken har brukats varje ar de
senaste 20 aren, den plojdes for dvrigt senast 2018, och sid skordades 2019. Man

kan dérav forsta att marken &r 1 hogsta grad brukningsvird.

Enligt PBL ska mark anvédndas for de &andamal som den &r mest lampad for, i detta
fall framgar att marken &r mest limpad for jordbruksindamal. Miljobalkens
bestimmelser ska bland annat skydda samhéllets behov av livsmedelsproduktion,
och det kan inte ha varit lagstiftarens intentioner att det ska gé att runda lagen pa
detta enkla sitt, dirmed sabotera det allminna intresset av lokal

livsmedelsproduktion.

I hans 6verklagande till ldnsstyrelsen tas de oldgenheter upp som de kommer att
drabbas av om dessa fastigheter kommer till stdnd. Lansstyrelsen anser inte att
bebyggelsens paverkan pa deras kvillssol dr en betydande oldgenhet. Lansstyrelsen
har inte forstatt att en ny fastighet sa néra deras hus och pa en mycket hogre niva,
inte bara handlar om bostadshusen. En dgare kan sedan fastigheten vél &r etablerad
bygga komplementbyggnader, lata storre trad vixa upp eller vidta andra atgéarder
som den klagande da inte kan péverka, och som dé kan bli en betydande oldgenhet

som paverkar deras livsmiljo, och ddrmed virdet pa deras gard.

Niér det 6ppna jordbrukslandskapet for all framtid forstors och ersitts av en

"kvartersmiljo" forsvinner ett av incitamenten for att bosétta sig dér.

L.H. yrkar, som det fir forstds, att mark- och miljdédomstolen med @ndring av
lansstyrelsens beslut, upphidver kommunens beslut om férhandsbesked. Hon anfor

1 korthet foljande.

Husen kommer att placeras vid den dvre kanten pa dkern och utfartsvigen blir da

fran s6kandes bostad. Det dr dnda osédkert hur langt ner pa dkern som husen placeras
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i verkligheten. Tomterna &r stora och stricker sig dnda ner till deras mark. Bara
vagbredden skiljer dem at. Detta avstand &r alldeles for litet med tanke pa vad som
kan hénda och i vad som 6vrigt som foljer av bygget. Deras hus ligger mycket nira

vagen och med grusad vig kan de paverkas av stenskott fran vigen vilket har hént.

Akern som sedan 2018 #r taxerad som sméhusenhet omfattas enligt linsstyrelsen
inte av miljobalkens bestimmelse om jordbruksmark. Pa sidana grunder stimmer
det att byggnation av smahus kan provas. Den bonde i byn som skdter marken har
dock inte fatt nigon annan uppgift dn att fortsatta som vanligt med ndsta ars skord.
Godsling av dkern har nyligen skett i november 2019 vilket gor att dkern ater tas i

bruk 2020.

Enligt lantmateriet dr dkern dnnu skriven som dkermark och éndring sker forst nér
drendet vunnit laga kraft. Vid positivt besked till sokande kommer de att méta upp
tomterna och samtidigt inleda en gransdragning mellan fastigheternas och de
klagandes éker. Denna gréansdragning borde ha inletts tidigare, innan tomter ritas.
Enligt gammalt talesétt och i deras fall av tidigare dgare, gjordes 6verenskommelser
mellan bonder om t.ex 1an av viss mark vilket kallades "av hdvd". Denna gréns
pagar sa linge girdarna har samma dgare men haller inte om bilden férdndras som

t.ex nu nér hus ska uppforas.

Husen som ritats &r i tva plan och ar darfor nagot hogre dn en vanlig enplansvilla.
Husen som dven har ett pahédngande garage planeras att séttas bredvid varandra med
en forskjutning och en ging emellan. Det blir dirfor ett 1dngt huskroppskomplex
som stricker sig dver halva dkern och precis i den 6ppning av sol och utsikt som de
har frén sitt hus. Fastigheterna tacker hela deras framsida da de nya husen fér
markigarens hus som framsida och deras hus som baksida. Det blir inte mycket till

utsikt nér placering sker mellan tva hus.

Att husen har placerats hdr dr enligt markdgarens tidigare beskrivning av
ekonomiska och praktiska skil. Nérheten till kopplingen av avloppet med hans

nuvarande hus var med i planeringen frén bdrjan. Detta avlopp kommer da att
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forsorja fyra hushéll. Enligt lansstyrelsen ska detta 16sas och avloppet
dimensioneras dérefter. Filter ska ocksa installeras men de kdnner dndé viss oro for
denna lutande dker ner mot dem. Lutningen &r ganska rejdl och vem vet i framtiden
hur detta kan paverka dem. Teknik blir fort for gammal och det som verkar sidkert
nu kan bli otillrickligt om nigra &r. Akern har dessutom anvints i kanske mer in

100 ar i jordbruket.

Idag finns redan en borrad brunn som gér till fyra hushall. Det ifrdgasétts om denna
brunn kan forsorja ytterligare tva hushall och om det ar lampligt att borra en ny
brunn och dé ha tre borrade brunnar inom ett litet omrade. De har ju ocksa en
borrad brunn samtidigt med en gammal brunn som har gott och friskt vatten. Den
brunnen dr de mycket ridda om d4 den rdddat dem vid de stora katastrofer som t.ex.
stormen Gudrun. De var da utan strom 1 cirka tvd ménader och klarade detta genom
sin brunn och spisar att elda i. Aterigen bor papekas att de bor som nere i en dal mot
den sokandes hus som ligger hogt. Deras killare &r alltid fuktig trots drdnering och
de dr nu oroliga over allt tekniskt som ska kopplas, borras och byggas. All inverkan

1 naturen ndra dem kan ha en paverkan.

Av denna beskrivning och klagande har hon kommit fram till foljande.

Husens placering pa backen precis framfor deras hus skymmer hela deras framsida
och gor omradet kring den sdkande till ett villakvarter vilket inte passar in i
landskapsbilden och den milj6 som formats under manga ar. Det forsta huset, ett
70-talshus, dr den sokandes och relativt nytt i forhallande till ndsta hus som ar fran
1800-talet och tillhorande ladugard som byggts om till boningshus. Den sdkandes
hus rymmer tva ldgenheter och han har darfor hyresgéster vilket gor att det blir fyra

hushall pé denna viagstricka.

De nya husen skiljer sig markant fran 6vriga hus som de nu har placerats. Nya hus
madste byggas men de maste placeras varsamt in i den miljo dér de ska std i kanske
100 ar. Léaget pa husen kidnns helt fel och harmonierar inte med miljon runt

omkring. Med denna placering sé blir det ett s.k. villakvarter vilket inte var nagons
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onskan hidromkring. Att vdlja en plats for nya hus kréver en stor anstringning
eftersom de inte gér att flytta. Ménga méinniskor som flyttar till landet vill ha en fin
natur inpa sig liksom avskildhet. Just avskildheten &r viktigast for de som soker sig
fran staden. Detta for att fa storre frihet till att leva egna liv och géra vad man vill
med sitt hus. Som husen gestaltas idag s& inskrianker de médnniskans eget tdnkande
och kreativitet. Husen &r néstan ihopbyggda och identiska med varandra. Sddana
byggnationer forekommer mest i titbebyggda omraden och dar marken &r
begransad. Pa landet finns utrymme och det kinns markligt att se sddana hus i

denna miljo.

Om husen maste byggas Onskas att de flyttas langre bort pa dkern och nira deras
enskilda vag. De skulle da fa en béttre placering, de féar inte husen precis 1
blickfdnget med tomter precis inpa, och grannarna pdverkas mindre. Kortsiktiga
ekonomiska skél, som koppling av avlopp, ér ingen bra 16sning da husen ska sti
kvar ica 100 ar. Nog kan det grivas lite lingre for avloppet vilket médnga méaste

gora. Det ska inte ligga for nira husen.

Vid en flytt av husen slipper de, till viss del, all teknik, kopplingar och borrningar
néra sig. Detta med tanke pa oron och alla oljud kring ett bygge under byggtiden

och ddrmed deras och grannarnas livskvalitet.

Den sokande ir inte bostadslos utan bor i ett 70-talshus som han sjdlv byggt.
Hyresgister finns pa dvervaningen och han har sjilv sagt att ”det gar ingen nod pa
mig”, vilket fir tolkas som att han har det bra som det &r. Han ar ddrmed inte

tvungen att bygga nytt hus for att fa tak 6ver huvudet utan detta dr hans egen idé.

Det stir ocksa att 14sa 1 1 kap 1 § PBL att lagen syftar till att frimja en god,
langsiktig och héllbar livsmiljo for ménniskorna i dagens samhélle och for
kommande generationer. Lagen talar om en god, 14ngsiktig och hallbar livsmiljo for
ménniskorna. Om detta bygget startar kommer alla hdr omkring att vara missndjda
for 1ang tid och dirmed paverkas deras livskvalitet. Aven minniskorna runt detta

bygge ingér ocksa i denna miljo.
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Vid pabdrjan av ett sa stort projekt ute pa landet dér alla grannar méste tillfragas,
maste man vara vil medveten om konsekvenserna av sitt handlande. De som
overklagar ”skridder” inte orden utan séger vad de tycker. Det kénns bra men fragan
ar om det far ndgon namnvird effekt i sammanhanget. Det kénns som att drendet

varit avgjort redan innan de klagade.

Avslutningsvis betonas att 6nskan &r att hela bygget dras tillbaka. Om detta ar helt
omdjligt bor det d&tminstone far en annan placering. Om det flyttas sa hamnar de en
bit ifran och blir inte drabbade pa samma sétt av alla ingrepp i dkern precis vid
deras gréans. Deras hus ligger sd nira vigen si deras tomt och de nya tomterna mots
med bara vigen emellan. P4 dessa tomter kan det byggas mycket och de kan
standigt bli utsatta for det mesta vilket gor dem otrygga. De bor precis intill alla

héndelser som pagér pa dkern men kan inte klaga.

De ér idag 6ver 70 ér och ar inflyttade hit for 20 ar sedan. De har under dessa ar
néstan stindigt renoverat sitt hus och uthus, vilka varit 1 véaldigt daligt skick. De
kunde dé inte ténka sig att deras tid déir skulle fa sddana konsekvenser. Det ér trots
allt inte vanligt att tomter tillskapas pa detta sétt pa landsbygden. Vanligast ar att
grannar och alla berorda pratar med varandra innan projektet startar. De har egna
akrar runt hela sin gérd utom pé framsidan av huset som ér den sékandes. De har
dock en bit mark vid nedre delen av hans aker. De tomter som séljs pé landet finns
ofta pa ett behorigt avstand for att inte stora ménniskor som bor dir och dérfor har

det fungerat bra och eventuella problem har kunnat l6sas.

Under deras tid har endast tva tomter tillskapats 1 byn och finns under forséljning.
De ligger pa ett behdrigt avstdnd, avskilt fran annan bebyggelse, och inga klagomal
har horts. Enligt uppgift har tomterna dock inte salts, trots att de varit pa forséljning
i ca fem dr. Frdgan blir darfor om dessa nya hus eller tomter kan séljas i framtiden.
Ursprungligen soktes for sju tomter. Det finns mer mark kvar pa dkern och man vet

aldrig vad som hénder. Nya planer kan vara pa gang.
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Med tanke dven pa ovanstdende sa kan man fundera pa om éndé inte kopplingen av
avloppen, husens placering och identiska likhet, kommer att f4 en avgorande
negativ paverkan for generationer framat och mianniskornas livskvalitet. Ménniskor
vill vara fria att sjélva kunna éndra och utforma sina hem utan att styras av redan
uppgjorda beslut och bestimmelser. Atminstone att mojligheten finns kan riicka.
Forhoppningen finns om att kunna bo kvar i sitt hus linge och att, for allas bésta,

byggnationen INTE pébdrjas.

ML.N. yrkar, som det far forstas, att mark- och miljodomstolen med
upphévande av ldnsstyrelsens beslut, &ven upphédver kommunens beslut om

forhandsbesked. Hon anfor 1 korthet foljande.

God bebyggelse for bostader och verksamheter utanfor titorten ar i sig villovligt
men platserna maste vara ldmpliga. Platser méste viljas noga. God infrastruktur,
placering, anpassning till omgivningen, kulturlandskapet, hdnsyn till nidrliggande
omgivning m.m. maste viaga tungt i bedomningar och beslut. En rad kriterier

uppfylls inte 1 detta drende. Handldggningen brister.

2 kap. 2§ PBL

I en tid av hallbarhet och klimatsituationer &r dven dkermark i det smélédndska
landskapet betydande nationellt och inte minst lokalt Gver tid. Beddmningen é&r att 1
kap. 1 § PBL inte uppfylls, da de ev. forestdende byggforetagen inte uppfyller och
framjar en god och langsiktig héllbar livsmilj6 just 1 denna by. Den berérda
akermarken har ocksé betydelse for landskapsbilden och marken brukas idag aktivt.
I forhandbeskedshandliggningen borde alternativa platser studerats dir alla aspekter
1 goda samtal kunnat foras fram tillsammans med alla berdrda. Det &r en av
byggnadsndmnds huvuduppgifter i sin myndighetsutdvning. I ndromradet finns

redan idag tomter som &dr obebyggda.

Landskapsbilden, byggnationen
Byn Kérestad har sin historia, sin nérhet till staden, sitt kulturlandskap och nirmiljé

som over tid utvecklats och byggs pé dér byns sdrarter bibehéllits. De tillskott av
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fastigheter som vuxit fram dver tid har gett tillskott dir byns karaktér fatt bibehallas
och landskapsbilden har stilla utvecklats med byggnader pé stora tomter som har
inpassats i en helhetsbild. De nu aktuella byggnationerna avviker i allt vasentligt
mot ovan givna bild och kommer att bryta mot en helhet som lugnt och stilla har fatt
utvecklats over tid. Den aktuella bebyggelsen strider mot och ger en fortdtning som
ar fraimmande for landskapsbilden. Det allménna intresset, i detta fall omgivande
befintlig bebyggelse, maste ges fortur fore det enskilda intresset. Riktlinjerna i 2
kap. 6 § PBL maste uppmérksammas och aktuella beslut upphévas.

Byggnadsndmnden uppger i sitt beslut att bygghdjden ska vara tva vaningar. Men
det ifragasitts vilken takfotshdjd som ska gilla, hur sékerstills takfotshdjden och
dess betydelse for omgivningen. Takfotshdjd maste anges 1 beslutet.

Forhandsbeskedet brister 1 dess handlaggning.

Miljo- och hdlsoskyddsndimndens yttrande 2019-06-19

Skrivningen forvanar da texten antyder och dr vag om hur losningar ska foreligga
pa tillfredsstillande langsiktigt sétt, om tillrdckliga avstdnd foreligger for att
sakerstélla en avloppsanldggning eller tva, for de planerande byggforetagen. Samma
sak giller vattenforsorjningen. De tvé ev. forestdende byggforetagens paverkan pa

grannskapets infrastruktur, vatten/avlopp, visas ingen hénsyn.

Det ar oklart hur dessa fragetecken sékerstills i den kommande handldggningen av
de ev. byggforetagen. Det ifragasitts varfor av vatten och avloppsfrdgorna
hénskjutits till bygglovskedet. Det &r anmérkningsvért att inte dessa frigor utredds
direkt vid handldggningen av forhandsbeskedet. Hela handldggningen brister i dessa

avseenden och fattade beslut ska upphivas.

Tomt- och markgrdnser

Det ifrdgasatts hur det dr det mojligt att en enskild fastighetségare, soker och
erhdller positivt beslut pa marker som inte tillhor den skandes fastighet. Méste inte
en forréttning av gransdragningar goras innan vare sig byggnadsndmnden eller

lansstyrelsen handlagger drendet? Handldggningen brister i dessa delar.



Sid 11
VAXJO TINGSRATT DOM P 5647-19
Mark- och miljodomstolen

Beslutet ska upphdvs

De hemstéller att beslutet ska upphdvas, mot bakgrund av brister i handlaggning
gentemot 9 kap. 17 och mojligtvis 31 §§ PBL, da det inte handlagts med de
intentioner i PBL som foreligger. Detsamma géller for 2 kap. 2 § PBL,
handlaggningen brister da hénsyn inte tagits till det som ovan anfors och mot den

bakgrunden ska beslutet upphévas.

2 kap. 4 och 6 §§ PBL har inte beaktats da ev. forestaende byggforetag inte tar
hénsyn till allminna synpunkter och lamplighet for andamalet. I forsta hand géller
det landskapsbilden, natur och kulturlandskapet, vattenforsorjning och

avloppshantering gentemot grannskapet.

Vidare ar argumenteringen svag nar man hénvisar till Vaxjo kommuns
oversiktsplan antagen 2005, saledes 14 ar gammal. Om hénsyn skall tas till
Oversiktsplanen s siger den att tomter pa landsbygd skall ha stdrre tomter som
motiv for landsbygdsboende, saledes storre dn villatomter som i detta fall
foreligger. Handldggningen brister och de hemstéller att beslutet i dessa delar ocksa

ar motiv for att upphiva tidigare beslut.

S.H. och C.H. yrkar, som det far forstas, att mark- och miljddomstolen med
andring av lansstyrelsens beslut, upphéver kommunens beslut om foérhandsbesked.

De anfor i korthet foljande.

Da nybyggnationen av tva fastigheter for att spara kostnader, enligt den s6kande ar
placerade i direkt anslutning till ytterligare fem planerade fastigheter, &r placeringen
mycket olycklig. Det byggnationen for med sig for grannarna kan inte vigas upp av
de givna skilen. Akern ir stor och det &r mojligt att ligga husen s att ingen

behdver lida eller kénna obehag.

Flyttar man ut pé landet avstir man frdn den service som en stad eller samhélle

erbjuder, for avskildheten och tystnaden. Nu forsvinner de skdlen och det &r oklart
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vad hennes hus da &r virt, for henne eller ndgon annan. Folk tétt inpd men ingen

service.

Hon 6nskar ingen byggnation men i sémsta fall en annan placering pa tomterna. Da
kunde alla mé bra, om det nu spelar ndgon roll. Det 4r ju ingen avancerad

uppoffring for ndgon men ger sd mycket vinst.

DOMSKAL

Tillimpliga bestimmelser framgar av det 6verklagade beslutet.

Mark- och miljddomstolen vill inledningsvis erinra om att domstolen 1 detta méal
endast kan préva vad underinstanserna provat. Domstolen kan séledes endast prova
om ndmnden och ldnsstyrelsen gjort en riktig beddmning 1 sak, vad géller den
foreslagna lokaliseringen samt om drendet handlagts pa ett formellt riktigt sétt.

Domstolen kan inte besluta om alternativa lokaliseringar.

Enligt 9 kap. 18 § PBL ér ett forhandsbesked som innebér att atgiarden kan tillatas,
bindande vid den kommande bygglovsprovningen, om ansdkan om bygglov gors

inom tva ar fran den dag da forhandsbeskedet vann laga kraft.

Enligt 12 kap. 2 § PBL har byggnadsndmnden bl.a. att verka for en god
byggnadskultur samt en god och estetiskt tilltalande stads- och landskapsmil;o.

Enligt 2 kap. 2 § PBL, ska vid provning i &renden om lov eller forhandsbesked,
bestammelserna om hushéllning med mark- och vattenomraden i 3 kap. och 4 kap.
1-8 §§ miljobalken tillimpas. Det omfattar dven bestimmelsen om jord- och

skogsbruk av nationell betydelse 3 kap. 4 § MB.

Mark- och miljddomstolen delar ldnsstyrelsens beddmning att eftersom den aktuella
fastigheten dr taxerad som smahusfastighet, dr den inte att anse som jordbruksmark
1 miljobalkens mening (12 kap. 7 § MB). Déarmed éar inte, med hinvisning till av

lansstyrelsen ndmnda réttsfall, bestimmelsen i 3 kap. 4 § MB tillamplig.
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Domstolen delar d&ven Lansstyrelsens bedomning att bebyggelsen inte kan anses
vara olamplig med hinsyn till landskapsbilden och intresset av en god
helhetsverkan. Den foreslagna byggnationen kan inte heller anses medfora en sadan
betydande oldgenhet for omgivningen som avses i 2 kap. 9 § PBL, att beslutet ska

upphévas pa denna grund.

Domstolen vill dven framhaélla att det ar frdga om ett forhandsbesked som framst
beror lokaliseringen av bostdderna som sadan. Lamplig placering av byggnader pa
tomten, deras utseende och storlek, ar frigor som behandlas i en kommande
bygglovsprocess, utifran premissen att forhandsbeskedets lokalisering och allménna
beslut f6ljs. Sddana aspekter som avloppets utformning och dimensionering ar

fragor som dérefter behandlas 1 startbeskedet.

Inte heller det klagandena anfort 1 6vrigt foranleder ndgon éndring av det

overklagade beslutet. Overklagandet ska dirfor avslas.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga 2 (MMD-02)
Overklagande senast den 30 januari 2020.

Ann Westerdahl Marten Dunér

I domstolens avgorande har deltagit rAdmannen Ann Westerdahl, ordférande, och
tekniska rddet Marten Dunér.
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Anvisningar for overklagande MMD-02 - Dom i 6verklagade mal och vitesmal * Prc

SVERIGES DOMSTOLAR

Hur man overklagar

MMD-02

Vill du att domen ska dndras i ndgon del kan du
overklaga. Hir far du veta hur det gar till.

Overklaga skriftligt inom 3 veckor

Ditt 6verklagande ska ha kommit in till domstolen
inom 3 veckor frin domens datum. Sista datum
for 6verklagande finns pa sista sidan i domen.

Sa har gor du

1. Skriv mark- och miljédomstolens namn och
malnummer.

2. Forklara varfor du tycker att domen ska dndras.

Tala om vilken dndring du vill ha och varfor
du tycker att Mark- och miljoéverdomstolen
ska ta upp ditt 6verklagande (Iis mer om
provningstillstind lingre ner).

3. Tala om vilka bevis du vill hinvisa till. Forklara
vad du vill visa med varje bevis. Skicka med
skriftliga bevis som inte redan finns i malet.

4. Limna namn samt aktuella och fullstindiga
uppgifter om var domstolen kan na dig:
postadresser, e-postadresser och telefon-
nummer.

Om du har ett ombud, limna ocksid ombudets
kontaktuppgifter.

5. Skriv under 6verklagandet sjilv eller lat ditt
ombud géra det.

6. Skicka eller limna in 6verklagandet till mark-
och miljédomstolen. Du hittar adressen i
domen.

Vad hander sedan?

Mark- och miljédomstolen kontrollerar att
overklagandet kommit in i rétt tid. Har det
kommit in for sent avvisar domstolen 6ver-
klagandet. Det innebir att domen giller.

Om 6verklagandet kommit in i tid, skickar mark-
och miljddomstolen 6verklagandet och alla hand-
lingar i malet vidare till Mark- och miljé6ver-
domstolen.

Har du tidigare fatt brev genom férenklad
delgivning, kan dven Mark- och milj6-
6verdomstolen skicka brev pa detta siitt.

Provningstillstand i Mark- och miljo-
overdomstolen

Nir 6verklagandet kommer in till Mark- och
milj66verdomstolen tar domstolen forst stillning
till om malet ska tas upp till provning.

Mark- och miljé6verdomstolen ger provnings-

tillstand i fyra olika fall.

e Domstolen bedémer att det finns anledning att
tvivla pa att mark- och miljddomstolen démt
ratt.

¢ Domstolen anser att det inte gar att bedéma
om mark- och miljédomstolen har démt ritt
utan att ta upp malet.

e Domstolen behéver ta upp malet for att ge
andra domstolar vagledning i ritts-
tillimpningen.

e Domstolen bedémer att det finns synnerliga
skil att ta upp malet av nigon annan anledning.

Om du znte far provningstillstaind giller den
overklagade domen. Dirfor dr det viktigt att i
overklagandet ta med allt du vill f6ra fram.

Vill du veta mer?

Ta kontakt med mark- och miljédomstolen om du
har fragor. Adress och telefonnummer finns pa
forsta sidan 1 domen.

Mer information finns pa www.domstol.se.
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