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SVEA HOVRATT DOM Mal nr
Mark- och miljodverdomstolen  2020-05-25 P 3562-19
060206 Stockholm

OVERKLAGAT AVGORANDE

Vixjo tingsratts, mark- och miljddomstolen, dom 2019-03-07 i mél nr P 4548-18,
se bilaga A

PARTER

Klagande
J-AO

Motpart
1. Miljo- och byggndmnden 1 Valdemarsviks kommun

2. BB

3.KB

SAKEN
Tillsynsérende avseende solcellspanel pa fastigheten X 1 Valdemarsviks
kommun

MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLENS DOMSLUT

Med éndring av mark- och miljddomstolens dom undanrdjer Mark- och miljodver-
domstolen Miljo- och byggndmnden i Valdemarsviks kommuns beslut den 7 juni 2016
i drende nr BYGG.2016.120, MBN § 125, och aterforvisar drendet till namnden for
fortsatt handléggning.

Dok.Id 1534305

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2290 Birger Jarls Torg 16  08-561 670 00 méndag — fredag
103 17 Stockholm 08-561 675 50 09:00-16:30

E-post: svea.hovratt@dom.se
WWW.svea.se
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YRKANDEN I MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

J-AO har, som det far uppfattas, yrkat att Mark- och miljééverdomstolen, med
andring av underinstansernas avgoranden, ska undanréja Miljo- och byggnamnden 1
Valdemarsviks kommuns beslut och aterforvisa drendet till nimnden for fortsatt

handléggning.

Miljo- och byggnimnden i Valdemarsviks kommun (ndmnden) har inte avgett

ndgon instéllning.

BB och KB har motsatt sig andring av mark- och miljédomstolens dom.

UTVECKLING AV TALAN I MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

J-AO har anfort i huvudsak detsamma som i mark- och miljédomstolen, men med
foljande tilldgg och fortydligande: Han har aldrig pastatt att det kravs bygglov for
atgirden. Fargen pa solcellerna dr gra som tjarpapp, men de bestar ocksé av blank
metall. Han har mycket svart att tro att den nya lagidndringen medfor att det gar att

sdtta upp solceller utan att ta nagon hansyn till grannar.

BB och KB har i huvudsak anfort detsamma som i underinstanserna samt tillagt och
fortydligat foljande: De anlitade specialistforetaget PPAM Solkraft for att anldgga
solcellspaneler pa sddra takhalvan av en komplementbyggnad mot fastigheten
Snéckevarp 4:164. Vid planeringen av solcellsanldggningen kontaktade de miljo- och
byggnamnden som meddelade att inget bygglov erfordrades. Baserat pa
informationen att bygglov inte behdvdes, samt pd berdkningar frin PPAM Solkraft,

valde de alternativet med solceller pa den sodra takhalvan av komplementbyggnaden.
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MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLENS DOMSKAL

J-AO framforde klagomal till nimnden angéende solcellspaneler som pa
grannfastigheten placerats pa en komplementbyggnads tak mot hans fastighet. Sedan
ndmnden med tillimpning av 9 kap. 5 § plan- och bygglagen (2010:900), PBL,
konstaterat att solcellspanelerna inte var bygglovspliktiga, beslutade ndmnden att
avsluta drendet utan att vidta ytterligare atgérder. Frdgan i malet & om nimnden har

haft fog for sitt beslut.

Som mark- och miljddomstolen konstaterat har en ny bestimmelse, 9 kap. 3 ¢ § PBL,
trétt 1 kraft efter nimndens beslut. Den innebir att det som huvudregel inte kravs
bygglov for att pd en byggnad montera solcellspaneler och solfdngare som foljer
byggnadens form, dven om byggnadens yttre paverkas avsevart. Mark- och
miljooverdomstolen delar mark- och miljddomstolens uppfattning att bestimmelsen
ska tillampas 1 detta mél och att solcellspanelerna i enlighet med bestimmelsen inte

kraver bygglov.

PBL innehiller bestimmelser om utformningen och anpassningen av byggnadsverk
som géller atgirder med byggnader oavsett om atgérden kraver bygglov. Till exempel
foljer det av 2 kap. 9 § att en bygglovsbefriad atgird inte far utforas sé att
byggnadsverket medfor en sddan paverkan pd omgivningen som innebér fara for
manniskors hilsa och sidkerhet eller betydande oldgenhet pa annat sitt. Av nimndens
beslut framgér att J-AO har klagat p4 att solcellspanelerna orsakar honom oligenheter
pa grund av reflekterande solinstralning. Namnden skulle darfor, &ven med
tillimpningen av 9 kap. 5 § PBL, ha provat om solcellspanelerna var férenliga med
bestimmelsen i 2 kap. 9 § PBL. Eftersom nimnden inte har gjort en sddan provning
anser Mark- och miljodverdomstolen att det saknades fog for beslutet att inte vidta
ytterligare atgérder. Namndens beslut ska diarfor undanrdjas och mélet aterforvisas till

ndmnden for fortsatt handldggning.
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Domen far enligt 5 kap. 5 § lagen (2010:921) om mark- och miljodomstolar inte

overklagas.

I avgorandet har deltagit hovréttslagmannen Claes-Goran Sundberg, hovréttsraden
Birgitta Bylund Uddenfeldt och Marianne Wikman Ahlberg, referent, samt tekniska

radet Inger Holmgqvist.

Foredragande har varit Lina Vogel.
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s VAXJO TINGSRATT DOM Mal nr P 4548-18
== Mark- och miljédomstolen 2019-03-07
| .
Wit meddelad i
Vixjo

PARTER
Klagande
J-AO
Motpart
1.BB
2.KB

3. Milj6- och byggndmnden i Valdemarsviks kommun
615 80 Valdemarsvik

(")VERKLAGAT BESLUT
Lénsstyrelsen i Ostergétlands lins beslut den 5 september 2018 i drende nr 403-
116-16, se bilaga 1

SAKEN
Bygglov pa fastigheten X 1 Valdemarsviks kommun

DOMSLUT

Mark- och miljodomstolen avslar dverklagandet.

Dok.1d 461991
Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 81 Kungsgatan 8 0470-560 100 mandag — fredag
351 03 Vaxjo E-post: mmd.vaxjo@dom.se 08:00-16:00

www.vaxjotingsratt.domstol.se
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BAKGRUND

Den 7 juni 2016, MBN § 125, beslutade Miljo- och byggndmnden i Valdemarsviks

kommun (ndmnden) f6ljande.

1. Enligt 9 kap. 5 § plan- och bygglagen (2010:900) (PBL) krévs ej bygglov for
andring av tak eller fasadmaterial pa en- och tvdbostadshus med tillhérande
komplementbyggnader som i detta fall jamstélls med uppforande av

solcellspaneler i takfallet.

2. Arendet avslutas utan vidare handliggning.

J-AQ &verklagade nimndens beslut till Linsstyrelsen i Ostergdtlands lin som

genom beslut av den 5 september 2018 att avslog hans dverklagandet

J-AO har nu 6verklagat linsstyrelsens beslut till mark- och miljddom-stolen.

YRKANDEN M.M.
J-AO yrkar att mark- och miljddomstolen med Andring av linsstyrel-sens beslut
ska upphiva ndmndens beslut och aterforvisa drendet till denna for fort-satt

handldggning. och att tillsynsérendet ska aterupptas.

J-AO anfor till for sitt dverklagande bl.a. foljande. Solcellstaket pa fastigheten X
ligger fyra meter fran tomtgrians. Taket medfor oldgenhet i form av irritation for
honom Om ingen hédnsyn alls tas till grannar vid installation av solceller kommer
det 1 framtiden att s mycket split mellan grannar. Den aktuella lokalisering av

solcellerna ger ur ett utbyte av energi som &r forsum-bar.

J-AO &beropar dven till stdd for sin dverklagan dven visst bildmaterial.
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DOMSKAL

Tillimpliga bestimmelser, utéver vad som anges nedan, framgar av lansstyrelsens

beslut.

Den 1 augusti 2018 trddde en lagindring 1 kraft i PBL, 9 kap. 3 ¢ §. Lagéndringen
innebadr att det inte kravs bygglov for solcellspaneler och solfdngare som foljer
byggnadens form dven om byggnadens yttre paverkas avsevirt, 9 kap. 3 ¢ § 1 st.
PBL. Eftersom det inte finns dvergdngsbestammelser till lagéndringen géller den

direkt. Solcellspanelerna i detta mél foljer byggnadens form.

Enligt 9 kap. 3 ¢ § 2 st. PBL finns det undantag som séger att forsta stycket géiller
inte om kommunen i detaljplan bestdmt att atgdrden kraver bygglov, om atgirden
sker pa en byggnad eller inom ett bebyggelseomrade som anses vara sirskilt virde-
full fran historisk, kulturhistorisk, miljomaéssig eller konstnarlig synpunkt, eller for
atgdrder inom eller i anslutning till omraden som &r av riksintresse pa grund av att
de behovs for totalforsvarets anldggningar. Mark- och miljodomstolen instimmer 1
lansstyrelsens bedomning om att den aktuella byggnaden inte dr en sddan sarskilt
vérdefull byggnad frin historisk, kulturhistorisk, miljomaéssig eller konstnérlig
synpunkt som avses i 8 kap. 13 § PBL. Mark- och miljddomstolen bedomer ocksa
att omradet inte utgor ett sddant vardefullt omrade samt att omradet inte heller ar av

riksintresse péd grund av att det behovs for totalforsvarets anldggningar.

Kommunen har i detaljplan for omradet inte reglerat att dtgarden enligt 9 kap 3 ¢ §
PBL kréver bygglov. Minsta avstaind mellan tomtgréns och placering av byggnad
eller annan atgérd ar inte heller reglerad i detaljplan for omradet. Enligt 17 kap. 4 §
3 st. APBL ska dérfor 39 § byggnadsstadgan (1959:612) (BS) tillimpas. 1 39 § BS
framgar det att byggnad inte far placeras ndrmre tomtgrins dn fyra och en halv
meter. Minsta avstand till tomtgrans for en atgérd som innebar montering av sol-
cellspaneler pé en befintlig byggnads tak dr dock inte reglerad 1 BS. Darfor ar det
inte planstridigt om de aktuella solcellspanelerna i detta mél placeras ndrmre tomt-

grans dn fyra och en halv meter.
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Sammanfattningsvis kraver alltsa de aktuella solcellspanelerna pa komplement-
byggnadens tak inte bygglov. Vad den klaganden anfort 1 6vrigt foranleder ingen
annan beddmning. Det finns dérfor inget skél for ndmnden att ingripa mot de

aktuella solcellspanelerna. Overklagandet ska dérfor avslas.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga 2 (MMD-02)
Overklagande senast den 28 mars 2019.

Lars Svensson Lars Fransson

I domstolens avgorande har deltagit radmannen Lars Svensson, ordférande, och
tekniska radet Lars Fransson. Foredragande har varit beredningsjuristen Anna

Svensson.





