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Mark- och miljodverdomstolen 2020-06-18

G S har yrkat i forsta hand att Mark- och miljodverdomstolen ska upphéva
Stadsbyggnadsndmndens i Stockholms stad beslut att bevilja startbesked for
forstarkningar och gjutningar pa fastigheten X i Stockholms kommun. Hon har yrkat 1
andra hand att Mark- och miljooverdomstolen ska undanréja namndens beslut och

aterforvisa malet dit for fortsatt handlédggning.

Oscar Properties Bygg AB och Stadsbyggnadsnimnden i Stockholms stad har

motsatt sig dndring av mark- och miljodomstolens dom.

Under handldggningen av malet i Mark- och miljodverdomstolen har fraga
uppkommit om G S har haft ritt att 6verklaga ndimndens beslut att ge startbesked for

den aktuella atgirden. Parterna har 1 denna fraga anfort 1 huvudsak foljande.

G S har anfort att de ingrepp 1 hennes ldgenhet som startbeskedet maojliggor ar
omfattande och avser rivande av en ldttvdgg och uppbyggande av en betongvégg.
Hon kommer dérutover till foljd av ingreppen att bli utsatt for buller. Rétten att
anvinda sin ldgenhet utan att drabbas av betydande olidgenheter dr en réttighet
som foreskrivs i 2 kap. 9 § plan- och bygglagen (2010:900), PBL, och beslutet att
meddela startbesked har dérfor inneburit en provning av hennes civila

rattigheter. Hon ska dérfor tillerkdnnas klagoritt.

Oscar Properties Bygg AB har anfort att G S inte kan tillerkénnas klagoratt

utover de invdndningar som ror hennes civila réttigheter och skyldigheter.

Mark- och miljodverdomstolen meddelar f6ljande

BESLUT (att meddelas 2020-09-16)

Mark- och miljodverdomstolen upphéver mark- och miljddomstolens dom och éndrar

Lansstyrelsen i Stockholms léns beslut den 30 maj 2018, dnr 40321-20746-2018, pa

sa sitt att G Ss 6verklagande till lansstyrelsen avvisas.
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Stadsbyggnadsnimndens i Stockholms stad beslut den 15 maj 2018, dnr 2018-03426-
575, att ge startbesked star darmed fast.

Skdilen for beslutet

Ett beslut om startbesked far enligt 13 kap. 15 § PBL 6verklagas endast av sokanden
eller anmélaren 1 drendet. I praxis har dock @ven andra @n de 1 bestimmelsen
uppriknade tillerkénts klagorétt med stdd av den rétt till domstolsprovning som foljer
av artikel 6 punkt 1 1 Europakonventionen. For att konventionen ska tillimpas framfor
bestammelsen 1 13 kap. 15 § PBL krévs bland annat att klagandens civila rattigheter
faktiskt paverkas av den atgird som startbeskedet medger och att denne saknar
mojligheter att fa sina rittigheter provade pa annat sitt genom den nationella ritten (se
t.ex. MOD 2017:50 och Mark- och miljééverdomstolens avgdrande den 27 augusti
2019 i mal nr P 10674-18).

Enligt 2 kap. 9 § PBL far planldggning av mark- och vattenomriden samt lokalisering,
placering och utformning av byggnadsverk m.m. inte ske sa att den avsedda
anvandningen eller byggnadsverket kan medfora en sddan paverkan pd omgivningen
som innebdr fara for mdnniskors hélsa eller sdkerhet eller betydande oldgenhet pa
annat sitt. Vissa typer av oldgenheter har i praxis bedomts inte kunna provas inom
ramen for bestimmelsen, t.ex. dtgérder som har ett samband med sjidlva uppforandet av
ett byggnadsverk (se JUNO/Lexino, kommentaren till 2 kap. 9 § PBL, senast
uppdaterad 2020-01-01 och Mark- och miljoéverdomstolens avgdérande den 27 juni
2012 i mal nr P 8276-11).

Det overklagade beslutet avser ett startbesked for dndringar av barande konstruktion 1
det flerbostadshus dér G S bor. Hennes invidndningar mot startbeskedet tar sikte pa
oldgenheter som uppstar till foljd av de arbetsmoment, och siledes inte det slutliga
resultat, som beslutet om startbesked ger upphov till. Domstolen bedémer att
oldgenheterna darfor faller utanfor 2 kap. 9 § PBL:s tillimpningsomrade och inte heller
i Ovrigt kan angripas med stdd av nu ndmnda lag. Eftersom beslutet om startbesked
saledes inte har innefattat en provning av de oldgenheter som G S anser paverkar

hennes civila réttigheter kan beslutet inte heller laggas till grund for klagorétt
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enligt Europakonventionen. Eventuella oldgenheter i samband med att atgdrderna

enligt startbeskedet genomfors far provas 1 annan ordning. G S har darfor inte haft

ratt att dverklaga nimndens beslut om startbesked. Mark- och miljddomstolens dom

ska saledes upphivas och lansstyrelsens beslut dndras pa sa sitt att dverklagandet dit

avvisas. Namndens beslut att ge startbesked ska ddrmed sté fast.

Det far anses vara av vikt for ledning av réttstillimpningen att malet provas av Hogsta
domstolen. Mark- och miljooverdomstolen tilldter dérfor med stod av 5 kap. 5 § lagen

(2010:921) om mark- och miljodomstolar att domen 6verklagas.

HUR MAN OVERKLAGAR, s¢ bilaga B
Overklagande senast 2020-10-07

Erik Stalhammar

Protokollet uppvisat/





