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1. AA.
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Motpart
1. E.H.

2. T.H.

Ombud for 1-2: Advokat B.L.

SAKEN
Forhandsbesked for nybyggnad av tva enbostadshus pé fastigheten XX 1 Trelleborgs
kommun

MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLENS DOMSLUT

Med andring av mark- och miljddomstolens dom faststiller Mark- och milj6-
overdomstolen Samhéllsbyggnadsndmndens i Trelleborgs kommun beslut den

20 november 2018, § 208, dnr SBN 2018/154, om negativt forhandsbesked.
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YRKANDEN I MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

A.A., B.A. EK., K.P., RR., L.W., B.O., och E.O. (klagandena) har yrkat att
Mark- och miljodverdomstolen ska upphéva mark- och miljodomstolens dom och

avsla ansdkan om forhandsbesked.

Samhillsbyggnadsnimnden i Trelleborgs kommun (ndmnden) har yrkat att Mark-
och miljooverdomstolen ska upphéva mark- och miljddomstolens dom och faststilla

namndens beslut om att avslad anskan om forhandsbesked.

E.H. och T.H. har motsatt sig d&ndring av mark- och miljddomstolens dom.

UTVECKLING AV TALAN I MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

Klagandena

Tva nya bostadshus 1 Lilla Beddinge &r inte forenligt med dversiktsplanen. Det ér inte
heller forenligt med behovet av sammanhallen bebyggelse som har tillgang till service
och kollektivtrafik. Den aktuella fastigheten har brukats av lantbrukaren som ager
angransande jordbruksmark. De tva hus som ansdkan omfattar kommer att bryta av
kraftigt mot den nuvarande strukturen i den lilla byn. De kommer ocksé att kriva ett en
ny vig anldggs pa ett mycket konstruerat och onaturligt sétt i den gamla kyrkbyn.
Vigen kommer att anldggas pd mark som anvénts som jordbruksmark och vigen

kommer att skapa storningar for alla som bor runt omkring.
Niamnden
Fastigheten XX ligger utanfor detaljplanelagt omrdde men omfattas av

omradesbestdmmelser och utgors av jordbruksmark av hogsta klass pa den 10-gradiga

klassningsskalan avseende bordighet. Omradet anvénds for jordbruksédndamél dven om
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marken inte dr taxerad som jordbruksenhet. Det gér inte att tolka annat 4n att marken

utgdr jordbruksmark.

Fastighetsdgaren har informerat kommunen om att marken utlénas till en bonde med
intilliggande fastighet for brukning. Fastigheten &r en del i ett storre sammanhidngande
jordbruksomrade. Jordbruksstod har getts fran ar 1995 till ar 2018 utifran jordbruks-

verkets utbetalningar dar XX ingdr i det beviljade stodet.

P4 historiska kartor kan man se att marken har anvints som jordbruksmark i artionden.
Av hédvd har jordbruk alltid bedrivits pa fastigheten, oavsett hur den skatterdttsligt
klassificeras. Namnden gor fortsatt bedomningen att fastigheten dr brukningsvird
jordbruksmark och att den kan komma att fa betydelse for jordbrukets utveckling och

rationalisering da den direkt ansluter till intilliggande odlad och 6ppen mark.

I och med att verkligheten ofta dr sddan att sammanhingande omrdden med jordbruks-
mark utgors av flera fastigheter med varierad storlek ger taxeringen av fastigheten inte
alltid en réttvisande bild av hur marken anvidnds och hur brukningsvérd marken &r. Det
allminna intresset av att 1dngsiktigt bevara brukningsvird jordbruksmark véger tyngre

an det enskilda intresset av att bebygga den aktuella platsen.

Utéver namndens beddmning om att fastigheten besitter brukningsvard jordbruksmark
ar lokaliseringsprovningen for bebyggelsen oldmplig och uppfyller inte 6vriga krav
som stills i 2 kap. PBL. Atgirden inte tar hinsyn till de riktlinjer/ strategier som &r
framtagna 1 kommunens dversiktsplan ”for orter och landsbygd 2028 for att mota

géllande samhélleliga intressen av ett rationellt byggande.

E.H. och T.H.

Fastighetens taxering bor, 1 enlighet med gillande praxis, f4 en avgorande
betydelse for fragan om en provning ska ske i forhdllande till 3 kap. 4 §
miljobalken. De instimmer 1 den beddmning som mark- och miljodomstolen gjort i
denna del. Skulle emellertid den tolkning som kommunen och 6vriga motparter gor
av begreppet “brukningsvird jordbruksmark™ godtas utgdr detta likvil inte hinder

for ett positivt
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forhandsbesked. Den tilltdnkta bebyggelsen &r en begransad komplettering till befintlig
bebyggelse med en omfattning, placering och arrondering som endast i obetydlig mén

ar dgnad att paverka den av motparterna pastadda brukningsvérda jordbruksmarken.

Den sokta atgiarden star inte heller i strid med kommunens oversiktsplan eller
omradesbestimmelserna. De har lagt ner tid och kostnader for projektering av det
planerade byggandet. Det skulle strida mot proportionalitetsprincipen,
likabehandlingsprincipen och forutsebarhetsprincipen om positivt forhandsbesked
skulle forvigras dem.

MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLENS DOMSKAL

Inledning

De fragor som Mark- och miljoéverdomstolen har att ta stillning dr om det for
tillimpningen av 3 kap. 4 § miljobalken krévs att en fastighet dr taxerad som
jordbruksfastighet och, om detta inte beddms som en nédvandig forutsittning for
tillimpningen av bestimmelsen, om den aktuella marken 1 detta fall utgors av

brukningsvérd jordbruksmark i den mening som avses i 3 kap. 4 § miljobalken.

Fastighetstaxeringens betydelse

Det som 1 forsta hand ska provas 1 ett forhandsbesked dr om en byggnadsatgird dver
huvud taget kan tillatas pa den avsedda platsen, dvs. ndrmast en provning av markens
lamplighet for den avsedda atgirden (se prop. 1985/86:1 s. 285). Vid ldmplighetsbe-
démningen ska bl.a. prévas om dtgédrden uppfyller kraven pa 1dmplig markanvindning
12 kap. plan- och bygglagen (2010:900), PBL. Det innebér att bestimmelserna om

hushallning med markomréden i 3 kap. miljobalken ska tillimpas.

Enligt 3 kap. 4 § miljobalken far brukningsviird jordbruksmark tas 1 ansprak for
bebyggelse eller anlidggningar endast om det behdvs for att tillgodose vésentliga
samhdllsintressen och detta behov inte kan tillgodoses pé ett fran allmén synpunkt
tillfredsstdllande sitt genom att annan mark tas i ansprak. Detta innebér att om den

aktuella marken utgdr brukningsvéard jordbruksmark kan bestdmmelsen 1 3 kap.
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4 § miljobalken utgdra hinder mot att uppfora den aktuella byggnaden. Bestimmelsen
motsvarar 2 kap. 4 § i den nu upphévda lagen (1987:12) om hushillning med natur-
resurser m.m. (naturresurslagen). I forarbetena till miljobalken (prop. 1997/98:45,
Del 1, s. 239 f.) anges att bestimmelserna i 2 kap. naturresurslagen skulle arbetas in i

miljobalken och att ndgon éndring i sak inte var avsedd.

I forarbetena till naturresurslagen (prop. 1985/86:3 s. 158) anges att med begreppet
brukningsvird jordbruksmark avses mark som med hinsyn till lage, beskaffenhet och
ovriga forutsittningar dr lampad for jordbruksproduktion. Vidare anges att begreppet
saledes har samma innebord som enligt lagen (1979:425) om skdtsel av jordbruksmark
(skotsellagen). I 3 § 1 den nu upphévda skotsellagen stadgades ”Jordbruksmark som
med hénsyn till lage, beskaffenhet och 6vriga omstandigheter ar lamplig for
jordbruksproduktion, skall brukas sa att markens produktionsforméga tas tillvara pa
ett dndamalsenligt sitt.” I 1 § skdtsellagen angavs att med jordbruksmark avsags
saddan dkermark och kultiverad betesmark som ingar 1 fastighet som 4r taxerad som
jordbruksfastighet. I 2 § angavs vidare att lagen inte var tillimplig pa jordbruksmark
som ingdr i fastighet, som har bildats for annat &ndamaél 4n jordbruk och som dérefter
inte har taxerats eller som enligt detaljplan eller omradesbestimmelser ar avsedd for

annat dndamal an jordbruk.

Begreppet jordbruksmark forekommer dven i 12 kap. 7 § miljobalken. I denna
bestdm-melse anges att med jordbruksmark avses i 8 och 9 §§ sddan dkermark och
betesmark som ingér i fastighet som &r taxerad som lantbruksenhet. Bestimmelserna i
samma paragrafer ska dock inte tillimpas pa jordbruksmark som ingér i en fastighet,
som har bildats for annat &ndamal &n jordbruk och som dérefter inte har taxerats, eller
som i detaljplan eller i omrddesbestimmelser enligt PBL 4r avsedd for ett annat
dndamal 4n jordbruk. I forarbetena till miljobalken anges att 12 kap. 7 § i allt
vasentligt motsvarar 1 och 2 §§ skotsellagen och innehaller en definition av vad som
ska avses med begreppet jordbruksmark vid tillimpningen av 8 och 9 §§. Vidare anges
att definitionen fordes in i miljobalken efter inrddan av Lagrddet och far i praktiken sin
storsta betydelse vid tillimpningen av bestdimmelsen 19 § dér det ges ett
bemyndigande att meddela foreskrifter om anmélningsskyldighet for att ta

jordbruksmark ur produktion. (Se prop. 1997/98:45, Del 2, s. 152).
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Mark- och miljodverdomstolen har i tidigare avgoranden, mot denna bakgrund, kon-
staterat att begreppet jordbruksmark i 3 kap. 4 § miljobalken har samma ursprung
och innebord som i 12 kap. 7 § miljobalken och att det dirfor, for att marken pé en

fastighet ska omfattas av 3 kap. 4 § miljobalken, krivs att fattigheten dr taxerad som

lantbruksenhet (se frimst Mark- och miljodverdomstolens avgoranden fran den

7 november 2018 1 mal nr P 10815-17 och P 11097-17).

Mark- och miljooverdomstolen gor foljande bedomning.

Fragan i malet i denna del &r vilken vikt som ska ges det forhallande att fastigheten i
skattehdnseende taxerats som bebyggd smahusenhet och inte som lantbruksfastighet.
Med utgdngspunkt 1 Mark- och miljodverdomstolens tidigare avgoranden skulle detta

forhdllande innebéra att 3 kap. 4 § miljobalken inte &r tillimplig 1 detta fall.

Mark- och miljodverdomstolen konstaterar att det varken 1 lagtexten 1 3 kap. 4 §
miljo-balken eller dess forarbeten har tagits in nagon uttrycklig skrivning om att
fastighetstaxeringen ér en forutséttning for tillimpningen av 3 kap. 4 § miljobalken. I
forarbetena ges bara en generell hdanvisning till att 2 kap. naturresurslagen, som ror
grundliaggande hushallningsbestammelser, skulle arbetas in 1 miljobalken och att

nagon dndring i sak inte var avsedd.

Vidare bedomer Mark- och miljodverdomstolen att en ordning som innebar att en
taxering som lantbruksfastighet skulle vara en forutséttning for att tillimpa 3 kap.

4 § miljobalken, utan beaktande av andra omstindigheter, inte dr forenlig med syftet
med 3 kap. 4 § miljobalken som &r att sikerstélla en 1dngsiktig hushéllning med

brukningsvérd jordbruksmark.

Den tolkning av lagtext och forarbeten som Mark- och miljodverdomstolen har gjort i
sina tidigare avgoranden bygger till stor del pd hdnvisningar till numera upphévd
lagstiftning vilken, via mellankommande lagstiftning, har kommit att inforas i olika
kapitel 1 miljobalken. Mark- och milj6dverdomstolen anser att det inte varit
uppenbart att lagstiftaren, med de uttalanden som gjordes 1 1985 ars
lagstiftningsdrende, verkligen avsag att begreppet brukningsvird jordbruksmark

skulle forutsdtta att marken ingick 1
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en fastighet som var taxerad som jordbruksfastighet. De grundliggande bestimmel-
serna om hushéllning med mark- och vattenomréaden aterfinns i 3 kapitlet miljobalken
dar 4 § om bl.a. jordbruksmark, som motsvarar 2 kap. 4 § naturresurslagen, finns under
rubriken Sérskilda markanvindningsintressen. Fragan om vad som dr brukningsvérd
jordbruksmark behandlades inte sérskilt i propositionen till miljobalken. De
bestimmelser som nérmast motsvarar skotsellagen finns i 12 kapitlet miljobalken
under rubriken Miljohdnsyn 1 jordbruket, dar 7 § motsvarar 1 och 2 §§ skotsellagen.
Dessa bestdmmelser ger utrymme for sarskilda foreskrifter — bl.a. om anmélningsplikt
innan mark tas ur produktion — avseende mark som omfattas av just dessa
bestammelser. De sistndmnda bestimmelserna mojliggor alltsa att specifika krav stélls
for viss mark. Den definition som aterfinns dar bor darfor inte oavkortat dverforas till
regleringen 13 kap. 4 § miljobalken. Det synsittet far ocksa stod av att lagstiftningen
skiftade karaktér frdn en straffsanktionerad tvingslagstiftning till en
skyddslagstiftning, i samband med att skotsellagen ersattes av naturresurslagen och
bestimmelsen om restriktioner for bebyggande av brukningsvird jordbruksmark
tillkom.

Mark- och miljodverdomstolen konstaterar ocksé att fastighetstaxeringen 1 sig inte

innebdr ndgon mer ingdende provning av markens ldmplighet for jordbruksproduktion.

Mark- och miljooverdomstolen bedomer att syftet med 3 kap. 4 § miljobalken skulle
forfelas om en annan taxering én lantbruksenhet ensamt skulle medfora att 3 kap.

4 § miljobalken inte ir tillamplig. Med hénsyn till detta och d& ndgon uttrycklig
hénvisning till fastighetstaxeringen inte dterfinns i bestimmelsen finner Mark- och
miljooverdomstolen att det forhéllande att fastigheten i detta fall dr taxerad som

bebyggd smahusenhet inte utesluter en tillimpning av 3 kap. 4 § miljobalken.

Detta stédllningstagande innebér att Mark- och miljodverdomstolens beddmning &r att
fastighetstaxeringen, vare sig avsaknad av taxering eller taxering som eller annat &n
lantbruksenhet, inte dr avgdrande for om 3 kap. 4 § miljobalken &r tillimplig. Fragan
vad som utgdr brukningsvdrd jordbruksmark i bestimmelsens mening ska bedomas
med utgéngspunkt i markens ldge, dess beskaffenhet och 6vriga omstdandigheter, varav

fastighetstaxeringen utgdr en omsténdighet som ska beaktas.
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Beddmningen i denna del utgdr en avvikelse fran Mark- och miljodverdomstolens

tidigare praxis.

Mark- och miljooverdomstolen vill ocksa tilldgga att den omstandigheten att ett
fastighetsbildningsbeslut kan syfta till en viss markanvindning inte har ndgon
bindande verkan vid provningen enligt PBL och inte heller dr avgérande f6r om 3 kap.
4 § miljobalken dr tillamplig (jfr Mark- och miljodverdomstolens dom den 27 maj

2019 i mél nr P 7083-18).

Brukningsvdrd jordbruksmark

Av utredningen 1 mélet framgar att fastigheten XX é&r taxerad som bebyggd
smahusenhet och att det finns ett befintligt bostadshus pé fastigheten. Det framgér
vidare att den for forhandsbeskedet aktuella marken har brukats i nirtid och att
fastigheten erhéllit jordbruksstdd frén ar 1995 till ar 2018. Marken ingar vidare i ett
sammanhéngande jordbrukslandskap som ar brukat. Mark- och miljodverdomstolen
finner att det, med beaktande av att marken anvints for jordbruksproduktion 1 nértid
och av vad som framkommit om markens ldge och omgivning, dr utrett att markens
lage och beskaffenhet dr saddan att den ar val lampad for jordbruksproduktion och att

den ddrmed ar brukningsvird.

For att marken ska fa tas i ansprak for bebyggelse krivs enligt 3 kap. 4 § miljobalken
att det behovs for att tillgodose ett védsentligt samhillsintresse som inte kan tillgodoses
pa ett frdn allmén synpunkt tillfredstéllande sdtt genom att annan mark tas i ansprék.
Intresset av att uppfora tva enbostadshus kan inte ses som ett sddant véisentligt
samhallsintresse som inte kan tillgodoses genom att annan ur allmén synpunkt
lamplig mark tas i1 ansprak (jfr Mark- och miljoéverdomstolens dom den 11 januari
2019 1 mal nr P 8646-18). Marken far ddrmed inte tas i ansprak for den sokta
bebyggelsen.

Med dndring av mark- och miljodomstolens dom ska ndmndens beslut om negativt

forhandsbesked darfor faststéllas.
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Domen far enligt 5 kap. 5 § lagen (2010:291) om mark- och miljodomstolar inte

overklagas.

I avgorandet har deltagit hovrittsrdden Karin Wistrand och Gosta Thrfelt, referent,

tekniska raddet Borje Nordstrom samt hovrittsradet Ulf Wickstrom.

Foredraganden har varit Julia Nyberg.
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VAXJO TINGSRATT DOM Malnr P 1103-19
Mark- och miljodomstolen 2019-07-05
meddelad 1
Vixjo
PARTER
Klagande
1. E.H.
2. T.H.

Ombud for 1 och 2: Advokat L. A.

Motpart
1. Samhillsbyggnadsndmnden i Trelleborgs kommun

2. AA.

3. B.A.

4. K.A.

5. M.A.

6. J.F.

7. Dodsboet efter H.R.M.

Dok.1d 484866
Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 81 Kungsgatan 8 0470-560 100 méndag — fredag
351 03 Vixjo E-post: mmd.vaxjo@dom.se 08:00-16:00

www.vaxjotingsratt.domstol.se
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8. EK.

9. N.E.N.

10. J.R.

11. L.R.

12. S.R.

13. R.R.

14. B.S.

15. L.W.

16. B.O.

17. E.O.

OVERKLAGAT BESLUT
Lénsstyrelsen 1 Skane lins beslut frdn den 12 februari 2019 i drende nr 403-56-
2019, se bilaga 1
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SAKEN
Forhandsbesked

DOMSLUT

Med éndring av Lansstyrelsen i Skéne ldns beslut den 12 februari 2019 i drende nr
403-56-2019 upphdver mark- och miljddomstolen Samhéllsbyggnadsndmnden i
Trelleborgs kommuns beslut § 208 av den 20 november 2018 och aterforvisar malet

till ndmnden for fortsatt handlaggning.
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BAKGRUND

Samhéllsbyggnadsndmnden i Trelleborgs kommun (ndmnden) beslutade den 20
november 2018 att avsld ansokan om forhandsbesked for byggnation av tva

enbostadshus pé fastigheten XX.

E.H. och T.H. dverklagade ndmndens beslut till Lansstyrelsen i Skane lan

(lansstyrelsen) som den 12 februari 2019 avslog dverklagandet.

E.H. och T.H. har nu 6verklagat lansstyrelsens beslut till mark- och

miljddomstolen.

YRKANDEN M.M.

E.H. och T.H., som har yrkat att férhandsbesked ska beviljas, har anfort i
huvudsak f6ljande.

De ér fastighetsédgare till fastigheten XX 1 Trelleborgs kommun. De ansokte den 7
september 2018 till kommunen om forhandsbesked avseende tvd enbostadshus 1
anslutning till redan befintlig bebyggelse. Fastigheten &r beldgen i den sddra delen
av Lilla Beddinge Kyrkby. Ans6kan om forhandsbesked avser ett naturligt
komplement till redan befintlig bebyggelse. Uppforande av tva enbostadshus pa
platsen medfor en efterstravansvird fortitning av den redan befintliga bebyggelsen i
byn for aretruntboende vilket dr nddvéndigt for en levande by, allt i enlighet med
den aktuella dversiktsplanen Framtidens Trelleborg — Oversiktsplan for orter och

landsbygd 2028.

Samhéllsbyggnadsndmnden i Trelleborgs kommun, beslutade den 20 november
2018, i enlighet med samhillsbyggnadsforvaltningens forslag, att avsla deras
ansOkan om forhandsbesked gillande tva enbostadshus pa den aktuella fastigheten.
Motiveringen till avslagsbeslut var att marken dr hogvérdig jordbruksmark samt
att atgdrden riskerar skada landskapsbilden, dé de tva aktuella tomtplatserna

bedoms
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frangd den 6vergripande bebyggelsestrukturen med bostadshus orienterade efter
vagen. Det dr vért att notera att &rendebeskrivningen och beslutsunderlaget, sa som
dessa far forstas, vid en sammantagen bedomning anger att ansokan ska avslas pa
grund av att det dr friga om hogvirdig jordbruksmark samt att ansdkan skulle
medfora ett fringaende av den dvergripande historiska bebyggelsestrukturen. Hur
de olika avslagsmotiveringarna ska bedomas var for sig ar oklart. Ensamt &r ingen
av de angivna grunderna tillrickliga for att neka ett forhandsbesked. Trelleborgs
kommun anger att fastigheten XX utgdrs av hogvérdig jordbruksmark och som det

far forstas att den dirmed omfattas av 3 kap. 4 § miljobalken.

Fastigheten XX ar taxerad som bebyggd smahusenhet, typkod 220. Det ska vidare
konstateras att fastigheten redan var klassad som sméhusenhet nir de forvirvade

fastigheten.

Samhéllsbyggnadsforvaltningens tjdnsteskrivelse, vilken ligger till grund for
beslutet, anger felaktigt att den aktuella marken har varit utarrenderad som
jordbruksmark. Ett arrende foreligger da fastigheten mot vederlag upplater
nyttjanderdtten. De har aldrig ingétt ndgon dverenskommelse om att annan ska

anvdnda marken for odlingsdandamél mot vederlag.

Fragan om jordbruksmarks betydelse vid provning av bygglov och forhandsbesked
har varit uppe till prévning 1 mark- och miljodverdomstolen vid flertalet tillfallen.
Den inledande prévningen maste emellertid avse om den aktuella marken utgor
jordbruksmark eller inte. Fragan har provats av mark- och miljodverdomstolen i
mal P10815-17 samt P 11097-17 varigenom slas fast att den avgorande fragan 1

sammanhanget dr om fastigheten dr taxerad som jordbruksenhet eller inte.

Av sérskilt intresse dr mark- och miljodverdomstolens avgorande av den

7 november 2018 i mal P 11097-17 vilket ocksé avser ett forhandsbesked. En
kommun avslog ansdkan om forhandsbesked for nybyggnad av enbostadshus.
Léansstyrelsen och mark- och miljddomstolen anség att positivt forhandsbesked
skulle 1dmnas. Kommunens huvudsakliga invindning mot den sokta atgérden var

att marken pa
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fastigheten, som inte regleras i detaljplan, utgér brukningsvird jordbruksmark och
ddrmed omfattas av 3 kap. 4 § miljobalken. Enligt denna bestdmmelse far sddan
mark tas 1 ansprak for bland annat bebyggelse endast om det behovs for att tillgo-
dose vésentliga samhéllsintressen och detta behov inte kan tillgodoses pa ett fran
allmén synpunkt tillfredsstéllande sétt genom att annan mark tas i ansprak. I avgo-
randet fastslas att for att marken pa en fastighet ska omfattas av 3 kap. 4 § miljobal-
ken krdvs att fastigheten ar taxerad som jordbruksenhet. Den i malet aktuella fastig-
heten var taxerad som sméahusenhet och utgjorde darfor inte jordbruksmark. Mark-
och miljodverdomstolen har mot denna bakgrund funnit att bestimmelsen 1 3 kap. 4

§ miljobalken inte utgdr hinder mot den ansokta atgéarden.

Som redan har konstaterats dr fastigheten XX klassad som bebyggd sméhusenhet,
typkod 220. XX kommer aldrig att omtaxeras till jordbruksmark. Fastigheten ar
inte heller omtaxerad for att kringga krav enligt miljobalken.
Samhillsbyggnadsndmndens beslut grundar sig saledes pé felaktig tillampning av
géllande ritt da man vid provningen felaktigt utgétt fran att fastigheten XX ska

betraktas som jordbruksmark.

Hérutover har mark- och miljo6verdomstolen, vad géller provning i sak betraffande
bebyggelse vilken faktiskt berdr jordbruksmark, bland annat slagit fast att sa lange
byggnaders ténkta placering ansluter till platsens och markens naturliga utseende
och utgodr en begrinsad komplettering till redan befintlig bebyggelse, ska den vara
tillaten om den endast i obetydlig man paverkar jordbruksmarken, se bland annat

mark- och miljodverdomstolens mél P 4520-17.

Trelleborgs kommun har antagit den fordjupade 6versiktsplanen Framtidens
Trelleborg — for orten och landsbygden 2028. Harav framgér att kommunen ska
verka for en levande landsbygd. Det finns vidare riktlinjer for hur kommunen vill
att bebyggelseutvecklingen ska ske pa landsbygden. Genom att planen utgar fran
en levande landsbygd och att bebyggelseutveckling ar efterstravansvérd har

Trelleborgs kommun ocksé accepterat att viss paverkan pa landsbygden maéste ske.
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En levande landsbygd forutsitter att ny bebyggelse tillats vilket i sin tur ger forut-
sattningar for att befolkningsantalet bibehalls och att en gynnsam befolkningssam-
mansattning mellan dldre, yngre och barnfamiljer skapas. Harigenom mdjliggors
service och kommunikationer inom alla delar av kommunen.

Den inledande utgangspunkten enligt dversiktsplanen dr att bostadsbebyggelse och
bebyggelseutveckling ska ske 1 anslutning till befintliga byar. Lilla Beddinge
Kyrkby ér ett omrade vilket dr klassat som bymiljo och de ansdkta dtgarderna
ansluter vél till den redan befintliga bebyggelsen i byn. Den aktuella

oversiktsplanen motsitter sig siledes inte alls nybyggnation inom omrédet.

Den tillkommande bebyggelsen 1 form av tva enfamiljshus, vilken foresldas genom
aktuellt forhandsbesked, medfor méjlighet for till exempel barnfamiljer att boséatta
sig 1 Lilla Beddinge Kyrkby, vilket har en klart positiv effekt for den levande
landsbygden. Det kan till exempel konstateras att flertalet av de omkringliggande
fastigheterna inte anvinds som aretruntboende alternativt att medelaldern ar
mycket hog. Sammantaget utgér nu foreslagen bebyggelse ett véasentligt
samhdllsintresse.

Enligt 6versiktsplanen ska tillkommande bebyggelse anpassas till den befintliga
bebyggelsestrukturen och ske i luckor 1 bystrukturen. En lucka i bystrukturen ar ett
vitt begrepp, inte att forvixla med lucktomt vilket ar ett sndvare begrepp.
Forhandsbeskedet utgdr en naturlig fortdtning i bymiljon och ett komplement till
densamma.

Utgéngspunkten for bedomningen, med hédnsyn till 6versiktsplanen, maste séledes
vara de verkliga forhdllandena pa platsen och inte ett icke underbyggt péastaende
om en entydig bebyggelse ldngs med vigen. Platsen uppvisar en hogst varierad

bebyggelse vilket framgar av det bifogade bildmaterialet.

I denna del ska sérskilt lyftas fram fo6ljande karaktéristiska drag vad géller
bebyggelsen. Naturliga fortitningar i bybebyggelse forekommer ofta i anslutning
till kyrkor, korsande védgar och péd andra for byggnation naturliga platser. Naturlig
fortitning forekommer pa flera stillen inom Lilla Beddinge Kyrkby och dven i

anslutning till den aktuella fastigheten, se bildmaterial.
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Pa den aktuella platsen gor vigen en kraftig sving vilket medfor en naturlig
fortdtning och tillkommande bebyggelse utfyller vad som framstar som en lucka.
Pa andra sidan vdgen aterfinns bebyggelse vilken pdminner om vad som
aktualiseras av forhandsbeskedet, bebyggelse pé en infartsvég vilken avviker fran
bebyggelse lings med vigen. Pa platsen ligger vidare kyrkan med tillhérande

bebyggelse vilken inte heller passar in 1 beskrivningen bebyggelse utmed végen.

I anslutning till deras fastighet finns redan ett antal avstyckade tomter vilka ar
placerade innanfor den forsta raden hus mot vdgen, pa samma sétt som nu

aktualiseras av dverklagat forhandsbesked, se bildmaterial.

Hérutover bestér bebyggelsen 1 ndromradet av hus med ekonomibyggnader 1 ett
oregelbundet monster samt bostadshus vilka inte ligger i1 anslutning till vdgen, se
bildmaterial. Inget av dessa exempel stimmer 6verens med beskrivningen

bebyggelse utmed vigen.

Lilla Beddinge Kyrkby uppvisar séledes ett mycket blandat bebyggelsemonster diar

nu aktuellt forhandsbesked avseende tva tillkommande enbostadshus passar vél in.

Trelleborgs kommuns beslut far anses vara relativt kortfattat till skillnad mot léns-
styrelsens beslut. Lansstyrelsen har gatt langt utanfor vad som anforts av
Trelleborgs kommun i sitt beslut eller direfter i samband med handlédggningen av
overklagandet. Samhillsbyggnadsforvaltningens bedomning, vilken ligger till
grund for Trelleborgs kommuns beslut, dr en sida lang. Dessa forhallanden ar
anmarkningsvirda och talande. Genom att det inte har varit parterna som fort den
juridiska argumentationen i drendet omdjliggdrs en réttvis process. Det ifrdgasatts
hur de ska kunna bemdéta de invdndningar som anfors 1 ldnsstyrelsens beslut om
dessa aldrig forts fram. Det kan ifragasdttas om en sddan handldggning mojliggor

en réttvis provning.
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Vad giller provningen i sak kan konstateras att lansstyrelsen redovisat ett antal
rittsfall frdn mark- och miljooverdomstolen vilka entydigt klargdr att den i
sammanhanget helt avgérande faktorn vid beddmning avseende tillampligheten av
3 kap. 4 § miljobalken dr om marken 4r taxerad som jordbruksmark eller inte.
Darefter foljande resonemang fran lansstyrelsen dr ddremot sdvil svara att forsta

som att folja.

Underinstanserna har att f6lja den rittspraxis som mark- och miljodverdomstolen
fastslar. Endast i de fall dér det foreligger tydliga och relevanta skillnader ska
avsteg fran pa omrddet géllande prejudikat ske. Grundliggande réttssdkerhetskrav
och krav pé forutsdgbarhet forutsitter att rattsutvecklingen i forsta hand styrs av

den hogsta juridiska instansen inom varje omrade.

I forevarande fall hade de forvéntat sig en beslutsmotivering vilken utgar frén de
pa omrédet senaste rattsfallen frdn mark- och miljoédverdomstolen, inte minst
avgorandet av den 7 november 2018 i mal P 11097-17. Istdllet synes ldnsstyrelsen i

sin motivering utga fran att aktuell réttspraxis inte dger tillamplighet.

I sammanhanget noteras vidare att lansstyrelsen inte har redovisat sina skél for att
bortse frén angiven praxis. An mindre redovisas praxis som ger stod for
lansstyrelsens beddmning. Motiveringen vilken framfGrs av ldnsstyrelsen utgors i
forsta hand av en svargenomtringlig lang rittshistorisk exposé samt liansstyrelsens

helt egna tyckande avseende vad som fér anses vara ritt och rimligt.

Liansstyrelsen resonerar i beslutet om eventuella mojligheter att kringga till exempel
miljobalken genom att dndra fastighetstaxeringen. Det ska darfor understrykas att
den nu aktuella marken inte har taxerats om 1 syfte att kringgd miljobalken.

Resonemangen i denna del dr saledes missvisande.

Det kan noteras att linsstyrelsens bedomning 1 dvrigt utgar fran att marken ifrdga

ska betraktas som jordbruksmark enligt 3 kap. 4 § miljobalken. Ar beddmningen i
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denna del felaktig ska overklagandet bifallas. Det foreligger séledes endast
anledning att ga vidare 1 provningen for det fall marken ar att betrakta som

jordbruksmark.

Linsstyrelsen har gjort felaktiga bedomningar betréffande den nu aktuella
bebyggelsen 1 forhallande till Gversiktsplanen och omradesbestimmelserna.
Léansstyrelsen talar i sammanhanget om intentionen i dversiktsplanen och
omradesbestimmelserna. Lansstyrelsen gor saledes en langtgéende tolkning utdver
vad som framgér av ordalydelsen. Aktuell versiktsplan beskriver en avvigning
mellan olika intressen varav passande kompletterande bebyggelse ar ett. De har
tydligt illustrerat pa vilket sétt den nu aktuella bebyggelsen stimmer vél in 1
bebyggelsemonstret samt avser en naturlig lucka. Det kan noteras att det inte gér att
folja lansstyrelsens resonemang 1 denna del nér man helt bortser frdn den noggrant
uppbygga argumentationen.

Léansstyrelsen refererar i beslutet till mark- och miljddomstolens mal P 4087-15.
Némnda avgorande avser inte mark taxerad som smédhusenhet. Dartill avser
avgorandet uppforande av ett enbostadshus nir det i aktuellt fall dr fraga om tva
hus. Det aktuella avgorandet har séledes begriansad betydelse for den nu aktuella

beddmningen.

Sammanfattningsvis utgdrs fastigheten XX inte av jordbruksmark enligt 3 kap. 4 §
miljobalken d& den dr taxerad sdsom smahusenhet. Praxis pad omra-det dr genom
mark och miljééverdomstolens avgoéranden av den 7 november 2018 i mal P
10815-17 respektive P 11097-17 entydig. Savél Trelleborgs kommun som
lansstyrelsen har saledes gjort en felaktig bedomning. Det saknas vid denna utgéng

anledning att g vidare i beddmningen. Overklagandet ska bifallas.

Ansokan om forhandsbesked strider inte heller mot dversiktsplanen Framtidens
Trelleborg — for orten och landsbygden 2028. Den foreslagna bebyggelsen
avseende tva enbostadshus passar vél in 1 Lilla Beddinge Kyrkbys
bebyggelsemonster, vilket inte utgors av entydig bebyggelse utmed vég, utan

uppvisar blandad karaktér.



Sid 11
VAXJO TINGSRATT DOM P 1103-19
Mark- och miljodomstolen

Vidare ar det friga om bebyggelse i en naturlig lucka pé en inte for annat dn

bostadsandamal 1amplig mark.

Det overklagade beslutet ér saledes felaktigt och 6verklagandet ska bifallas.

Samhillsbyggnadsnimnden i Trelleborgs kommun, som motsétter sig att

forhandsbesked beviljas, vidhaller det som tidigare anfort i drendet.

A.A. och B.A., som det far forstis, motsétter sig att forhandsbesked beviljas.
De har anfort 1 huvudsak foljande.

Det aktuella omrédet har utgjort jordbruk under lang tid. Omradet har ingatt 1
SAM-ansokan for jordbruksstod 1 flera dr. Kartutdrag frdn SAM-ansdkan fran ar
2004 och 2018 bifogas yttrandet.

Vidare avviker den grins som finns redovisad pa registerkartan med den hdvd som
finns pa platsen. Grinsen mellan fastigheterna XY och XX ér tillkommen genom
avsondring, vilket dr en privat jorddelning som var tilldten forr. Detta innebar att
gransens faktiska ldge &r oklart och allra troligast avviker fran hur den ar redovisad

pa registerkartan. P& den situationsplan som finns redovisad till

ansokan ser det ut som att infartsvédgen till de nya fastigheterna ska ga pa mark som
ligger pa deras fastighet. Det bor ansdkas om en ny utfart mot den allménna végen
hos Trafikverket. For att faststélla att utbyggnaden av den framtida infarten sker

inom den egna fastighetens grianser och att den hamnar pa rétt stélle bor lovet

villkoras med att man ansdker om fastighetsbestimning hos Lantmateriet. Det

tillats ingen ny infartsvdg pa mark som tillhor fastigheten XY.

M.A. och K.A., som motsitter sig att forhandsbesked beviljas har anfort att de
anser att ndimndes och lansstyrelsens beslut ska gilla samt att en nybyggnation

skulle forstéra den unika bymilj6 som finns idag.
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J.F. och N.E.N., som motsitter sig att forhandsbesked beviljas, har anfort i
huvudsak f6ljande.

Uppforande av tva bostadshus pa den aktuella marken, som alltid har brukats, skulle
strida mot mdjligheten att nyttja hogklassig (klass 10) akermark for all framtid. Med
tanke pa de rddande klimatfordndringarnas paverkan ar det extra viktigt att virna

om god akermark och gynna forsorjningsmojligheter i framtiden.

Nybyggnation pa avsedd mark stor Lilla Beddinge bys genuina karaktir genom

att flera befintliga hus tapps igen och blir instdngda utan den naturliga kontakt och
utsikt over akerlandskapet som alltid har funnits dir. En ny tillfartsvég till de
tilltdnkta bostadshusen krdvs dessutom, vilket skulle paverka byns karaktir
negativt. Idag ar det god sikt pa védgen in och ut ur Lilla Beddinge bykédrna for
bade bilister och bonder, med deras utrymmeskravande maskiner. Detta skulle
avsevirt begransas av nybygge pa tilltinkt dkermark och medfora storre fara for
trafikolyckor.

E.K., som det far forstas, motsétter sig att férhandsbesked beviljas. Han har anfort i
huvudsak foljande. Samtliga tomter ansluter direkt mot véigen i Lilla Beddinge. D
ingar Ostermarksvigen samt grusvig. Om man foljer vigen mot Beddingestrand
ligger dér idag atta till tio byggklara tomter med teknik framtagen, vilka aldrig
blivit sélda.

J.R., som motsitter sig att forhandsbesked beviljas, har anfort i huvudsak

foljande.

Den aktuella marken har utarrenderats och odlats i mer dn 50 ar. Andra mal i andra
delar av Sverige saknar relevans da bystrukturen i Lilla Beddinge och bevarandet av
jordbruksmark dr av storre vikt dn s& som har beddmts ndgon annanstans i Sverige.
Bystrukturen bor inte fordndras genom moderna nybyggnation. Den nu aktuella
bebyggelsen skulle medfora att utsikt forsvinner for ett flertal fastigheter. Pa ingen
av de avstyckade tomterna som makarna Heyls omndmner &r det tinkt att bygga

nytt. Ny och modern bebyggelse har tilltits i till exempel Beddingestrand. Men 1 de
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gamla byarna som Lilla Beddinge och de gamla fiskesamhillena ldngs kusten sker
inte detta. Angéende flertalet av de omkringliggande fastigheterna, som makarna
H. pastar inte anvdnds som aretruntboende, finns det de som har dubbelt boende,
reser bort med husbil och s& vidare. Den nu aktuella marken utgér inte en naturlig
lucka och marken ar lamplig som hogvérdig jordbruksmark och s har fallet varit 1
over 50 4r. Det ror sig dven om en trafiksdkerhetsfriga dé akermarken gor att man
ser om det kommer motande trafik ndr man niarmar sig den farliga kurvan i Lilla

Beddinge by bade fran norr och soder.

L.R. och S.R., som det far forstas, motsétter sig att forhandsbesked beviljas. De

har anfort 1 huvudsak foljande.

De vet ingen mer dn makarna H.som vill fortdta deras by med tva enfamiljshus.
Lilla Beddinge &r en unik by just for att den inte har blivit fortdtad. Det dr ovanligt
idag att en by far behalla sin bebyggelsestruktur med akermark som brukas. De
flesta som bor 1 Lilla Beddinge Kyrkby har fri utsikt 6ver falten. Tva nybyggda en-
familjshus 1 denna s kallade lucka skulle for alltid forstora Lilla Beddinge kyrkbys
karaktir. Det ir viktigt att notera att familjen O. och M. skulle forlora sin utsikt
over filten. Fastighetspriserna skulle gé ner. Det ifridgasétts om makarna H. forstar
hur unik byn, som de har flyttat till, dr eller om de ignorerar det samt andra i

byns dsikter géllande deras planerade bygge. Byn dr utsatt pa turistkartan pa grund

av att den ar unik.

R.R., som motsitter sig att forhandsbesked beviljas, har anfort i huvudsak

foljande.

De har haft fritidsstugan sedan ar 1962/1963. Denna mark har i aratal arrenderats
och brukats av en lantbrukare for olika grodor. Makarna H. flyttade till byn runt ar
2008. Da till fastigheten YY som de sedan sélde till E.K. ar 2010/2011 da de kopte
fastigheten XX. I byn stir fem hus tomma pa vintern och ett bebos numera da och
da pa helgerna. De tva planerade permanentboendena kommer att forstéra utsikten

fran deras uteplats och frén en stor
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del av deras tomt. De kommer inte att kunna se den vackra solnedgédngen ver
filten mot Aspd. Detta kommer att forstora trivseln pa deras tomt. Detta kommer
vidare att sdnka forsdljningsvérdet pa deras fastighet ZZ. Det ifragasétts var in- och
utfarterna ska ga till dessa tomter. Makarna H. har nu satt upp ett staket kring en

bjork.

B.S., som motsitter sig att forhandsbesked beviljas, har anfort i huvudsak foljande.
Den hir unika byn behover verkligen inte fortdtas. Det unika dr att byns
bebyggelse ligger utefter vigen med jordbruksmark och félt bakom. Dessutom
skulle moderna villkor inte alls passa in i omgivningen. Utsikten for speciellt

fastigheterna tillhérande O. och M.skulle forstras totalt.

E.O. och B.O., som motsitter sig att forhandsbesked beviljas, har anfort i
huvudsak f6ljande.

Tomten som avses har varit odlad sedan lang tid tillbaka, troligen i ndrmare 100 ér.
Den utgdr inte en lucka i1 bebyggelsen. Den bor behallas som hogvérdig
jordbruksmark. Foreslagen fortétning av bebyggelsen blir snarare en utvidgning av
bebyggelsen som forstor byns karaktir. Deras tomt grénsar till fria ytor och det var
en av anledningarna till att de flyttade till byn. Sikten Gver fria ytor kommer, vid en

bebyggelse av akermarken, att forstoras for manga av de boende i byn.

DOMSKAL

Av bestammelsen 3 kap. 4 § miljobalken foljer att jord- och skogsbruk ar av nation-
ell betydelse. Brukningsvird jordbruksmark far endast tas i ansprék for bebyggelse
eller anldggningar om det behdvs for att tillgodose vasentliga samhéllsintressen och
detta behov inte kan tillgodoses pa ett fran allmin synpunkt tillfredsstéllande sétt

genom att annan mark tas i ansprak.
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Néamnden samt lénsstyrelsen har bdda avslagit ansokan om forhandsbesked bland
annat mot bakgrund av att den aktuella marken beddms utgoéra brukningsvird jord-
bruksmark vilken omfattas av nimnda bestimmelse och da ett ianspraktagande av

marken inte kan ske i enlighet med bestdmmelsen.

Mark- och miljodverdomstolen har nyligen i bland annat mal P 11097-17 slagit fast
att en fastighet maste vara taxerad som jordbruksenhet for att marken ska omfattas

av bestammelsen 1 3 kap. 4 § miljobalken.

Det ar i1 det nu aktuella mélet ostridigt att fastigheten XX ar taxerad som bebyggd
smahusenhet, varfor mark- och miljédomstolen finner att bestimmelsen inte utgdr

hinder mot den sokta atgarden.

I 6vrigt ska en prévning av en ansdkan om férhandsbesked avse frdgan om den
sokta atgirden kan tillatas pa den avsedda platsen, i enlighet med 9 kap. 17 §

plan- och bygglagen (2010:900). Avgorande for den bedomningen dr om marken ér
lamplig for atgérden, 9 kap. 31 § och 2 kap. plan- och bygglagen. Vidare ska

hushallningsbestimmelserna tillimpas i enlighet med 2 kap. 2 § samma lag.

En kommuns 6versiktsplan dr inte ett juridiskt bindande dokument men den har en
vigledande betydelse vid provningar av bland annat ansékningar om forhandsbe-
sked inom en kommun. Det &r forst i en ansdkan om till exempel forhandsbesked

som avvigningen mellan enskilda och allmédnna intressen kan goras till fullo.

Av Trelleborgs kommuns oversiktsplan framgér att tillkommande bostadsbebyg-
gelse pd den strandnéra landsbygden 1 huvudsak ska lokaliseras till befintliga byar.
Ny bostadsbebyggelse ska anpassas till byarnas specifika bebyggelsestruktur vid
komplettering och tilligg. Komplettering ska varsamt ske i luckor i bystrukturerna
alternativt i bebyggelsens fortsédttning utmed landsvégen. Tydliga mellanrum
mellan byarna ska behéllas. I och 1 anslutning till byarna ska
jordbruksproduktionens ldngsiktiga intressen visas stor hdnsyn. Tillkommande
bostadsbebyggelse ska forhalla sig till den férdjupade analysen av
riksintresseomraden samt befintliga omradesbestimmelser. Lilla Bedding berdrs av
omrddesbestimmelser vars syfte dr att reglera bygglovsplikten samt bibehalla

byarnas vérde.
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Mark- och miljddomstolen bedomer att den ansokta dtgarden ar forenlig med
oversiktsplanens ambition att tillkommande bostadsbebyggelse ska lokaliseras till
befintliga byar. Vidare far den specifika atgirden till 6vervdgande del vara
forenlig med ambitionen att varsamt komplettera redan befintlig bebyggelse

genom att bebygga luckor.

Den ansokta atgérden anses inte strida mot géllande omradesbestimmelser. Dessa
stadgar bland annat att Lilla Beddinge utgor samlad bebyggelse dar omradet utgor
en vardefull kulturmiljé som i huvudsak ska anvéndas for bostads- och
jordbruksdandamal. Vid provning av enstaka ny byggnad och tillbyggnad ska det
beaktas om atgérden kan medverka till att den befintliga miljon bevaras och
levandegors. Atgirden far inte vidtas om den kan skada miljon, vara storande for de
boende eller till med for pdgdende markanvandning. Nybyggnation ska vidare
anpassas till omgivningen vad géller savil placering, skala, proportioner,

materialval med mera.
Vid en intresseavvagning mellan fastighetsdgarnas intresse av att bebygga fastig-

heten och de mindre avvikelser fran oversiktsplanens ambition gillande att bevara
byns struktur, vilket utgor ett allméint intresse, bedoms fastighetsdgarnas intresse 1

detta fall vdga tyngre.

Det har inte framkommit annat &n att in- och utfartsfragor 4r mojliga att losa, dven
om Trafikverket i1 yttrande har angett att anslutningstillstand till allmén vdg maste
sOkas innan bygglov soks. Vad motparterna har anfort gillande paverkade utsikts-
forhdllanden pa grund av den ansokta atgarden anses inte medfora nagon betydande
oldgenhet 1 plan- och bygglagens mening. Tillrdckliga skil for att 1dmna negativt
forhandsbesked har inte framkommit i mélet. Med &ndring av ldnsstyrelsens beslut
ska déarfor nimndens beslut upphdvas och malet aterforvisas till nimnden for vidare

handldggning.
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HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga 2 (MMD-02)
Overklagande senast den 26 juli 2019.

Lena Pettersson Marten Dunér

I domstolens avgorande har deltagit chefsradmannen Lena Pettersson, ordforande,
och tekniska radet Mérten Dunér. Féredragande har varit beredningsjuristen Matilda

Andersson.
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Anvisningar for overklagande MMD-02 - Dom i 6verklagade mal och vitesmal * Prc

SVERIGES DOMSTOLAR

Hur man overklagar

MMD-02

Vill du att domen ska dndras i ndgon del kan du
overklaga. Hir far du veta hur det gar till.

Overklaga skriftligt inom 3 veckor

Ditt 6verklagande ska ha kommit in till domstolen
inom 3 veckor frin domens datum. Sista datum
for 6verklagande finns pa sista sidan i domen.

Sa har gor du

1. Skriv mark- och miljédomstolens namn och
malnummer.

2. Forklara varfor du tycker att domen ska dndras.

Tala om vilken dndring du vill ha och varfor
du tycker att Mark- och miljoéverdomstolen
ska ta upp ditt 6verklagande (Iis mer om
provningstillstind lingre ner).

3. Tala om vilka bevis du vill hinvisa till. Forklara
vad du vill visa med varje bevis. Skicka med
skriftliga bevis som inte redan finns i malet.

4. Limna namn samt aktuella och fullstindiga
uppgifter om var domstolen kan na dig:
postadresser, e-postadresser och telefon-
nummer.

Om du har ett ombud, limna ocksid ombudets
kontaktuppgifter.

5. Skriv under 6verklagandet sjilv eller lat ditt
ombud géra det.

6. Skicka eller limna in 6verklagandet till mark-
och miljédomstolen. Du hittar adressen i
domen.

Vad hander sedan?

Mark- och miljédomstolen kontrollerar att
overklagandet kommit in i rétt tid. Har det
kommit in for sent avvisar domstolen 6ver-
klagandet. Det innebir att domen giller.

Om 6verklagandet kommit in i tid, skickar mark-
och miljddomstolen 6verklagandet och alla hand-
lingar i malet vidare till Mark- och miljé6ver-
domstolen.

Har du tidigare fatt brev genom férenklad
delgivning, kan dven Mark- och milj6-
6verdomstolen skicka brev pa detta siitt.

Provningstillstand i Mark- och miljo-
overdomstolen

Nir 6verklagandet kommer in till Mark- och
milj66verdomstolen tar domstolen forst stillning
till om malet ska tas upp till provning.

Mark- och miljé6verdomstolen ger provnings-

tillstand i fyra olika fall.

e Domstolen bedémer att det finns anledning att
tvivla pa att mark- och miljddomstolen démt
ratt.

¢ Domstolen anser att det inte gar att bedéma
om mark- och miljédomstolen har démt ritt
utan att ta upp malet.

e Domstolen behéver ta upp malet for att ge
andra domstolar vagledning i ritts-
tillimpningen.

e Domstolen bedémer att det finns synnerliga
skil att ta upp malet av nigon annan anledning.

Om du znte far provningstillstaind giller den
overklagade domen. Dirfor dr det viktigt att i
overklagandet ta med allt du vill f6ra fram.

Vill du veta mer?

Ta kontakt med mark- och miljédomstolen om du
har fragor. Adress och telefonnummer finns pa
forsta sidan 1 domen.

Mer information finns pa www.domstol.se.
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