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SVEA HOVRATT DOM Mal nr
Mark- och miljodverdomstolen  2021-08-25 F 10330-20
060306 Stockholm

OVERKLAGAT AVGORANDE

Nacka tingsritts, mark- och miljodomstolen, dom 2020-09-04 i mal nr F 3288-20, se
bilaga A

PARTER

Klagande
Jarfalla kommun

Ombud: Advokat B H

Motpart

E.ON Virme Sverige Aktiebolag
Ombud: Advokat M H

SAKEN

Erséttning for upplételse av ledningsritt berdrande fastigheterna A m.fl. i Jarfélla
kommun (Lantméterimyndighetens drendenummer AB161073)

MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLENS DOMSLUT

1. Mark- och miljoéverdomstolen upphidver mark- och miljddomstolens dom och
andrar lantméterimyndighetens beslut 1 fraga om intrangserséttning pa sa sitt att

beloppet for de fastigheter som omfattas av dverklagandet bestdims enligt foljande:

B 1 265,40 kr

C 5 342,80 kr

D 1 990,60 kr

E 15207 kr

A 8 236,20 kr

F 1 998 kr
Dok.Id 1712201
Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2290 Birger Jarls Torg 16  08-561 670 00 méndag — fredag
103 17 Stockholm 08-561 675 50 09:00-16:30

E-post: svea.hovratt@dom.se
WWW.svea.se
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G 5 394,60 kr
H 3774 kr

I 3 707,40 kr
J 3 899,80 kr

2. E.ON Virme Sverige Aktiebolag ska ersitta Jarfialla kommun for rattegangs-
kostnader 1 Mark- och miljo6verdomstolen med 40 000 kronor jimte rénta enligt 6 §

rantelagen fran dagen for denna dom till dess betalning sker.
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YRKANDEN I MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

Jarfilla kommun har yrkat att Mark- och miljodverdomstolen ska bifalla kommunens
1 mark- och miljodomstolen framstillda yrkande om ytterligare intrdngserséttning. I
andra hand har kommunen yrkat att Mark- och miljodverdomstolen ska undanrdja
mark- och miljddomstolens dom och aterforvisa mélet till mark- och miljodomstolen
for fortsatt behandling. Kommunen har vidare yrkat ersittning for rattegangskostnader

1 Mark- och miljodverdomstolen.

E.ON Viirme Sverige Aktiebolag (E.ON) har motsatt sig 4ndring av mark- och
miljddomstolens dom. E.ON har ocksd motsatt sig att betala erséttning for Jarfilla

kommuns réttegdngskostnader.

UTVECKLING AV TALAN I MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

Jarfilla kommun har anfort detsamma som 1 mark- och miljddomstolen med 1

huvudsak foljande tilligg och fortydliganden:

Mark- och miljodomstolens bedomning att den aktuella ledningen ar lokaliserad ldngs
med en genomfartsled i utkanten av kommunen och att den dirmed inte berér de mer
centrala delarna av kommunen &r felaktig. Ledningen gar genom och omedelbart intill
nagra av kommunens storsta bostadsomraden samt bitvis genom detaljplanelagd
kvartersmark och oplanerad tomtmark for bostadsdndamal. Inom de berérda omradena
bor redan drygt 23 000 personer och omradena utgor enligt kommunens dversiktsplan

utvecklingsomréden for bostidder och verksamheter.

Lantméterimyndigheten har i sin virdering bortsett fran hur den upplatna marken inom
de omrdden i kommunen som for narvarande dr under utveckling avses att nyttjas.
Exempelvis ingdr fastigheten K i ett pdgdende detaljplanearbete som syftar till

att skapa byggritt for tolv radhusbostéder inom fastigheten. Dessa planer har omdjlig-
gjorts genom ledningsritten. Det medfor en marknadsvérdeminskning som uppgar till

mellan 16 och 20 miljoner kronor. Betrdffande fastigheten F hade det, inom
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det planlagda omrade som nu kommit att omfattas av ledningsritten, kunnat bildas sex
bostadsfastigheter. Efter ledningsréttsupplatelsen kan endast fem bostadsfastigheter
bildas. En tomt &r vird mellan fyra och fem miljoner kronor och upplételsen innebér
alltsa en motsvarande marknadsvirdeminskning. E.ON har lagt ned ledningen utan
ratt, for att sedan soka ledningsrétt for redan anlagd ledning. Att mot den bakgrunden
inte ta hansyn till av kommunen avsedd markanvindning innebér att olovligt

ianspréktagande premieras.

Lantmiterimyndigheten har beslutat om ett ovanligt brett arbetsomrade for ledningen,
vilket innebar att arbeten kommer att fa utforas pa sddant vis att kommunens
anldggningar — t.ex. den véltrafikerade Enkdpingsvéigen — kan behdva sténgas av.
Ledningsratten innebdr dessutom att kommunen forlorar rddigheten 6ver omraden som
behovs for annan central kommunal infrastruktur. P4 grund av ledningsritten kommer
trddalléer som hade planerats inom delar av ledningsstrackningen inte att kunna
anldggas och befintliga triad har fatt tas ned. Ledningarna har forlagts pa ett sddant litet
djup under kommunens végs slitlager att krav pa fordonsbarighetsklass BK1 inte
langre kan uppfyllas, vilket kommer att krdva nya viaglosningar som medfor betydande
kostnader for kommunen. Slutligen har kommunens merkostnader for framdragande av
annan ny infrastruktur inte beaktats 1 virderingen. Dessa merkostnader bedéoms uppgé

till mellan 30 000 och 40 000 kr per lingdmeter ledning som péaverkas eller flyttas.

Mark- och miljodomstolen har inte fullgjort sin skyldighet att bereda kommunen
mojlighet att slutfora talan och att framstilla yrkande om erséttning for rittegangs-
kostnader innan domstolen avgjorde malet. Ett slutforeldggande skickades visserligen
ut via e-post, men inte till ndgon av de tva adresser som kommunen anvisat for
kommunicering av handlingar 1 malet utan till kommunens allménna postadress.
Foreldggandet skickades dessutom under sommarsemesterperioden. Det har medfort
att varken de kommunala tjansteméin som ansvarar for drendet eller ndgon annan vid

forvaltningen fatt del av slutforeliggandet innan dom meddelades.
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E.ON har anfort detsamma som i mark- och miljddomstolen med i huvudsak foljande

tillagg och fortydliganden:

Ledningen é&r lokaliserad lings med genomfartsleder i utkanten av kommunen och
beror inte de mer centrala delarna av kommunen. Erséttning enligt expropriations-
lagens bestimmelser baseras pa markens vérde vid pagdende markanvindning. Att
delar av det berdrda markomradet ligger inom ett utvecklingsomrade for bostdader och
verksamheter enligt Gversiktsplanen saknar dédrfor avgérande betydelse for virderingen

av intranget.

Det uppldtna utrymmet for ledningen inom kommunens fastigheter utgors inte av
kvartersmark for bostadsdndamal s som kommunen péstar, utan ir i ersittnings-
hénseende att betrakta som allmén platsmark. Pdstdendet att ledningsrétten i den
delen som den beror fastigheten F skulle paverka antalet radhus som kan byggas pé
fastigheten saknar grund. Det stdimmer inte heller att ledningsrétten omojliggor
anldggande av trddalléer. Det dr mojligt att plantera trdd i ledningens nirhet om man
viljer trdd med rotsystem som inte riskerar att skada ledningen. Vidare saknar stor-
leken pa arbetsomrédet betydelse for ersittningsbedomningen eftersom upplételsen av

arbetsomradet dr tillfallig och ledningen redan &dr nedlagd.

Att slutforeldggandet fran mark- och miljddomstolen enligt uppgift enbart har skickats
till kommunens allminna postadress kan inte anses utgora en sadan brist i mark- och
miljddomstolens handldggning att det finns skal att dterforvisa malet dit. Kommunen
hade drygt tvd manader pa sig att se till att foreldggandet nddde ritt tjdnsteman innan

mélet avgjordes.

MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLENS DOMSKAL

Fragan om rdttegangsfel i mark- och miljodomstolen
Fastighetsbildningslagen (1970:988), FBL, innehéller vissa bestimmelser om

handlaggningen i denna typ av mal. I 16 kap. 8 § tredje stycket FBL anges att om

domstolen har beslutat att ett mal ska avgdras utan att sammantrade halls och det inte
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ar uppenbart att sakégare eller foretrddare for allmént intresse redan har slutfort sin

talan, ska de ges tillfdlle att gora det.

Av handlingarna i malet framgar att mark- och miljddomstolen uppmanade Jarfilla
kommun att 1dmna en e-postadress for kommunicering av handlingar i mélet, varefter
kommunen i ett yttrande till domstolen angav tva e-postadresser och kommunens
drendenummer. Vidare framgér att mark- och miljodomstolen skickade ett slutforelig-
gande, tillsammans med E.ON:s yttrande i malet, till kommunens allmdnna postadress.
Forelaggandet delgavs inte utan det skickades formlost. I foreliggandet angavs att
domstolen dvervigde att avgora mélet utan sammantrade och kommunen fick tillfdlle
att senast visst datum slutfora sin talan. Kommunens drendenummer angavs inte 1

foreldggandet.

Vid dessa forhallanden har det funnits skél for mark- och miljddomstolen att forsikra
sig om att de tjinstemdn som ansvarade for drendet hos kommunen fétt del av slutfore-
laggandet innan dom meddelades 1 mélet. Mark- och miljddomstolens underlatenhet 1

det avseendet innebdr att ett rattegangsfel forekommit 1 mark- och miljodomstolen.

I lagen (1996:242) om domstolsdrenden saknas bestdmmelser om nir ett riattegangsfel
ska foranleda att en hogre domstol aterforvisar malet till en ldgre instans. Enligt for-
arbetena till nimnda lag bor dock bestimmelserna i rittegdngsbalken om rittegangstel

och aterforvisning kunna tillimpas analogt (jfr prop. 1995/96:115 s. 122).

Enligt 50 kap. 28 § rittegadngsbalken far hovritten undanrgja tingsrittens dom pa
grund av rittegdngsfel endast om felet kan antas ha inverkat pa malets utgdng och inte
utan vésentlig oldgenhet kan avhjdlpas 1 hovritten. Jarfilla kommun har 1

Mark- och miljodverdomstolen fétt tillfélle att utveckla och slutfora sin talan. Det
rattegdngsfel som har forekommit i mark- och miljoédomstolen har séledes avhjilpts
hér. Det finns darfor inte skél att undanrdja mark- och miljodomstolens dom och

aterforvisa malet dit.
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Fragan om intrdngsersdttningens storlek

Enligt 13 § ledningsrittslagen (1973:1144) ska ersittning for upplatelsen bestimmas
enligt 4 kap. expropriationslagen (1972:719). Sistndmnda bestdmmelse avser bl.a.
intrangserséttning vid expropriation av del av fastighet. Intrangsersattning ska enligt
bestimmelsen betalas med ett belopp som motsvarar den minskning av fastighetens
marknadsvirde som uppkommer genom upplatelsen. Darutover ska ytterligare

intrangserséttning betalas med 25 procent av marknadsviardeminskningen.

Jarfilla kommuns yrkande om intrangsersittning utgar fran ett schablonbelopp per
l6pmeter ledning, som foljer av den virderingsmetod som lantméterimyndigheten har
anvant 1 sin ersittningsutredning. Den aktuella varderingsmetoden grundar sig pa
rekommendationer som Lantméteriet har tagit fram for viardering vid upplatelse av
ledningsritt inom allmén platsmark och den redovisas 1 Lantmateriets virderings-
handbok (senast reviderad 2016-07-01). Enligt rekommendationerna kan marknads-
vardeminskningen i1 den nu aktuella situationen bestimmas med utgédngspunkt i
ortstypen. Hirvidlag skiljer man mellan sma titorter, centralorter med upp till 10 000
innevédnare samt stdder/centralorter med mer &n 10 000 innevanare. Rekommen-
dationerna innebér att virdeminskningen for fastigheter beldgna inom centralorter med
upp till 10 000 innevanare kan bestimmas till mellan 1,40 och 2,20 kr per 16pmeter
ledning medan vardeminskningen for fastigheter i stdder/centralorter med fler &n

10 000 innevanare kan bestimmas till mellan 2,20 och 5,50 kr per 16pmeter ledning.

Lantmiterimyndighetens beslut innebar att marknadsvirdeminskningen i detta fall
berdknades utifran ett belopp om 2,20 kr per 16pmeter ledning. Parterna har godtagit att
de angivna rekommendationerna anvidnds vid bestimmandet av intrdngsersittningen,
men Jarfdlla kommun anser att ersittningen ska berdknas utifrin ett belopp om 5,50 kr
per l6pmeter ledning for de nio fastigheter som omfattas av 6verklagandet. Den friga
som Mark- och miljodverdomstolen ska prova ér alltsd om de aktuella fastigheternas
vardeminskning till f61jd av upplatelsen ska berdknas utifran det hogsta schablon-

beloppet for stdder/centralorter med fler &n 10 000 innevanare.
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Den tillimpade virderingsmetoden innebdr att ersittningsnivaerna har schabloniserats
utifrn ortstyp. Rekommendationerna utgér fran att det tillimpade schablonbeloppet
ska gilla for alla fastigheter inom en och samma ort. Vid bedomningen av vilken
ortstyp som ska tillimpas och utifran vilket schablonbelopp marknadsvéardeminsk-
ningen ska beréknas bor hansyn darfor framst tas till i vilken utstrackning orten, sedd i
sin helhet, kdnnetecknas av tatortsbebyggelse. Att marken som uppléts ar beldgen inom
omraden dir bebyggelsen adr mindre tét bor tillmétas mindre betydelse vid denna

beddmning.

Mark- och miljodverdomstolen konstaterar forst att Jarfalla kommuns innevanarantal
vida 6verstiger 10 000 personer. Vad giller bebyggelsen 1 kommunen anser Mark- och
miljooverdomstolen att den far anses ha sddan karaktér av titbebyggelse att marknads-
vardeminskningen for de aktuella fastigheterna ska berdknas utifran det belopps-
intervall som géller for stdder/centralorter med fler &n 10 000 innevanare. Mark- och
miljodverdomstolen finner sdledes att forhallandena 1 detta fall motiverar att de
berorda fastigheternas virdeminskning berdknas utifrén ett belopp om 5,50 kr per

l6pmeter ledning.

Detta innebér att E.ON till Jarfdlla kommun ska utge intrangserséttning for de aktuella

fastigheterna pa det sitt som anges 1 domslutet, dvs. med ytterligare sammanlagt

28 595 kr.

Rdttegangskostnader

Jarfalla kommun har yrkat erséttning for rittegdngskostnader i Mark- och

miljodverdomstolen med 76 200 kr avseende ombudsarvode.

Jarfalla kommun har vunnit mélet i Mark- och miljodverdomstolen och har dérfor rétt
till erséttning for sina rattegdngskostnader hir. Med hinsyn till malets art och
omfattning far dock kommunen anses skéligen tillgodosedd med en ersdttning om

40 000 kr.
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Domen far enligt 5 kap. 5 § lagen (2010:921) om mark- och miljodomstolar inte

overklagas.

I avgdrandet har deltagit hovrittsrdden Lars Borg och Ingrid Ahman, referent, tekniska

radet Jan Gustafsson samt hovrattsradet Ralf Jartelius.

Foredragande har varit Viktor Alenius
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NACKA TINGSRATT DOM Mal nr F 3288-20
Mark- och miljodomstolen 2020-09-04
meddelad 1
Nacka
PARTER
Klagande

Jarfalla kommun

Motpart
E.ON Virme Sverige AB

Ombud: Advokat M H

OVERKLAGAT BESLUT
Lantmateriets beslut den 3 april 2020 1 &rende nr AB161073

SAKEN
Erséttning vid ledningsrattsatgdrd for fjarrvirmeledningar berérande A
m.fl. 1 Jarfilla kommun

DOMSLUT

Mark- och miljodomstolen avslar 6verklagandet.

Dok.Id 656042
Postadress Besoksadress Telefon Expeditionstid
Box 69 Sicklastraket 1 08-561 656 30 méndag — fredag
131 07 Nacka E-post: mmd.nacka.avdelning3@dom.se 08:00-16:30

www.nackatingsratt.domstol.se
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BAKGRUND

Lantméteriet (LM) beslutade den 3 april 2020 om ledningsratt for
fjarrvarmeledningar berdrande ett antal fastigheter som dgs av Jéarfalla kommun
(kommunen). Ledningshavare dr E.ON Virme Sverige AB (bolaget). LM beslutade

samma dag dven om erséttning for de fastigheter som berors av ledningsritten (se

bilaga 1, ER1).

Kommunen har 6verklagat LM:s beslut i frdga om intrangsersattningen.

YRKANDEN M.M.

Kommunen har yrkat att intringserséttningen ska @ndras enligt foljande.
* Ersittningen for B ska faststillas till 1 265,40 kr.
* Ersittningen for C ska faststéllas till 5 342,80 kr.
* Ersittningen for D ska faststéllas till 1 990,60 kr.
® Erséttningen for E ska faststillas till 15 207 kr.
* Ersittningen for A ska faststéllas till 8 236,20 kr.
* Erséttningen for F ska faststillas till 1 998 kr.
* Ersittningen for G ska faststéllas till 5 394,60 kr.
* Ersittningen for H ska faststéllas till 3 774 kr.
® Ersittningen for I ska faststéllas till 3 707,40 kr.
¢ Ersittningen for J ska faststillas till 3 899,80 kr.

Kommunen har 1 huvudsak anfort féljande.

LM har felaktigt gjort beddmningen att ledningarna inte beror tdtortsomrdden och
anvinder fel ortstyp 1 ersdttningsutredningen. Det aktuella lantmédterikontoret har
inte tillracklig ortskdnnedom for att gora en korrekt beddmning och beslutet om

intrangserséttning ska darfor dndras i enlighet med kommunens yrkande.

I LM:s protokoll (PR1) anger LM att erséttningen ska bedomas lika dver hela
ledningsstrickan for Upplands-Bro och Jarfilla med tanke pé att ledningarna ligger

lings med vigmark och inte i sé stor utstrdckning berdr titortsomrdden. LM har
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dock inte tagit hdnsyn till att Jarfilla kommun ingér i Stockholms titort. LM:s
beddmning om att ledningen inte beror tatortsomrdden dr ddrmed uppenbart
felaktig. Vagmarken dér ledningarna ar beldgna ligger inom titbebyggelse. LM

anvénder sig av fel ortstyp vid berdkningen.

LM anger foljande:

”Rekommendationen anger att marknadsvardeminskningen for belastade fastigheter
bedoms till 1,4-2,20 kr/16pmeter inom centralorter upp till 10 000 invénare.
Erséttningen berdknas i detta fall efter 2,20 kr/l6pmeter.”

Kommunen anser att det &r felaktigt att kategorisera Jarfilla som en centralort

med upp till 10 000 invanare ndr kommunen har éver 78 000 invénare och hela
kommunen ingr 1 Stockholms tétort. Kommunen anser att den nivdn som ska
anvandas dr ’Stader/centralorter med mer én 10 000 innevanare och beloppet 2,20—
5,50 kr/lopmeter. Det 6vre beloppet, 5,5 kr/lopmeter, ska anvdndas eftersom LM

har anvint sig av det 6vre beloppet 1 intervallet i sin berdkning.

Intrdngsersattningen ska alltsa berdknas utifrén 5,5 kr/lopmeter. Efter KPI-
uppréakningen blir vérdet 5,9 kr/lopmeter. Efter paslag om 25 procent sa blir virdet
7,4 kr/lopmeter.

Bolaget har bestritt &ndring och 1 huvudsak anfort foljande.

Vid bestimmande av intrangsersdttningen har LM tillimpat en schablon baserad pa
den praxis som grundlagts genom den sa kallade Hammar-Locum-metoden. Enligt
schablonen beddms marknadsvardeminskningen for de fastigheter som berdrs av
fjarrvarmeledningar uppga till mellan 1,40 kr och 5,50 kr per 16pmeter. LM har 1
detta fall bedomt att en schablon om 3 kr per l6pmeter (inklusive indexupprikning
och paslag om 25 procent) ska tillimpas for hela ledningsstrackan genom
Upplands-Bro och Jérféilla kommuner. Av den sammanlagda ledningsstrickan om
25 km ber6r endast 7 km Jarfalla kommun. Av LM:s protokoll framgar att

ersdttningen bor bedomas lika dver hela ledningsstrackan med tanke pa att
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ledningarna ligger lings med vigmark och inte i sa stor utstrackning beror

tatortsomraden.

Bolaget konstaterar inledningsvis att ledningarna inte torde medfora nagon pavisbar
marknadsviardeminskning for berdrda fastigheter oavsett storleken pa orten och
antalet invanare eftersom ledningarna ligger lings med vigmark. Enligt HD:s
avgorande NJA 2007 s. 695 bor viss erséttning utgd for de 6kade kostnader for
forvaltning av fastigheten som det konstaterade intrdnget kan anses innebéra dven

om ingen marknadsviardeminskning kan pavisas.

Av Lantmadteriets varderingshandbok (sid. 333—334 i versionen daterad 2016-07-01)
framgar ocksa att intrangsersattning for fjirrvirmeledningar endast ska betalas for
ledningar som inte fyller ett behov for det egna omradet och att vardering vid
nyanldggning ska goras utifran forutsattningarna i det enskilda fallet. Den tabell i
Lantmateriets viarderingshandbok som LM har hinvisat till ska, enligt
varderingshandboken, anvéndas for att bestimma marknadsvéardeminskning for
befintliga ledningar. Nagon ersdttning baserat pa tabellerna i viarderingshandboken

bor saledes inte utga oavsett storleken pa den berdrda orten.

Med hédnvisning till ovanstdende anser bolaget att det saknas stod for att gora
skillnad mellan de olika strackorna av den berorda ledningen baserat pa ortens
storlek. Bolaget bedomer att den av LM tillimpade schablonen om 3 kr per

lopmeter far anses utgora en skilig intrdngsersittning for hela ledningsstrackan.

DOMSKAL

Mark- och miljddomstolen avgér malet utan sammantrdde med stod av 29 §
ledningslagen (1973:1144), LL, och 16 kap. 8 § fastighetsbildningslagen
(1970:988). Parterna har beretts tillfalle att slutfora sin talan.

Enligt reglerna i 13 § LL ska erséttningen for mark som tas 1 ansprak med

ledningsritt bestimmas med stod av reglerna i1 4 kap. expropriationslagen
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(1972:719), ExL. Intrangserséttning ska utgd motsvarande marknadsvérde-
minskningen pa berdrda fastigheter med ett paslag om 25 procent. Uppkommer

skada i1 Ovrigt ska annan erséttning utga.

Parterna dr eniga om den av LM tillimpade berdkningsmetoden, dvs. att grunden
utgdr den metod som tagits fram av konsultfirman Hammar Locum Metior AB och
som ligger till grund for den rekommendation som framgar av Lantméteriets
véarderingshandbok. Fragan ar vilket belopp som ska tillimpas. LM har tillimpat
2,20 kr/lopmeter som rekommenderas for ”Centralorter med upp till 10 000
innevénare”, ortstyp 2. Kommunen gor géllande att beloppet 5,50 kr/lpmeter som
rekommenderas for ’Stader/centralort med mer &n 10 000 innevanare”, ortstyp 3,

ska tillimpas for nu aktuella fastigheter.

Domstolen gor foljande bedomning.

LM har gjort bedomningen att ersittningen bor bedomas lika dver hela lednings-
strackningen (dven for Upplands-Bro) och att ledningarna ligger lings med
viagmark och inte i sa stor utstrackning berdr titortsomraden. Mot denna bakgrund
har LM bedomt att ortstyp 2 ska tillimpas. Kommunen hidvdar att Jarfilla i sin
helhet utgor en centralort med ca 80 000 innevénare ingadende i Stockholms tatort
och att ortstyp 3 ska tillimpas. Domstolen konstaterar att begreppet “’centralort™ inte
ar narmare definierat i Lantmaéteriets Varderingshandbok. Bedomningen av vilken
ortstyp som ska tilldimpas maste i stillet goras utifran den faktiska lokaliseringen av
ledningen, bebyggelsestrukturen i kommunen och bedémd vérdeinverkan pa
berorda fastigheter. Av forréttningskartorna framgér att ledningen &r lokaliserad 1
utkanten av kommunen ldngs med genomfartsleden. Den berdr saledes inte de mer
centrala delarna av kommunen. Oavsett LM:s rekommendation ska, enligt reglerna i
ExL, marknadsvardeminskningen till f61jd av intrénget ligga till grund for
ersittningens storlek. Domstolen finner vid en samlad bedomning och mot
bakgrund av ovanstéende inte skal att ifrdgasitta den beddmning LM gjort.

Kommunens 6verklagande ska dérfor avslas.
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HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga 2 (MMD-02)
Overklagande senast den 25 september 2020. Prévningstillstdnd krivs.

Magnus Hjort Monica Haapaniemi

I domstolens avgorande har deltagit radmannen Magnus Hjort och tekniska radet

Monica Haapaniemi.





