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SVEA HOVRATT DOM Mal nr
Mark- och miljooverdomstolen  2021-05-10 F 12318-20
060205 Stockholm

OVERKLAGAT AVGORANDE
Nacka tingsritts, mark- och miljodomstolen, dom 2020-10-16 i mal nr F 5653-20, se
bilaga A

PARTER

Klagande
EM.J.

SAKEN
Debitering av forrattningskostnad
(Lantméterimyndighetens fakturanr 899493076)

MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLENS DOMSLUT

Med dndring av mark- och miljddomstolens dom och lantméterimyndighetens
debiteringsbeslut enligt faktura nr 899493076 faststdller Mark- och
miljodverdomstolen den del av forréattningskostnaden som E.M.J. ska betala enligt

fakturan till 32 700 kronor.

Dok.Id 1691943

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2290 Birger Jarls Torg 16  08-561 670 00 méndag — fredag
103 17 Stockholm 08-561 675 50 09:00-16:30

E-post: svea.hovratt@dom.se
WWW.svea.se
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YRKANDEN I MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

E.M.J. har yrkat att Mark- och miljo6verdomstolen ska faststilla
forrattningskostnaden till hogst 50 000 kronor. Till stdd for sin talan har hon anfort
detsamma som vid mark- och miljédomstolen med 1 huvudsak foljande tillagg: Det
ar inte rimligt att kunderna ska betala for att oerfarna handlaggare tar alltfor lang tid
pa sig att genomfora forrattningar. Myndigheter borde ha tydliga underlag for sina

fakturor.

Lantmiteriet har yttrat sig och anfort detsamma som vid mark- och miljddomstolen
med 1 huvudsak foljande tilldgg: Det arbete som lagts ned pa arkivutredning torde av
allt att doma vara av normal omfattning utifran de fastighetsbildningsdtgdrder som
vidtagits och fastighetsbildningshistoriken for fastigheten och samfilligheterna.
Oavsett hur omfattande utredningséitgéirder som vidtagits i tidigare forrédttningar maste
lantméterimyndigheten ldgga ned viss tid pa att ta del av forrdttningsakterna och
utredningarna i dessa innan det &r mojligt att avgora vad som dr av intresse for
forrattningen och vilka forutsittningar som rader. Eftersom den tid som tagits i ansprak
for arkivutredning inte har redovisats med aktivitetskoden FHU &r det inte mdjligt att
avgora exakt hur mycket tid som arbetsmomentet tagit i ansprak. Merparten av den
nedlagda tiden har redovisats med tidkoden FHB vilket torde innefatta den tid som
behovts for arkivutredning. Det innebar dock inte att den redovisade tiden inte har

lagts ned eller inte varit nddvéandig for forrattningens genomforande.

MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLENS DOMSKAL

Avgifterna for lantméteriforréttningar dr forfattningsstyrda och lantméterimyndigheten
ska debitera forréittningskostnader efter principen om full kostnadstdackning. Eftersom
inget avtal har traffats om fast pris for forrattningen ska avgiften enligt 4 §
forordningen (1995:1459) om avgifter vid lantméteriforrittningar berdknas efter den
tid som behdvts for handldggningen av forrattningen och inférande 1
fastighetsregistret. Att lantméterimyndigheten ldmnat en ungeférlig prisuppgift som
sedermera Overskridits utgdr inte 1 sig grund for att sitta ned fakturabeloppet (se

rittsfallet MOD 2016:16).
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En tydlig redovisning av vilket arbete som har utforts och vilken tid detta har tagit i
ansprék &r ofta en forutsittning for att det vid dverprovning i domstol ska vara mojligt
att bedoma skéligheten av den debiterade ersattningen (jfr t.ex. Mark- och
miljooverdomstolens dom den 11 oktober 2017 i mél nr F 4328-17). En sadan
redovisning dr ocksd nodvindig for att fakturamottagaren ska kunna forsta vad den
begdrda ersittningen avser och gora en egen beddmning av om den &r rimlig. Om
underlaget for att bedoma ersattningens skélighet ar ofullstidndigt far brister 1
redovisningen ga ut over lantméterimyndigheten (jfr t.ex. Mark- och

miljodverdomstolens dom den 15 januari 2019 i mal nr F 5529-18).

Utgéngspunkten for lantmiterimyndighetens debitering dr alltsd att myndigheten har
ratt till full kostnadstdckning for det arbete som lagts ner under forutsittning att
kostnaden har varit skilig. Lantmdterimyndigheten har i detta fall debiterat 49 timmars
arbete, varav 31,25 timmar avser beredning. Mark- och miljodverdomstolen finner inte
skal att ifrdgasétta att den tid som har angetts 1 fakturaspecifikationerna faktiskt har
lagts ned 1 drendet. Domstolen har d& att prova om tiden har behdvts med hédnsyn till

arendets karaktir och omfattning.

I forrattningen har en ny fastighet bildats genom avstyckning fran fastigheten XX.
Aven servitut for viig, vatten och avlopp har bildats. Det har férekommit mycket
begrinsade sakdgarkontakter och forrattningslantmétaren har kallat till ett digitalt
sammantride, som protokollforts utan att ndgon av de berdrda sakidgarna nérvarat. Av
fastighetsregistret framgér att forrittningar har genomforts i nértid vilka borde ha
underldttat handlaggningen av drendet, som sammantaget fir anses ha varit av enkel
beskaffenhet. Med beaktande av detta samt med utgangspunkt i det bristfélliga och
svartolkade fakturaunderlag som Mark- och miljodverdomstolen har att grunda sin
bedomning pa framstér tidsdtgdngen som orimligt h6g med hénsyn till drendets
karaktér och omfattning. Den fakturerade forrattningskostnaden bor dérfor séttas ned
med 15 000 kronor. Det innebér att den totala kostnaden for forrattningen blir 60 500
kronor och att slutfakturan ska reduceras till 32 700 kronor.
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Domen far enligt 5 kap. 5 § lagen (2010:921) om mark- och miljodomstolar inte

overklagas.

I avgorandet har deltagit hovrittslagmannen Ylva Osvald, hovrittsrddet Rikard

Backelin, referent, tekniska radet Karina Liljeroos och hovrittsrddet Ralf Jartelius.

Foredragande har varit Emilia Sjodahl.
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NACKA TINGSRATT DOM Mal nr F 5653-20
Mark- och miljodomstolen 2020-10-16
meddelad 1
Nacka
PARTER
Klagande
E.M.J.
OVERKLAGAT BESLUT

Lantmateriets debiteringsbeslut den 3 juli 2020 i drende nr 12045

SAKEN
Debitering av forréttningskostnad

DOMSLUT

Mark- och miljodomstolen avslar 6verklagandet.

Dok.Id 664242
Postadress Besoksadress Telefon Expeditionstid
Box 69 Sicklastraket 1 08-561 656 30 méndag — fredag
131 07 Nacka E-post: mmd.nacka.avdelning3@dom.se 08:00-16:30

www.nackatingsratt.domstol.se
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BAKGRUND

Lantméteriet (LM) avslutade den 1 juni 2020 en forrédttning om avstyckning
m.m. berérande bl.a. XX i Gotlands kommun. Det beslutades att
forrattningskostnaden skulle betalas av édgaren till nimnda fastighet, E.M.J..
Debitering har skett genom delfaktura den 18 mars 2020 pa 27 800 kr och
slutfaktura den 3 juli 2020 péa 47 700 kr, sammanlagt 75 500 kr. E.M.J.

har 6verklagat debiteringen till mark- och miljodomstolen.

YRKANDEN M.M.
E.M.J. har yrkat att det debiterade beloppet ska sittas ned till 50 000 kr. Hon har
anfort 1 huvudsak foljande.

Avstyckningen av fastigheten Y'Y har varit en “normalgrad” av avstyckning av
fastighet utanfor detaljplan. En sadan bor erfarenhetsméssigt ligga pa en kostnad
av 40 000 — 60 000 kr. Hon har blivit fakturerad en total kostnad for forréttningen
pa 75 500 kr. Det finns ingen rimlighet eller grund for att acceptera en sddan hog
kostnad for forréittningen. Den tidsatgang som LM redovisar for beredning samt
protokoll &r totalt 36,5 timmar. Det dr ett orimligt antal timmar for en sadan typ av
avstyckning och det finns inget i1 forrattningen som motiverar detta. T.ex. har inga
ersittningskrav yrkats, det dr inga som har opponerat sig mot forrittningen och
sakdgarkontakter dr under 0,5 timmar. Dértill har fastigheten inom de senaste 10
aren bade avstyckats en gdng samt dven vid ett ytterligare tillfdlle reglerats till lite
mark, dir samma berorda fastigheter varit inblandade. Med andra ord ir fastigheten
utredd och ingen arkivutredning har heller behovts vid avstyckningen. Hon
informerade LM om detta redan initialt vid ansdkan om avstyckning. Till ansdkan
bifogades dven kartunderlag for anslutningspunkter for VA och el samt erhéllet
forhandsbesked. Saledes har LM:s utredningsarbete for detta inte heller varit extra
omfattande. Betriffande métningen kan tilldggas att tvd av fastighetens
granspunkter for styckningslotten redan fanns bestimda och inmétta fran den
fastighetsreglering som nyligen gjorts. Det innebér att forrattningskostnaden i sin

helhet snarare borde ligga i underkant av det uppskattade kostnadsintervallet for en
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normalforrattning. Sammanfattningsvis borde totalkostnaden for avstyckningen

ligga pé ca 50 000 kr.

LM har bestritt d&ndring och anfort bl.a. foéljande.

Forrattningskostnaderna i ett drende berdknas efter den tid som behovts for dess
handldggning. Om ingen 6verenskommelse om fast pris har triffats ska debitering
ske efter nedlagd tid och géllande taxa. Vad E.M.J. anfort om att avstyckningar av
“normalgrad” erfarenhetsmissigt kostar mellan 40 000 och 60 000 kr utgér inte skél
att avvika hérifran. Av drendets dagbok framgar att forrattnings-lantmétaren redan
den 20 februari 2020 upplyste E.M.J. om att forrattningskostnaden uppskattades till
ca 70 000 kr. Kostnaden for en avstyckning paverkas bl.a. av de
fastighetsbildningshistoriska och 6vriga lokalbetingade fastighetsrittsliga
forhallanden som gor sig géllande. Att en fastighet har berorts av flera
fastighetsbildningsatgérder innebdr som huvudregel en hogre tidsadtgang med
avseende pa arkivforskningsatgirder eftersom det finns mer historiskt material med
mojliga fastighetsréttsliga implikationer att beakta. Det konstateras att den aktuella
forrattningen utover avstyckning dven omfattar fastighetsreglering. Denna avser
upplatelse av tre servitut i tva olika samfélligheter, utan stod av 6verenskommelser.
For att fastighetsreglering ska fa ske utan stdd av 6verenskommelse krivs bl.a. att
atgirden leder till en forbattrad fastighetsindelning eller en mer &ndamélsenlig
markanvandning, samt att fordelarna dérav overviger de kostnader och oldgenheter
som atgiarden medfor. Vidare krdvs att sokandens fastighet forbiattras och att de
fastigheter som berors inte forsdmras eller far vasentliga minskningar av sina
graderingsvdrden. De beddmningar som behdver goras hérfor innebér att mer tid
maste laggas ned i drendet. Den aktuella fastighetsregleringsatgérden innebér dven
att ytterligare fastigheter och fastighetsidgare miste behandlas i den tekniska
beredningen av drendet, vilket dven det far till f61jd att mer tid méste 14ggas ned.
Ansdkan kom in den 29 januari 2020 och forréttningen avslutades den 1 juni 2020.
Forrattningskostnaden ar rimlig utifrn drendets karaktér och omfattning.
Nedskrivning har gjorts med 6,5 timmar, motsvarande 9 750 kr. Det finns inget som

tyder pd att resterande tid som har lagts ned inte har behovts for drendets
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handlaggning. Debiteringen har skett i enlighet med géllande foreskrifter.
Sammanfattningsvis anser LM att debiterad tid har varit nddvéndig for drendets

handlaggning och att den debiterade forréttningskostnaden &r skélig.

E.M.J. har yttrat sig 6ver vad LM anfort.

DOMSKAL

Det finns forutsittningar att avgora malet utan sammantréde.

I fall som dessa, ndr fast avgift inte har 6verenskommits, berdknas forréattnings-
kostnaden 1 allt visentligt efter den tid som behovts for handldggning av
forrattningen och kostnaderna for densamma, se 4 § forordningen (1995:1459) om

avgifter vid lantmateriforrittningar.

Domstolen kan efter genomgang av forrittningsakten inte finna att den av LM
nedlagda tiden till ndgon del skulle ha varit obehdvlig. Den debiterade kostnaden
far anses vara skilig vid en fOrrittning av denna karaktér och omfattning, varvid
beaktas att den forutom avstyckning d@ven har avsett fastighetsreglering betréffande
upplételse av servitut 1 samfélligheter. Ndgot annat skil att sétta ned det debiterade

beloppet har inte framkommit. Overklagandet ska dérfor avslas.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga 1 (MMD-02)

Overklagande senast den 6 november 2020. Provningstillstdnd krévs.

Magnus Hjort

I domstolens avgdrande har deltagit ridmannen Magnus Hjort och tekniska radet

Monica Haapaniemi.



»ducerat av Domstolsverket, Avd. for

Anvisningar for overklagande MMD-02 - Dom i 6verklagade mal och vitesmal * Prc

SVERIGES DOMSTOLAR

Hur man overklagar

MMD-02

Vill du att domen ska dndras i ndgon del kan du
overklaga. Hir far du veta hur det gar till.

Overklaga skriftligt inom 3 veckor

Ditt 6verklagande ska ha kommit in till domstolen
inom 3 veckor frin domens datum. Sista datum
for 6verklagande finns pa sista sidan i domen.

Sa har gor du

1. Skriv mark- och miljédomstolens namn och
malnummer.

2. Forklara varfor du tycker att domen ska dndras.

Tala om vilken dndring du vill ha och varfor
du tycker att Mark- och miljoéverdomstolen
ska ta upp ditt 6verklagande (Iis mer om
provningstillstind lingre ner).

3. Tala om vilka bevis du vill hinvisa till. Forklara
vad du vill visa med varje bevis. Skicka med
skriftliga bevis som inte redan finns i malet.

4. Limna namn samt aktuella och fullstindiga
uppgifter om var domstolen kan na dig:
postadresser, e-postadresser och telefon-
nummer.

Om du har ett ombud, limna ocksid ombudets
kontaktuppgifter.

5. Skriv under 6verklagandet sjilv eller lat ditt
ombud géra det.

6. Skicka eller limna in 6verklagandet till mark-
och miljédomstolen. Du hittar adressen i
domen.

Vad hander sedan?

Mark- och miljédomstolen kontrollerar att
overklagandet kommit in i rétt tid. Har det
kommit in for sent avvisar domstolen 6ver-
klagandet. Det innebir att domen giller.

Om 6verklagandet kommit in i tid, skickar mark-
och miljddomstolen 6verklagandet och alla hand-
lingar i malet vidare till Mark- och miljé6ver-
domstolen.

Har du tidigare fatt brev genom férenklad
delgivning, kan dven Mark- och milj6-
6verdomstolen skicka brev pa detta siitt.

Provningstillstand i Mark- och miljo-
overdomstolen

Nir 6verklagandet kommer in till Mark- och
milj66verdomstolen tar domstolen forst stillning
till om malet ska tas upp till provning,.

Mark- och miljé6verdomstolen ger provnings-

tillstand 1 fyra olika fall.

e Domstolen bedémer att det finns anledning att
tvivla pa att mark- och miljddomstolen démt
ratt.

e Domstolen anser att det inte gar att bedéma
om mark- och miljédomstolen har démt ritt
utan att ta upp malet.

e Domstolen behéver ta upp malet for att ge
andra domstolar vagledning i ritts-
tillimpningen.

e Domstolen bedémer att det finns synnerliga
skil att ta upp malet av ndgon annan anledning,.

Om du znte far provningstillstind giller den
overklagade domen. Dirfor dr det viktigt att i
overklagandet ta med allt du vill f6ra fram.

Vill du veta mer?

Ta kontakt med mark- och miljédomstolen om du
har fragor. Adress och telefonnummer finns pa
forsta sidan 1 domen.

Mer information finns pa www.domstol.se.
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