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SVEA HOVRATT DOM Mal nr
Mark- och miljooverdomstolen  2021-06-10 F 4536-20
060104 Stockholm

OVERKLAGAT AVGORANDE
Nacka tingsritts, mark- och miljodomstolen, dom 2020-03-25 i mal nr F 7998-19 och
F 7999-19, se bilaga A

PARTER

Klagande
1.Pe W

2.PW

Ombud for 1 och2: H S

SAKEN

Debitering av forriattningskostnader

(Lantmaterimyndighetens fakturanr 803904523, 803904531, 803994706 och
803994714)

MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLENS DOMSLUT

Med dndring av mark- och miljddomstolens dom och lantméterimyndighetens
debiteringsbeslut faststiller Mark- och miljodverdomstolen att det totala beloppet
enligt faktura nr 803904531 och 803994714 avseende Pe W ska sittas ned till
70 052,50 kr och det totala beloppet enligt faktura nr 803904523 och 803994706
avseende P W ska sittas ned till 70 052,50 kr.

Dok.Id 1703508

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2290 Birger Jarls Torg 16  08-561 670 00 méndag — fredag
103 17 Stockholm 08-561 675 50 09:00-16:30

E-post: svea.hovratt@dom.se
WWW.svea.se
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YRKANDEN M.M. I MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

Pe W och P W har yrkat att det debiterade beloppet om 195 590 kr ska sittas
ned till ett skdligt belopp. Till stod for sin talan har de anfort i huvudsak detsamma

som vid mark- och miljddomstolen.

Lantmiiteriet har yttrat sig och anfort i huvudsak detsamma som vid mark- och

miljodomstolen.

MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLENS DOMSKAL

Avgifterna for lantméteriforrattningar dr forfattningsstyrda och lantméterimyndigheten
ska debitera forrattningskostnader efter principen om full kostnadstédckning. Eftersom
inget avtal har triffats om fast pris for den aktuella forrattningen ska avgiften enligt

4 § forordningen (1995:1459) om avgifter vid lantméteriforrattningar beréknas efter
den tid som behovts for handldggningen av forrdttningen och inforande 1 fastighets-
registret. Det forhallandet att en lantméterimyndighet har 1dmnat en ungefarlig pris-
uppgift som sedan 6verskridits utgor inte 1 sig grund for att sitta ned fakturerat belopp

(se rittsfallet MOD 2016:16).

Utgéngspunkten for lantmaterimyndighetens debitering dr alltsd att myndigheten har
ratt till full kostnadstackning for det arbete som har lagts ner under forutsittning att
kostnaden har varit skilig. Lantmiterimyndigheten har i detta fall for hela forrétt-
ningen debiterat totalt 195 590 kr avseende 143,5 timmars arbete, varav 44 timmar
avser beredning, 21,75 timmar avser utredning och 16,75 timmar avser sammantride.
Mark- och miljodverdomstolen finner inte skél att ifragasitta att detta motsvarar

faktisk arbetstid.

I forrdttningen har pd ansdokan av Pe W och P W tva nya fastigheter bildats
genom klyvning av A. Forrdttningen har krévt utredning och beredning. Det har
ocksé varit motiverat att hilla sammantrade. Mot bakgrund av forrédttningens art och
omfattning framstar emellertid den nedlagda arbetstiden betraffande beredning och

utredning som vl tilltagen. Vidare borde det ha varit
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tillrdckligt med en deltagande lantmétare vid sammantriadet. Enligt Mark- och miljo-
overdomstolens mening ska det debiterade beloppet darfor séttas ned med 25 000 kr.
Det innebér att den totala kostnaden for forréattningen blir 170 590 kr (195 590 kr —
25 000 kr). Det totala beloppet enligt faktura nr 803904531 och 803994714
avseende Pe W ska sittas ned till 70 052,50 kr (60 012,50 kr + 22 540 kr —

12 500 kr) och det totala beloppet enligt faktura nr 803904523 och 803994706
avseende P W ska sittas ned till 70 052,50 kr (60 012,50 kr + 22 540 kr — 12 500
kr).

Domen fér enligt 5 kap. 5 § lagen (2010:921) om mark-och miljddomstolar inte

overklagas.

I avgorandet har deltagit hovrittsrdden Karin Wistrand och Marianne Wikman

Ahlberg, tekniska rddet Jan Gustafsson och hovrittsradet Li Brismo, referent.

Foredragande har varit Ylva Svensson.
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NACKA TINGSRATT DOM Mal nr F 7998-19
Mark- och miljodomstolen 2020-03-25 F 7999-19
meddelad 1
Nacka
PARTER
Klagande

1. P W (F 7998-19)

2.Pe W (F 7999-19)

Ombud for 1 och2: H S

OVERKLAGAT BESLUT
Lantmateriets debiteringsbeslut den 26 september 2019 (delfakturor) och den
20 november 2019 (slutfakturor) i drende U1869

SAKEN
Debitering av forrattningskostnader

DOMSLUT

Mark och miljoédomstolen avslar 6verklagandena.

Dok.Id 633058
Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 69 Sicklastraket 1 08-561 656 30 méndag — fredag
131 07 Nacka E-post: mmd.nacka.avdelning3@dom.se 08:00-16:30

www.nackatingsratt.domstol.se
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BAKGRUND

Lantmaéteriet (LM) har pa ansdkan av Pe W och P W, dgare av fastigheten A 1
Arboga kommun, genomfort en forrdttning om fastighets-bildning avseende
klyvning av A. LM beslutade den 15 oktober 2019 om klyvning av A, vilket
innebar att de nya fastigheterna B och C bildades. LM beslutade dven om tilltrade,

erséttning, fordelning av forrattnings-kostnaden samt att forrattningen avslutas.

LM har med anledning av forrdttningen stéllt ut delfakturan 80390453 och slut-
fakturan 80399471 till Pe W och delfakturan 80390452 och slutfaktu-ran
80399470 till P W . LM har tidigare stdllt ut tva delfakturor i forrdtt-ningen. De
totala debiterade kostnaderna i forrattningen uppgér till 195 590 kr. Pe W och
P W har 6verklagat LM:s debiteringsbeslut.

YRKANDEN M.M.
Pe W och PW har yrkat att mark- och miljddomstolen ska sétta ned
forrattningskostnaden till en skélig niva, som enligt deras uppfattning inte kan

overstiga 100 000 kr.

LM har i ett yttrande motsatt sig dndring av den debiterade totala forréittnings-

kostnaden.

UTVECKLING AV TALAN

Pe W ochP W

Skilen for overklagandet

Pe W ochP W har till stod for sin talan anfort bland annat foljande. De har
sammanlagt fakturerats 195 590 kr 1 samband med klyvning av deras gemensamt

dgda lantbruksfastighet A. Tidkortet frdn LM visar inte
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vem som fort tid pd de olika aktiviteterna och nér tidforingen har skett. Forvirrande

ar ocksa att pa en sérskild aktivitet kan det forekomma upp till fyra olika taxor.

En sammanstillning av aktiviteterna i forrdttningen och de sammanlagda tiderna
visar en i sammanhanget forsumbar skillnad i nedlagd total tid (+ 0,33 timmar) och
upparbetad total forrattningskostnad (+ 484 kr) jamfort med redovisad tid (143,50
timmar) och fakturerat belopp (195 590 kr) pa erhallna fakturor. Vid kontroll av
siffermaterial pa tidkortet har inte felet kunnat hittas, varvid det pa grund av sin

ringa skillnad ldmnats dérhén.

Forréttningskostnaden 6verklagas av foljande anledningar.
- Det fakturerade totalbeloppet avviker stort frdn den kostnadsuppgift
sakédgarna fick vid anskan om klyvningen.
- Redovisade tider 6verensstimmer inte med verkligt nedlagda tider
betriaffande vissa aktiviteter.
- Av tidredovisningen framgér uppenbar dubbelredovisning och ineffektivt
utforande av vissa arbetsmoment.

- Jamfort med kostnaden for likvirdig lantméteriforrattning.

Lantmateriets kostnadsupplysning

De sokande stillde 1 borjan av forrittningen fragan vad forrattningen skulle kosta.
LM besvarade fragan med ett intervall 60 000—90 000 kr, kanske 100 000 kr. Det
var forst 1 augusti 2019 som denna uppgift vid forfragan sedan édndrades till cirka

200 000 kr.

Redovisad tid och nedlagd tid

LM:s tidredovisning §verensstimmer inte med verkligt nedlagd tid. Sakégarna har
reagerat pd redovisade tider pa fakturan for sakidgarkontakter, sammantrdade och
faltarbete (métning), da de sjilva deltagit pa dessa aktiviteter. Sakédgarna har
tillsammans sjdlva tagit kontakt med LM cirka tvd timmar under forréttningens

géng. LM har redovisat 12,08 timmar sakégarkontakter.
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Till sammantrédet i Viby den 11 september 2019 var endast dgarna till A kallade.
Motet borjade kl. 9.00 och slutade kl. 12.10. Sjidlva sammantradet varade 1 cirka 45
minuter och pa detta behandlades dverenskommelse om klyvning, behov av nya
servitut/rattigheter samt fordelning av befintliga servitut och andelar i sam-
falligheter. Sammantradet leddes av forrédttningslantméitaren B M (BM).
Nirvarande var dven V. A (VA) och delvis mitningsingenjor Ri J (RA). Efter
sammantridet stakades de nya granserna ut pa marken. Detta arbete tog drygt tva
timmar. Nérvarande var BM, VA och RJ. Efter utstakningen dkte BM och VA
hem. RJ, som kom cirka kl. 9.00/9.30 gjorde klart allt faltarbete och dkte hem cirka
kl. 16.00/16.30. Hur dessa cirka tre timmar fordelats mellan aktiviteterna
sammantrdde och métning gar inte att utldsa av tidsredovisningen. Om all tid satts
pa sammantride for ansvarig forrattningslantmétare dr det sammanlagt 3,1 timmar
for en person och om all tid for faltarbete (utstakning, markering och métning) har
satts pd ansvarig métningsingenjor dr det cirka 7,0 timmar pa ansvarig
métningsingenjor exklusive packning och lossning vid av- respektive hemfird samt
eventuellt avdrag for lunch. LM har redovisat 16,76 timmar pa sammantrdade och

11,50 timmar pa médtning.

Dubbelredovisning och ineffektivt utforda arbetsmoment

Klyvningen av A grundar sig pa en 6verenskommelse. Det ar eller ska vara ett
rutindrende for LM att handlégga, dvs. samhéllet har krav pd LM att de utfor, for
ansokt atgérd erforderligt arbete, pa ett tidseffektivt satt. Denna forréttning visar
manga brister vad giller ett sadant krav fran betalande sakégares sida, vilka

redovisas nedan.

Aktivitet beredning omfattar beredning av nya och befintliga (servituts)rittigheter,
beredning av andelar i1 hdradsallménningar, marksamfélligheter, gemensamhets-
anldggningar och skattetal samt aviseringar infor registrering 1 fastighetsregistret i
LM:s handldggningssystem Trossen. Darutover omfattar aktiviteten dven kallelse
till sammantride, forande av delgivningsforteckning och dagbok, utskick av

handlingar samt samrad med pantrittshavare och innehavare av avtalsréttigheter.
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I drendet finns tre hiradsallmdnningar, nio marksamfalligheter, fem befintliga och
ett nybildat servitut, en nyttjanderétt och ett skattetal. Samrad har skett med en
rattighetshavare och en pantrittshavare. En kallelse och ett separat utskick av
sammantriddesprotokoll har skickats till Pe W och P W . For detta arbete har
LM redovisat 44,18 timmar. Det dr en helt orimlig tidsatgdng for dylikt arbete.
Ombudet kan som gammal forrattningslantméitare erfarenhetsméssigt uppskatta
rimlig arbetstid for att utfora arbetsmomenten ovan till mellan atta och tolv
timmar. Denna tid géller for en normalt erfaren och mot sakégarna ansvarfull

forrattningslantmatare/forrattningshandléggare.

Aktivitet sakdgarkontakter. Enligt uppgift har sakdgarna kontaktat LM vid ett flertal
tillfillen. Tidsatgdngen for dessa kontakter &r totalt cirka tva timmar. LM har redo-
visat cirka tolv timmar pé denna aktivitet. I ett rutindrende kan LM mycket vél 16sa
frdgor om servitut och fordelning av andelstal etc. via e-post eller telefon med
sakdgaren. Om man gor det behdver man inte kalla till ett formellt ssmmantrade. I
detta drende tycks man ha anvént sig av bada handlaggningsforfarandena, vilket har

gjort forrattningen mycket dyrare dn nodvandigt.

Aktivitet fastighets- och arkivutredning/arkivutredning forrdttningar. LM har redo-
visat totalt 21,8 timmar pa denna aktivitet. Vid klyvning ska klyvningsfastighetens
samtliga tillgangar tydligt fordelas mellan klyvningslotterna i ett fastighetsbild-
ningsbeslut. I rutindrende klyvning behdver man inte utreda mer &n nddvandigt. Vid
foreliggande 6verenskommelse kan med sakdgarnas hjélp oftast timligen enkelt 1
fastighetsregistret redovisade rattigheter, skattetal och andelstal 1 samfélligheter pa
klyvningsfastigheten fordelas pa klyvningslotterna. I detta drende gjordes det pa
sammantridet i Viby pa mindre &n en timme. Forréittningslantmétaren kan pa ett
rattssdkert sdtt vid klyvning fordela andelar i okdnda och eventuellt forekommande
marksamfalligheter i fastighetsbildningsbeslutet sisom man gjort i detta drende
under respektive klyvningslott B och C med beslutsformuleringen

“Erhéller hélften av alla andelar 1 eventuella oregistrerade samfalligheter frdn A ” 1

beskrivningen.
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Betraffande okénda och eventuellt forekommande servitut forsvinner inte de med
klyvningen. Bestimmelserna i 2 kap. 5 § fastighetsbildningslagen (1970:988), FBL,
ar en garant for att de fortsétter att gélla och att de automatiskt disponeras efter de
dndrade forhallandena. Omfattningen av utredning av sakforhdllanden som inte
redovisas i fastighetsregistret ska da anpassas efter behov pa ett fornuftsméssigt sitt.
LM ska handlédgga drendena pé en réttssdker nivd och i detta viga in vad som dr en
skilig kostnad for sakégarna att st for. Narmare 22 timmar for arkivutredning
istédllet for 45 minuter att fordela As samtliga registrerade som oregistrerade
tillbehor vid sammantridet ter sig helt orimligt och oproportionerligt. En rimlig

tidsatgang for arkivutredning kan uppskattas till mellan tva och fem timmar.

Aktivitet kontakter, samrad myndigheter. LM har redovisat cirka fem timmar pa
denna aktivitet. Samrdd kan tillimpas av LM nér det behovs for den materiella
lamplighetsprovningen. LM har i detta drende samrétt med ldnsstyrelsen och

Trafikverket om sjdlvklara sakfragor. Nedlagd tid kdnns déarfor obehovlig.

Aktivitet sammantrdde. Som redan nimnts tog sammantridet cirka 45 minuter till
3,1 timmar beroende pd vad som omfattades av sjdlva sammantradet. LM har

redovisat totalt 16,76 timmar pa aktiviteten.

Aktivitet berdkning och kartframstdillning. Att framstélla en forrattningskarta med
aktuell forrattnings omfattning kan uppskattas till max en arbetsdag, dvs. cirka

atta timmar. LM har redovisat 18,52 timmar.

Aktivitet leveranskontroll. Detta dr ett arbetsmoment som inte ingér i sakégarnas
ansdkan och som varken innehallsmissigt eller kvalitetsméssigt gett sakdgarna

ndgot fOr pengarna.

Av tidredovisningen for aktiviteterna beredning (19,2 timmar), arkivutredning
(16,02 timmar) samt berdkning och kartframstéllning (11,26 timmar) framgér med
all tydlighet, att tid har redovisats av larling 1 upplérningssyfte (dubbelredovisning

av tid). Da flera andra aktiviteter, som redogjorts for ovan, ocksa visar orimligt hog
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tidsatgang, kan antas att dven dessa omfattas av dubbelredovisad upplarningstid.
Forordningen (1995:1459) om avgifter vid lantméteriforrattningar medger inte LM
ritt att ta betalt for upplarningstid av nyanstilld personal, dvs. det &r ordttfardigt att

sakdgare ska sta saidana redovisade merkostnader.

Jamforelse med liknande forrittning

Ar 2016 delades lantbruksfastigheten D i Arboga kommun, som inte ligger si langt
frin Viby, genom avstyckning i tre fastigheter (akt 1984-797). Arendena #r inte
helt identiska, men med avseende pd omfattningen av olika typer av fastighets-
bildningsatgarder inom respektive forrattningar tillhor de samma "prisklass" av
forrattningar. Forréittningen 1 Lunger avsag tva avstyckningar, bildande av gemen-
samhetsanldggning, fordelning av andelstal i gemensamhetsanldggning och mark-
samfallighet samt fastighetsreglering. I forrattningen kallades ett trettiotal fastig-

heter till sammantridde. Totalkostnaden for denna forréttning stannade pd 81 240 kr.

Ombudet har stor erfarenhet av att handlidgga denna typ av drenden med e-taxa for
6 till 21 ar sedan. P& den produktionsgrupp inom LM ombudet jobbade kostade en
likande klyvningsforriattning och som grundade sig pd 6verenskommelse da normalt
35 000-50 000 kr. Produktionsgruppen uppvisade alltid goda ekonomiska érs-
resultat. LM:s avgifter medger endast réitten till sjdlvfinansiering. Avgiftsforord-
ningen far inte utnyttjas av LM fOr att gora vinst eller tjina pengar pa personal som

inte sjdlvstindigt handlagger forrittningar.

LM

LM har till stod for sin instéllning anfort bland annat foljande.

Nedlagd tid m.m.

Efter det att ansdkan inkom till LM gjordes en genomgang av handlingar i drendet
och direfter pdborjades handlaggning enligt det yrkande som inkommit. Bland
annat genomfordes limplighetsbeddmning och samrad initierades. Dérefter dndrade

sokanden sitt yrkande och det nya yrkandet fick d& provas med bland annat ny
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lamplighetsbeddmning och nytt samrdd. Fore sammantrddet genomfordes dven en
utredning samt forberedande filtarbete. Den 11 september 2019 holls sammantriade

1 drendet.

De yrkanden som inkommit klarlades och sammanfattades till att forutom klyvning
av A skulle hilften av alla andelar 1 samfélligheter och hdradsallménningar samt
eventuella andelar i oregistrerade samfélligheter delas lika mellan klyvnings-
lotterna. Vidare att As skattetal skulle delas lika mellan klyvningslotterna. Servitut

yrkades for viag till forman for blivande C, belastande blivande B.

Den 15 oktober fattades beslut i forrdttningen. Efter godkédnnanden registrerades

forrdttningen 1 fastighetsregistret (FR) den 4 november 2019.

I drendet har nedlagts 154,75 timmar. De 143,50 timmar som fakturerats fordelar

sig enligt foljande.

Beredning (FHB) 44,00 h
Fastighetsutredning, arkivutredning (FHU) 19,25 h
Arkivutredning forrittningar (FBU) 2,50 h
Miitning (FAM) 11,50 h
Sakigarkontakter (FHK) 12,00 h
Kontakter, samrad med myndigheter (FHM) 5,00 h
Sammantride (FHS) 16,75 h
Virdering, ersittningsberdkning (FVE) 1,25h
Berdkning kartframstéllning (FBK) 18,50 h
Protokoll/beskrivning (FHP) 8,00 h
Leveranskontroll (FHQ) 4,75 h
Totalt 143,50 h

Infor slutfakturering har 11,25 timmar motsvarande 13 680 kr skrivits ned med
anledning av ldrande. P& grund av avrundning i samband med uppdelning av
timmarna i slutfakturan ser det ut som LM debiterat 143,52 timmar. Det fakturerade

beloppet dverensstaimmer dock med 143,50 timmar.
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Det finns noggranna instruktioner att folja for att handldgga en forrittning pa ett
rattssikert sitt. Det &r flera administrativa atgiarder som krivs. Initialt ska drendet
laggas upp, det ska sindas bekriftelser, fragor fran sakégarna ska besvaras,

handlingar som inkommit i drendet ska hanteras, liksom nya yrkanden.

Niér det géller vilka arbetsmoment som utforts i forrattningen framgar det av proto-
koll, beskrivning och dagboksblad. Hir nedan foljer en kompletterande redovisning.
I momentet Beredning (FHB) ingar bland annat tid for uppréttande och utskick av
handlingar, uppdaterad kontroll av behdrigheter, fordndringar 1 handldggnings-
programmet, provning av ldmplighet enligt gédllande lagstifining med mera. Hér har
aven forts tid avseende upprittande av medgivande till pantréittshavare. [ momentet

ingar dven viss tid for 6verviganden infor beslut och utformning av beslutsskél.

Som klaganden anfor ingdr beredning av nya och befintliga rattigheter, beredning
av andelar 1 hdradsallmdnningar, marksamfalligheter och skattetal samt aviseringar
infor registrering 1 FR. I tiden ingar hir samrdd med innehavare av avtalsréttigheter

samt visst arbete med kallelse till sammantrade.

Det har utforts Fastighetsutredning och arkivutredning (FHU) med anledning av
ansoOkt atgérd. For att kunna handldgga denna typ av drenden krdvs en omfattande
arkivutredning av de handlingar som finns 1 LM:s arkiv. Forrittningslantmédtaren
(FLM) har gjort en inledande beddmning och konstaterat att ytterligare utredning

behdvts, varvid bestidllning av utredning har lagts.

Arkivforskning har utforts for att utreda vilka forutsittningar som funnits for att
driva drendet vidare. Kontroll av fastighetsréttsliga forhillanden och tidigare
forrattningar for klyvningsfastigheten har utforts. Allmédnna intressen berérande

befintliga réttigheter, delaktigheter i samfilligheter, fiske med mera har utretts.

Utredning behdvde ske betriffande vilka samfilligheter som klyvningsfastigheten
hade del 1, vilka samfélligheter som fanns inom fastigheten samt om det fanns nagra

oregistrerade réttigheter (bdde forman och last) pa fastigheten.
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Det dr en omfattande utredning som utforts i detta drende. Det behdvdes i och med
att det var ett stort antal samfalligheter som bildats i omrddet. Det krévdes en hel del
arbete med att utreda vilka av alla végar i skifteskartan som var samfillda och vilka
som inte var det samt vilka vigar som hade vilken bredd. Eftersom vissa samfallig-
heter inom fastigheten, respektive angransande till fastigheten, utgor ny gréns pé
klyvningslotterna var det viktigt att bredden pa samfilld vdg utreddes for att séker-
stdlla gransen. Det var ocksa ett antal diken som behovde lokaliseras. Berorda

fastighetsgrinser har granskats infor genomgang med métingenjor.

I denna forrittning har tid for utredning infor framtagande av underlag for
berdkning/karta/métning sasom lokalisering av samfiélligheter och rattigheter, nir
och hur grinserna har bildats, var granspunkter/granslinjer dr beldgna samt om och 1

sa fall var det kan finnas grinsmarkeringar pd marken forts pa FHU.

Det var mycket som hidnt inom omradet och mycket som behovde registreras.
Rattigheter hade tillkommit. Samfélligheter hade avregistrerats och flyttats i1 olika
akter. Till exempel hade del av samfédllda vdagar som fastigheten har del i reglerats

bort, och en samfalld vdg dndrat strickning, akt 19-ARJ-380.

P& momentet har forts dels utredarens tid for registrering av befintliga samfallig-
heter 1 FR:s textdel, dels utredarens tid for att ldmna underlag till registrerare att
registrera befintliga samfélligheter 1 FR:s kartdel samt registrerarens tid for
registrering av befintliga samfilligheter i FR:s kartdel. Aven tid for registrering av

rattigheter 1 FR:s kartdel ar ford p4 momentet.

[ momentet ingdr genomgang av alla akter som beror fastigheten, juridisk tolkning
av formuleringar och kartor, genomgang av vad som tillkommit, flyttats eller

avregistrerats i senare akter, formulering av utredningsrapporten UT1 och sa vidare.

Arkivutredningar forrdttningar (FBU). P4 momentet har forts dels tid for registre-
ring av rittigheter 1 FR:s textdel, dels utredarens tid for att 1dmna underlag till

registrerare att registrera réttigheter i FR:s kartdel.
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Momentet Mcitning (FAM) har bestatt av mitning, utstakning och markering i filt.
Det var en lang ny grins som bildades i forrdttningen, varpa tva filtbesok behovdes.
Vid forsta besoket kontrollerades och méttes de befintliga grianserna. Vid det andra
besoket markerades och mittes den nya grinsen. Sakdgarna var inte helt dverens
om utformningen sa i samband med sammantradet fick detta klargdras under
utstakningen varvid justeringar av gransen gjordes. Forberedelser i anslutning till
faltarbetena och efterarbete ar fort pA momentet Berdkning/karta (FBK). Att det

blev tva matningar har medfort att det &ven blivit mer tid pd FBK.

Momentet Sakdgarkontakter (FHK) bestar av kontakter via telefon/e-post/brev/ med
berorda sakdgare. Det har varit ett stort antal sakdgarkontakter, vilket framgér av
bland annat dagboken. Vid kontakt med sakégarna har framkommit att de inte varit
helt 6verens om den nya grinsdragningen, vilket medfort att kontakter skett 1

samband med att yrkandet dndrats under drendets gang.

Kontakter, samrdad med myndigheter (FHM) har bestatt av bland annat kontakter
med linsstyrelsen angaende ldmplighetsvillkoren i1 3 kap. FBL och med Trafik-

verket angdende utfartsvégs anslutning till allmén vag.

Virdering (FVE). 1 tiden ingar pantrittsprovning och kontakter med pantrétts-
havare. Tid for upprittande av medgivande till pantréttshavare har forts pd FHB.

Sammantrdde (FHS). Det har hallits ett ssmmantrdde. Tiden avser dels viss tid for
arbete infor sammantrédet, dels tid vid sjdlva sammantriadet. Tiden som forts pa
momentet innan sammantriadet avser bland annat diskussion om att det kommer att
bli sammantride, forberedelser av sammantradets uppldgg, diskussion med sakédgare

om syftet med sammantriade, upprittande av kallelser med mera.

Vid dagen for sammantréde avser tiden tva handldggares deltagande, forrattnings-
lantmétaren och bitrddande handldggare. I tiden ingdr all tid som forrattnings-
lantmétare och bitrddande handldggare var pa platsen, dvs. forutom sammantrédes-

tiden ocksd nér de gick och besiktade grinsen samt stakade ut grénsen.
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Viss tid for forberedelser infor sammantridet och arbete efter sammantriadet har

istdllet forts pa momentet Beredning da det haft ndra anknytning till det momentet.

Berdkning, kartframstdllning (FBK). Arbetet med berdkning och kartframstéllning
innefattar framtagande av underlag for berdkning/karta, inldsning, konstruktion och
tolkning av méitdata i kartprogram, 6verviganden angdende inmétta data, upprétt-
ande av forrittningskarta med mera. Det avser arbete med beredning och de
forandringar i registerkartan som forrattningsatgirden innebér samt forandring av
gréanser, arealer och réttigheter 1 LM:s digitala kartdatabas for framtagande av

forrattningskarta.

P& momentet har forts kartingenjorens tid for att ha hanterat métdata och skapat nya
grianser och grianspunkter, utfort klyvningsétgérder, skickat marktilldelning till
handlidggningssystemet Trossen, konverterat och skapat s kallat check-in lager

samt skapat layout.

I tiden ingér dven forrattningslantmétarens kontakt med métingenjor infor méitning
samt diskussion angaende resultat av forberedande faltarbete. I momentet ingar
mitingenjorens tid for att forbereda for faltarbetet, ta fram maétskiss och koordinat-

filer. Aven att registrera drendet i tjinsten Ledningskollen.

Att det blev tva mitningar har medfort att det blivit mer tid pa FBK. Infor det forsta
besoket gjordes forberedelser och efter det skulle det transformeras m.m. Infor det

andra besoket gjordes forberedelser och dérefter efterbearbetning av inmatt data.

Protokoll/ Beskrivning, FHP. 1 forréittningen har upprittats tva protokoll och en
beskrivning. Tid for detta har forts pA momentet FHP. I momentet ingar tid for
upprittande av sjdlva dokumenten samt viss tid for 6verviganden infor beslut och

utformning av beslutsskal.

Leveranskontroll ingér 1 handldggningen och &r dgnad att sékerstélla att forratt-

ningen handlagts pd ett réttssikert sétt. Tid for detta fr och ska debiteras.
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Bemoétande av Pe W _och P Ws invindningar

Det har inte utretts mer dn nodvindigt. Utredningsskyldigheten dr lagstadgad, 4 kap.
25 § FBL, och innebdr att ansvarig forrattningslantmétare har det fulla utrednings-
ansvaret. Som klaganden skriver ska klyvningsfastighetens samtliga tillgdngar for-
delas mellan klyvningslotterna. Den fastighet som ska klyvas kommer att upphora.
Allt som hor till fastigheten maste siledes klyvas. Det ar darfor viktigt att veta vad
som hor till fastigheten. Det far inte finnas ndgon oklarhet kring vilka servitut som
belastar eller finns till formén for fastigheten eller oklarheter kring befintliga mark-
samfilligheter inom fastigheten, delaktighet i1 samfélligheter eller gemensamhets-

anldggningar.

Det arbete som utforts géillande réttigheter, skattetal och andelstal i samfélligheter
har behovts. Da fastighetsdgarna inte 6verenskommit om allt detta fore samman-
triadet var det en nodvindig sak att reda ut. S6kanden har innan sammantradet
enbart kommit dverens om att fastighetens andelar i Akerbo Hiradsallménning
skulle delas lika mellan klyvningslotterna. Hur resterande andelar i samfalligheter
skulle delas upp var ej 6verenskommet, varpa denna fraga togs upp pa samman-

tradet. Diskussion fordes dven kring varje klyvningslotts nytta av andelarna.

Under hela utredningsprocessen har forrattningslantmaétare och utredare haft konti-
nuerlig kontakt for att sékerstélla att det som utfordes var relevant for forréttningen,
att inte mer dn nodvéndigt utreddes. Den tid som tidforts har behdvts for det utred-

ningsarbete som bedomdes krdvas for en korrekt klyvningsforrattning.

Det ér forrattningslantmétarens skyldighet att utreda vad som klyvs och vad de nya
fastigheterna har for omfattning. LM har ansett att debiterad utredningstid har
behovts for att forrdttningen skulle handliggas réttsenligt.

Klaganden anser att forrittningen hade kunnat utforas utan sammantréde. Enligt
grundregeln ska sammantridde hallas i alla d&renden forutom nédr det &r uppenbart
onddigt. Sammantridde ansdgs ndodvindigt dd det vid kontakt med sakdgarna fram-

kommit att de inte var helt 6verens om utformningen. Det blev en del diskussion
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kring den nya griansdragningen vid sammantradet. Detta fick klargoras under
utstakningen och justeringar av grinsen gjordes vid utstakningen av den. Utstak-
ningen hade kunnat ga betydligt snabbare om parterna varit dverens innan exakt hur

den nya griansen skulle ga.

Eftersom det var tva deldgare utgjorde sammantrédet ocksa ett bra tillfille att ge
parterna samma information samtidigt. De hade mojlighet att vid sammantréadet
framstélla muntliga yrkanden och vara dverens om vissa fradgor. Vid sammantradet
klargjordes vilket yrkande som skulle gilla — eftersom flera handlingar inkommit 1
drendet — och muntligt yrkande framfordes hur andelar 1 samfélligheter och skattetal

skulle fordelas. Det framgick ej av inkomna handlingar hur det skulle ske.

Klaganden anser att en arbetsdag, 8 timmar, hade rackt for berdkning/kartframstall-
ning. Enligt LM har det varit ett omfattande kartarbete och ddrmed 4r debiterad tid

rimlig.

Klaganden invdnder mot att det verkar ha debiterats mer tid for ldrande dn vad som
nedskrivits. LM uppfattar att klaganden i sin utrdkning har tagit fasta pd de moment
som utforts till lagsta taxa. Nyttjande av den ldgsta taxan innebér inte att arbetet
varit ’larande” utan anvédnds av de befattningar som enligt foreskrift till forordning-
en om avgifter vid lantméteriforrattningar har den taxan. De ldrandetider som inte
ska debiteras har nedskrivits. Den tid som debiterats avser inte nagon tid for

larande.

Den forrdttning som klaganden jamfort med 4r en avstyckning. LM:s uppfattning &r
att det inte gér att jamfora ens samma typ av forrédttningar, 4n mindre jimfora en
klyvning med en avstyckning. Vid klyvning upphdr en fastighet vilket innebér en
helt annan typ av utredning med mera. En klyvning och en avstyckning tillhor for

ovrigt inte samma “prisklass”.

Den debitering som &r gjord strider inte mot principen om full kostnadstidckning.

Debiterat belopp r skiligt.
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Sammanfattning

Denna forréttning har géllt klyvning av en fastighet som berdrts av tre hédrads-
allmadnningar, nio marksamfalligheter, fem befintliga och ett nybildat servitut, en
nyttjanderitt och ett skattetal. Som framgar av Beskrivningen har det varit mycket
arbete med att utreda samfilligheter och bereda andelar i bland annat samfélligheter

och det ar av stor vikt att det blir ratt.

I samband med att det forsta yrkandet inkom utfordes lamplighetsprovning och
samrad. Dérefter 4ndrade sig sokanden till en annan utformning och inkom med
nytt yrkande. Det krdavdes att moment gjordes om, bland annat samradet med

lansstyrelsen.

Det har varit mycket sakdgarkontakter. Kontakt har tagits med Trafikverket. Det
finns dven kulturhistoriska lamningar pd marken att ta hinsyn till. Det har krévts ett
flertal faltarbeten. Dels forberedande féltarbete och dérefter ett omfattande arbete

med markering av den nya gransen. Dartill ett mycket omfattande kartarbete.

Samrad har skett med rattighetshavare och pantrittshavare. Nér beslut skulle fattas
framkom att sakégarna tagit ut en ny inteckning 1 klyvningsfastigheten varpa

pantrittshavarna behovde kontaktas flertalet ganger under drendet.

Detta ir ett komplext drende. LM anser inte att tidsatgangen for vare sig forrattning-
en i sin helhet eller for ndgot av de enskilda momenten 1 forrattningen varit oskéligt
hog med hinsyn till forrittningens omfattning. Samtliga arbetsinsatser som debite-
rats har varit nédvéndiga for drendets genomforande och LM ser inte skl att

ytterligare reducera forréttningskostnaden.

Pe W ochP W

Pe W ochP W har slutfort sin talan och anfort bl.a. foljande.
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Arendets karaktir

Klyvingen av A ar inget komplext drende. Det ska vara ett normalt rutin-drende.
Négon tvist foreligger inte mellan syskonen och klyvningen grundar sig pa en
overenskommelse. For en sadan typ av forréttning ska en betalande sakdgare
kunna krdva av LM:s personal att de exakt vet vad som behover goras for att
handldgga och avsluta forrattningen. Av LM:s hoga timtaxor forutsétts att det ar

kunnig och utbildad personal som utfor arbetet.

Arendets omfattning

LM:s yttrande visar pa stora brister i kunskap. Forrittningslantmétaren ska kunna
laga efter lagligheten, dvs. handlidgga forrattningen efter i varje enskilt drende
radande situation. Handldggning av en klyvning av en cirka 100 hektar stor
jordbruksdominerad lantbruksfastighet med stod av en 6verenskommelse ar pd en
skala enkel-medel-svar nagonstans mellan enkel och medel. Det finns alltsa flera
sdtt att genomfora forrattningen 1 Viby pa utan att dventyra réttssdkerheten. Det sitt
LM valt dr bade onddig och mycket omstédndlig och ineffektiv. Av en van och
erfaren forrattningslantmatare kunde den genomforts pa ett mycket mer rationellt
och effektivt sitt. Vid tvist mellan LM och betalande sakégare méste forutséttas att
skilig forrattningskostnad maste bestimmas av domstol efter vad den rutinerade

forrattningslantmétaren kostar och inte den omstindlige och ineffektive.

Dubbelarbete och larlingstid

Av LM:s tidkort framgar att 22 personer fort tid pa drendet. Nar ombudet handlade

denna typ av drende som forrittningslantmétare gjorde han allt sjélv 1 forrédttningen;
utredning, beredning, holl i sammantrdde, medlade, upprittade 6verenskommelser,

métning, uppréttade forrittningskarta samt vérdering etc. Har LM 6verhuvudtaget

ndgon ledning och organisering av sitt arbete numera?

Att LM dubbelarbetat framgé dven tydligt av genomfort sammantriide. Arende-
ansvarig var uppenbart ny pd LM och klarade inte av att hlla ssmmantréde sjélv.

LM hade tre personal nidrvarande pd sammantridet och tog betalt for det.
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Ansvar

Det ir allvarligt att en svensk myndighet inte tar storre ansvar for vad man upplyser
sakdgaren om. LM limnade inledningsvis en prisuppgift pa 60 000—90 000 kr. Nu
vill man inte kénnas vid detta och verkar tycka det helt ok att forréattningen blev

tva—tre gdnger dyrare dn nddvandigt och vad man ursprungligen lovat.

DOMSKAL

Malet har med stod av 16 kap. 8 § FBL avgjorts utan sammantréade. Pe
Woch P W har slutfort sin talan.

Pe W ochP W har 6verklagat delfakturorna 80390452 och 80390453 och
slutfakturorna 80399470 och 80399471. I delfakturorna har debite-rats ett belopp
om vardera 60 012 kr 50 ore, totalt 120 025 kr. I slutfakturorna har debiterats ett
belopp om vardera 22 540 kr, totalt 45 080 kr. I tva delfakturor som LM utstéllde
den 26 september 2019 debiterades sammanlagt 30 485 kr. Det innebér att de
totala debiterade kostnaderna uppgér till 195 590 kr.

LM ir en avgiftsfinansierad myndighet som ska bedriva sin verksamhet enligt
principen om full kostnadstackning. Enligt 4 § forordningen (1995:1459) om
avgifter vid lantmaéteriforrattningar ska en avgift tas ut som berdknas enligt tids-
atgang. Detta innebdr att all nedlagd tid som behovts for genomforande av yrkade
atgarder 1 ett forrattningsiarende debiteras fran det att en ansdkan inkommit till att
avslutningsarbete med registrering av drendet 1 fastighetsregistret har genomforts. |
vissa drenden finns en mojlighet att efter forfragan Gverenskomma om en fast
avgift. Enligt 3 och 13 §§ samma forordning beslutar LM ndrmare om lantméteri-
avgiftens storlek genom foreskrifter. Enligt 9 § forordningen far LM stélla ut en
delrdkning pd utfort arbete.

LM ska enligt 7 § forvaltningslagen (1986:223) handldgga varje drende sé enkelt,
snabbt och billigt som mojligt utan att sdkerheten eftersitts. I detta ingér att ge

korrekta upplysningar om innehéllet i lag och vilka alternativ som kan vara mojliga
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for att uppna syftet med ans6kan om forrattning. LM har bevisbordan for att
vidtagna atgérder behovts och for att debiterad tid star i Gverensstimmelse med

behovet (Mark- och miljodverdomstolens dom den 29 april 2015 i mal F 9918-14).

Av utredningen framgér att det i forrattningen inte har ingétts ndgot avtal om fast
pris. Enligt praxis dr det mojligt att prova skdligheten av de slutligt debiterade totala
forrattningskostnaderna dven om en eller flera delfakturor har fatt laga kraft, se
avgorandet av Hovritten for Vistra Sverige 1 rittsfallet RH 2009:32. Mark- och
miljddomstolen har saledes att prova skéligheten av det totala belopp LM har

debiterat for kostnader 1 forrdttningen.

Bedomningen av om debiterade forrattningskostnader dr skéliga eller om
forrattningslantméataren och 6vriga handlaggare hos LM utfort mer arbete dn vad

som behdvts far géras mot bakgrund av malets karaktdr och omfattning.

Avvikelse fran limnad kostnadsuppgift

Pe W och P W har invédnt mot att det totala beloppet over-stiger den
prisuppgift som erhdlls i ett inledande skede 1 forrdttningen. Mark- och
miljodomstolen bedomer att den omstindigheten att LM:s handldggare
inlednings-vis har ldmnat en uppgift om den uppskattade kostnaden for
forrattningen och att detta belopp varit ldgre dn det som sedermera kommit att
faktureras inte 1 sig medfor att beloppet ska séttas ned (jfr Mark- och
miljooverdomstolens dom den 13 juni 2017 i mal F 10512—16). Det kan dven
konstateras att LM den 19 augusti 2019 reviderade prisuppgiften och ldmnade en
uppgift om att forrattningskostnaden skulle komma att uppga till cirka 200 000
kr.

Redovisade tider 6verensstimmer inte med nedlagd tid

Pe W ochP W har gjort géllande att LM:s tidredovisning inte

overensstammer med verkligt nedlagd tid.
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Vad géller momentet sakdgarkontakter har Pe W och P W uppgett att de haft
kontakt med LM cirka tva timmar under forrattningen. Mark- och miljddomstolen
konstaterar, efter genomgéng av LM:s tidredovisning, att den tid som registrerats pa
sakdgarkontakter uppgar till sammanlagt tolv timmar. Parternas uppgifter om
tidsatgangen skiljer sig alltsa vésentligt. LM har 16pande antecknat hur ldng tid som
lagts ned pa sakdgarkontakter. Med beaktande av att Pe W och P W inte
redovisat ndgra ndrmare uppgifter om tidsatgdngen, med stod av till exempel egna
anteckningar om telefonsamtalen, har domstolen inte skél att ifrigasdtta LM:s

uppgifter om tidsatgdngen vid sakdgarkontakterna.

Med hénsyn till forrattningens dagboksblad och LM:s forklaringar i yttrandet har
mark- och miljddomstolen inte skil att ifrdgasétta att den tid som 1 6vrigt angetts 1
LM:s faktureringsunderlag faktiskt har lagts ned 1 d&rendet. LM har siledes presente-
rat ett tillrackligt underlag for att kunna bedéma behovet av nedlagd tid.

Vad Pe W ochP W anfort om den verkligt nedlagda tiden far vid denna
beddmning ses som invdndningar mot skéligheten 1 det debiterade beloppet, dvs.
om tidsatgangen &r skilig 1 forhallande till drendets karaktir och omfattning och

hur det har handlagts av LM.

Pe W och P W har under denna punkt framst inviant mot LM:s redovisning och
tidsatgang for sakdgar- och myndighetskontakter, samman-tride och métning samt
berdkning och kartframstallning. Mark- och miljddomstolen redovisar i det foljande
sin beddmning av om tidsatgdngen i dessa delar ar skélig. Darefter bedoms

skéligheten av 6vriga moment enligt LM:s tidredovisning.

Sakégarkontakter och samrdd med myndigheter

LM har lagt ned tolv timmar pé sakdgarkontakter. Av dagboksbladet framgar att
det forekommit 27 samtal med Pe W och P W . Utdver detta har det
forekommit e-postkontakter. Pe W och P W har inte gjort géllande att LM
kontaktat dem angaende fragor som inte &r relevanta for de ansokta atgarderna.

Mark- och miljddomstolen bedomer att det inte framkommit
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annat in att LM behovt vidta redovisade kontakter med sakégare for att hantera de

ansokta atgirderna.

LM har lagt ned fem timmar pa samrdd med myndigheter. Kontakter har tagits med
lansstyrelsen, Mélarenergi Elndt AB, Sparbanken i Vistra Mélardalen, Trafikverket
och Arboga kommun. Mark- och miljddomstolen anser att LM redovisat skél for att

samrad behovts med dessa myndigheter for att genomfora de ansokta atgirderna.

Mark- och miljodomstolen bedomer att tidsdtgangen for sakdgarkontakter och

samrdd med myndigheter &r skélig med hédnsyn till forrittningens omfattning.

Sammantridde och métning

LM har debiterat 16,75 timmar pa sammantréde och 11,50 timmar pa métning. Pe
W och P W gor gillande att debiterad tid dr for hog och att det inte framgér hur
tiden fordelar sig mellan mitning och sammantride. De gor ocksa géllande att det

inte varit nddvéndigt med sammantrade 1 forréattningen.

Den forsta fragan mark- och miljodomstolen har att ta stéllning till & om det var
befogat att halla ett sammantrdade. Av LM:s yttrande framgar att ansokan inte var
heltdckande och att det dessutom fanns olika uppfattningar i vissa fragor. Detta
gillde bland annat fragor rorande gransdragningen. Med beaktande av att LM enligt
4 kap. 14 § FBL iregel ska halla ssmmantridde i en forrdttning och att ett samman-
trdde underléttar utredningen, bedomer domstolen att LM haft skal att halla ett

sammantrade.

Fragan dr dd om LM har debiterat for mycket tid pd sammantrdde och métning. Den
debiterade tiden for sammantréde avser badde forberedelser och genomférande av
sammantridet. Tiden avser tvd handldggares deltagande, forrittningslantmétaren
och en bitrddande handldggare. Med beaktande av att forrittningen géllde klyvning
anser mark- och miljddomstolen att det var motiverat att dven en bitridande hand-

laggare deltog vid sammantridet for att kunna hantera de olika frdgor som togs upp
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vid detta. Domstolen bedomer att LM:s redovisning i yttrandet dven i dvrigt ger

stod for att den tid som lagts ned pa sammantriadet ar skélig.

I momentet mdtning har enligt LM ingétt métning, utstakning och markering i falt.
Det har inte framkommit att det var onddigt eller ineffektivt att gora tva filtbesok i
forrattningen. Tid har lagt ner pa bland annat att besikta och staka ut gransen. Mark-
och miljddomstolen bedomer vidare, med hénsyn till vad LM anfort 1 yttrandet, att
den redovisade tidsatgdngen om 11,50 timmar ar skilig for genomforande av tva

filtbesok. Aven i denna del 4r den redovisade tiden skiilig.

Berikning, kartframstéllning

LM har debiterat 18,50 timmar pa berdkning och kartframstillning. LM har uppgett
att forberedelser och efterarbete 1 anslutning till faltarbetena ingér 1 detta moment.
Enligt LM blev det mer tid pa grund av att det blev tvd mdtningar. LM har vidare
redogjort for vilket arbete som ingétt 1 detta moment. Mark- och miljddomstolen
konstaterar ocksé att det av den tekniska beskrivningen och forréttningskartan
framgar att det gjorts bland annat 24 nya gransmarkeringar. Det har inte framkom-
mit annat dn att detta arbete har behovts for att beslut 1 forrattningen ska bli riktigt.
Med hénsyn till forrattningens omfattning bedomer domstolen att den debiterade

tiden 1 denna del ar skélig.

Dubbelredovisning av tid och ineffektivt redovisat arbete

Pe W och P W har gjort géllande att klyvningen grundar sig pa en
overenskommelse och att drendet utgor ett rutindrende. I det foljande bedomer
mark- och miljddomstolen skéligheten av 6vriga moment som ingatt i forrittningen.
Beredning, fastighets- och arkivutredning m.m.

LM har debiterat 44 timmar avseende beredning, 19,25 timmar avseende fastighets-
utredning och arkivutredning respektive 2,50 timmar avseende arkivutredning
forrattningar. Pe W och P W har gjort gillande att momentet beredning borde ha

omfattat 8—12 timmars arbete och de dvriga tva arbetsmomenten 2—5 timmar.
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Mark- och miljodomstolen gor foljande bedomning. Forrdttningen har géllt klyv-
ning av en fastighet som berorts av tre haradsallmidnningar, nio marksamfélligheter,
fem befintliga och ett nybildat servitut, en nyttjanderitt och ett skattetal. Mot
bakgrund av LM:s undersokningsplikt enligt 4 kap. 25 § FBL har LM varit skyldigt
att utreda forhédllandena noggrant. Utredningar har skett om vilka samfélligheter
som klyvningsfastigheten har del i och om det funnits oregistrerade réttigheter. Pe
W och P W har under forrattningens gédng inkommit med nya yrkanden som
medfOrt att vissa delar av forrattningen har fatt géras om och kompletteras. Det har
inte framkommit ndgot som foranleder domstolen att géra beddomningen att

utredningarna varit onddiga eller tagit langre tid &n vad som kan anses skaligt.

Av faktureringsunderlaget framgar att 22 personer har lagt ned tid pd forréttningen.
Med hénvisning till detta har Pe W och P W ifrdgasatt LM:s sitt att leda och

organisera arbetet och gjort géllande att LM har dubbelarbetat i forréttningen.

Av tidredovisningen framgar att tiden som lagts pa beredning fordelats pa tio perso-
ner och att tiden for arkivutredningar fordelats pa fem personer. Av de 44 timmar
som debiterats avseende beredning har 31 timmar debiterats pa den huvudansvarige
forrattningslantméataren. LM har vidare skrivit ned antalet timmar som registrerats
avseende beredning pa den huvudansvarige forrittningslantmétaren. Enligt mark-
och miljddomstolens mening finns det en risk att arbetstiden 6kar nér ett stort antal
personer arbetar med en forrittning, eftersom det kan innebéra ett 6kat behov av
inldsning, planering, dverlimning m.m. Det forhdllandet att ett stort antal personer
deltagit 1 forrdttningsarbetet dr dock i sig inte ett skl att sétta ned forrattnings-
kostnaden. I detta fall bedomer domstolen att en tidsatgdng om sammanlagt

44 timmar dr rimlig for beredningen med hénsyn till vad som framkommit om
forrattningens karaktar och omfattning samt LM:s redovisning av atgérder som
vidtagits 1 forrittningen. Motsvarande bedomning gors i friga om den arbetstid som

lagts ned pa fastighets- och arkivutredningar.
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Sammantaget finner mark- och miljddomstolen att det under rubricerade moment
inte debiterats mer tid &n som behovts for handldggningen och att kostnaden i dessa

delar ddrmed ar skalig.

Uppldrning av nyanstdllda
Pe W och P W har dven gjort géllande att LM inte har rétt att ta betalt for

uppldrning av nyanstéllda och att det varit ett stort antal inblandade i forréttningen.

Mark- och miljodomstolen konstaterar att nér det giller frigan om dubbelarbete har
LM reducerat nedlagd tid med 11,25 timmar. Detta motsvarar 13 680 kr. Domstolen

finner inte skil att ytterligare sétta ned debiterad tid av denna anledning.

Ovrigt

Mark- och miljodomstolen bedémer, med hénsyn till vad LM anfort 1 yttrandet, att
det inte finns skl att sétta ned den tid som debiterats pa vérdering och ersittnings-
berdkning (1,25 timmar), protokoll och beskrivning (8 timmar) och leveranskontroll

(4,75 timmar).

Vad Pe W och P W anfort om att det foreligger en differens om 0,38 timmar
mellan tidkortet och debiterad tid dndrar inte mark- och miljoédom-stolens

beddmningar ovan.

Kostnad for likvardiga forrittningar

Pe W ochP W har gjort géllande att forrdttningskostnaden for en liknande
forrattning uppgick till 81 240 kr och att detta dr en indikation pé att nu aktuell
forrattningskostnad &r for hog. Mark- och miljodomstolen bedomer att kostnaden
for en annan forrattning, som avser andra atgérder dn de som nu &r aktuella, inte

kan laggas till grund for bedomningen av skéligheten av fakturerat belopp.
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Sammanfattning

Mark- och miljodomstolen bedomer att LM i faktureringsunderlaget och yttrandet i
tillrdcklig utstrackning har redogjort for omfattningen av forrattningen och de
utredningar som ansetts nodvindiga for att erhalla ett riktigt beslut. Det finns vid en
genomgang av LM:s forréttningsakt, LM:s tidredovisning och handlingarna i malet
inte skal att ifragasatta de atgidrder LM vidtagit eller den tid som lagts ned pé olika
moment 1 forrdttningen. Sammantaget finns det darfor inte skél att sétta ned det

fakturerade beloppet. Overklagandena ska dirfor avslas.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga (MMD-02)
Overklagande senast den 15 april 2020.

Anders Lillienau Monica Haapaniemi

I domstolens avgorande har deltagit radmannen Anders Lillienau och tekniska radet

Monica Haapaniemi.
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SVERIGES DOMSTOLAR

Hur man overklagar

MMD-02

Vill du att domen ska dndras i ndgon del kan du
overklaga. Hir far du veta hur det gar till.

Overklaga skriftligt inom 3 veckor

Ditt 6verklagande ska ha kommit in till domstolen
inom 3 veckor frin domens datum. Sista datum
for 6verklagande finns pa sista sidan i domen.

Sa har gor du

1. Skriv mark- och miljédomstolens namn och
malnummer.

2. Forklara varfor du tycker att domen ska dndras.

Tala om vilken dndring du vill ha och varfor
du tycker att Mark- och miljoéverdomstolen
ska ta upp ditt 6verklagande (Iis mer om
provningstillstind lingre ner).

3. Tala om vilka bevis du vill hinvisa till. Forklara
vad du vill visa med varje bevis. Skicka med
skriftliga bevis som inte redan finns i malet.

4. Limna namn samt aktuella och fullstindiga
uppgifter om var domstolen kan na dig:
postadresser, e-postadresser och telefon-
nummer.

Om du har ett ombud, limna ocksid ombudets
kontaktuppgifter.

5. Skriv under 6verklagandet sjilv eller lat ditt
ombud géra det.

6. Skicka eller limna in 6verklagandet till mark-
och miljédomstolen. Du hittar adressen i
domen.

Vad hander sedan?

Mark- och miljédomstolen kontrollerar att
overklagandet kommit in i rétt tid. Har det
kommit in for sent avvisar domstolen 6ver-
klagandet. Det innebir att domen giller.

Om 6verklagandet kommit in i tid, skickar mark-
och miljddomstolen 6verklagandet och alla hand-
lingar i malet vidare till Mark- och miljé6ver-
domstolen.

Har du tidigare fatt brev genom férenklad
delgivning, kan dven Mark- och milj6-
6verdomstolen skicka brev pa detta siitt.

Provningstillstand i Mark- och miljo-
overdomstolen

Nir 6verklagandet kommer in till Mark- och
milj66verdomstolen tar domstolen forst stillning
till om malet ska tas upp till provning.

Mark- och miljé6verdomstolen ger provnings-

tillstand i fyra olika fall.

e Domstolen bedémer att det finns anledning att
tvivla pa att mark- och miljddomstolen démt
ratt.

¢ Domstolen anser att det inte gar att bedéma
om mark- och miljédomstolen har démt ritt
utan att ta upp malet.

e Domstolen behéver ta upp malet for att ge
andra domstolar vagledning i ritts-
tillimpningen.

e Domstolen bedémer att det finns synnerliga
skil att ta upp malet av nigon annan anledning.

Om du znte far provningstillstaind giller den
overklagade domen. Dirfor dr det viktigt att i
overklagandet ta med allt du vill f6ra fram.

Vill du veta mer?

Ta kontakt med mark- och miljédomstolen om du
har fragor. Adress och telefonnummer finns pa
forsta sidan 1 domen.

Mer information finns pa www.domstol.se.
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