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SVEA HOVRATT DOM Mal nr
Mark- och miljodverdomstolen  2021-09-02 F 5563-20
060104 Stockholm

OVERKLAGAT AVGORANDE
Vixjo tingsratts, mark- och miljodomstolen, dom 2020-04-23 i mél F 46-19,
se bilaga A

PARTER

Klagande
Bredinge Strand Samfillighetsférening, 7

Ombud: Advokat D.K.

Motpart
Morbylanga kommun

Ombud: Advokat R.J.K. och jur.kand. J.A.

SAKEN

Servitut enligt 49 § anldggningslagen (1973:1149) m.m. pa fastigheten B 1
Morbylanga kommun

(Lantméterimyndighetens d&rendenummer H16938)

MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLENS DOMSLUT

1. Med éndring av mark- och miljddomstolens dom upphéver Mark- och
miljodverdomstolen lantméaterimyndighetens beslut i de delar som avser upplatelse av
rittighet enligt 49 § anldggningslagen (1973:1149) och erséttning for
rittighetsupplatelsen.

Dok.Id 1708570

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2290 Birger Jarls Torg 16  08-561 670 00 méndag — fredag
103 17 Stockholm 08-561 675 50 09:00-16:30

E-post: svea.hovratt@dom.se
WWW.svea.se
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2. Med dndring av mark- och miljddomstolens dom befriar Mark- och
miljooverdomstolen Bredinge Strand Samfillighetsforening fran skyldigheten att
ersitta Morbylanga kommuns rittegangskostnader vid mark- och miljddomstolen och
forpliktar Morbylanga kommun att ersitta Bredinge Strand Samfillighetsforenings
rittegadngskostnader dir med 37 500 kr, allt avseende ombudsarvode. Pa beloppet ska
utga ranta enligt 6 § rintelagen fran den 23 april 2020 tills betalning sker.

3. Morbylanga kommun ska ersitta Bredinge Strand Samféllighetsforenings
rittegadngskostnader i Mark- och miljooverdomstolen med 10 000 kr, allt avseende
ombudsarvode. Pa beloppet ska utga réinta enligt 6 § rdantelagen fran dagen for denna

dom tills betalning sker.
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YRKANDEN I MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

Bredinge Strand Samfillighetsforening har i forsta hand yrkat att Mark- och
miljodverdomstolen ska undanrdja Lantmiterimyndighetens beslut och upphiva
servitutet. I andra hand har samfillighetsforeningen yrkat att Mark- och
miljodverdomstolen ska aterforvisa drendet till Lantméterimyndigheten for fortsatt
handldggning. Samfillighetsforeningen har vidare yrkat att Mark- och
miljodverdomstolen ska befria samfillighetsforeningen fran skyldigheten att ersitta
Morbyldnga kommuns réttegangskostnader vid mark- och miljodomstolen och istéllet
forplikta kommunen att ersétta samfallighetsforeningen for dess réattegdngskostnader i

mark- och miljodomstolen.

Moérbylinga kommun har motsatt sig dndring.

Parterna har yrkat erséttning for sina rattegangskostnader i Mark- och

miljooverdomstolen.

Bredinge Strand Samféllighetsforening och Morbylanga kommun har anfort i

huvudsak detsamma som i mark- och miljddomstolen.

MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLENS DOMSKAL

Lantmiterimyndigheten har gett fastigheten A i Morbylanga kommun rétt att anvinda
en befintlig vdg pa fastigheten B for fordonstrafik till och frdn den hérskande
fastigheten for sdvil fastighetsskotsel som for besokande till fastigheten. Inréttandet

av servitutet har skett med stod av 49 § anldggningslagen (1973:1149).

Den vig som avses med servitutet dr en asfalterad gang- och cykelvig som gar over
fastigheten B ldngs med stranden till Kalmarsund. Syftet med det inrdttade servitutet
ar att gora det mojligt for besokare att ta sig med bil till en rastplats som finns pa

fastigheten A ca 300 meter sdder om B.
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Omradet omfattas av en detaljplan frdn 1988 (nr 0840-P76). Marken dér vigen ligger
ar enligt detaljplanen allméin platsmark och ska anvdndas som naturpark med
gangvigar. Enligt planbeskrivningen ar avsikten att parkomradet mellan Kalmarsund

och tillfartsvagen ska anvéndas som badstrand.

Inom ett omrade med detaljplan far ett servitut inte inréttas i strid mot planen. Om
syftet med planen inte motverkas far dock mindre avvikelser goras. Detta foljer av 9 §
anlidggningslagen som enligt en hdnvisning 1 53 § andra stycket samma lag dven ar

tillamplig vid en provning enligt 49 § anldggningslagen.

Mark- och miljooverdomstolen delar mark- och miljddomstolens beddmning att det
inte ar forenligt med detaljplanen att uppléta servitut for vig for fordonstrafik inom ett
omrade som dr avsatt som allmén plats for naturpark med gdngvégar. Fragan &r d4 om

servitutet kan tilldtas som en mindre avvikelse frdn detaljplanen.

I forarbetena till 9 § anldggningslagen anges att bestimmelsen om mindre avvikelser
fran detaljplanen tar sikte pa sadana fall da en plan i nagon detaljfraga fatt ett mindre
lampligt innehdll och det dr uppenbart att en avvikelse inte strider mot de intentioner
som ligger bakom planen. Det betonas att bestimmelsen bor tillimpas med forsiktighet
och att samrad bor ske med planmyndigheten i tveksamma fall. (Se prop. 1973:160

s. 196.)

Begreppet mindre avvikelse aterfanns dven i 8 kap. 11 § dldre plan- och bygglagen
(1987:10). Som exempel pa mindre avvikelse har 1 forarbetena ndmnts att placera en
byggnad nidgon meter in pa s.k. punktprickad mark. Daremot anges att bestimmelsen
om mindre avvikelse inte &r tillimplig om nagon vill anvdnda marken for ett i planen
inte avsett &ndamal. (Se prop. 1985/86:1 s. 714.) I nuvarande plan- och bygglagen
(2010:900) anvinds istéllet begreppet liten avvikelse, se 9 kap. 31 b § forsta stycket 1.
Négon dndring i sak dr dock inte avsedd. (Se prop. 2009/10:170 s. 474.)

I frigan om servitutet dr att anse som en mindre avvikelse fran planen gér Mark- och
miljooverdomstolen fo6ljande bedomning. Servitutet innebér att marken anvénds for ett

annat dndamal dn vad som anges 1 planen. Syftet med planen &r att skapa ett
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fritidshusomréde till vilket hor ett naturomrade i anslutning till strandlinjen som ska
anviandas som badplats och inom vilket gang- och cykelvigar far anldggas, bl.a. for att
forbinda tomtplatserna med stranden. Det framgar inte att den i planen angivna
huvudvégen syftat till att mojliggdéra genomgaende trafik till omradden sdder om
planomrédet. En réttighetsupplatelse som innebér att den befintliga gdng- och cykel-
végen istillet fir anvindas for allmén fordonstrafik kan enligt Mark- och miljoover-
domstolen fa starkt negativa konsekvenser for savil de boendes som allménhetens
mojligheter att anvdnda strandomradet for fritt friluftsliv som for gng- och
cykeltrafikanters mojligheter att pa ett sikert sitt anvinda vdgen. Detta géller &ven om
servitutet endast medger att vigen trafikeras av fordon pa vig till och frin rastplatsen
pa fastigheten A. Enligt Mark- och miljodverdomstolen maste en sddan
rittighetsupplatelse anses motverka syftet med planen och den kan inte anses som en
mindre avvikelse fran planen. Den bedomningen dndras inte av omstdndigheten att

detaljplanen anger en huvudvég Oster om den vdg som avses med servitutet.

Att syftet med servitutet dr att 0ka tillgdngligheten till rastplatsen pa A saknar
betydelse vid bedomningen av om dtgéirden &r att anse som en mindre avvikelse (jfr
RA 2002 ref. 63). De utdkade mojligheter att f4 bygglov for atgirder i strid med
detaljplanen som inforts i1 plan- och bygglagen innebér inte en utdkning av
tillampningsomradet for vad som kan bedomas som mindre avvikelser enligt 9 §
anldggningslagen (jfr Mark- och miljodverdomstolens dom den 23 november 2018 i

mélnr F 11551-17).

Att ge fastigheten A ritt att anvdnda den befintliga gang- och cykelvigen for
fordonstrafik till och fran fastigheten 4r sdledes i strid med detaljplanen och kan inte
anses som en sadan mindre avvikelse som avses 1 9 § anldggningslagen. Redan av den
anledningen saknas det forutséttningar for att upplata servitutet enligt kommunens
ansokan. Mark- och miljo6verdomstolen gor vidare beddmningen att servitutet inte
heller &r av visentlig betydelse for att tillgodose fastighetens behov av vig, se 49 §
forsta stycket 1 anldggningslagen. Det finns redan ett befintligt servitut som ger
fastigheten rdtt att anvdnda gang- och cykelvéigen pa fastigheten B for skotsel av
rastplatsen. Att kommunen nu vill att rastplatsen, som ursprungligen anlagts for att

tillgodose behoven vid en gang- och cykelled, ska vara
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tillgénglig for besdkare med fordon kan enligt Mark- och miljodverdomstolen inte

medfora att servitutet dr av visentlig betydelse for fastighetens behov av vig.

Det saknas ddrmed forutsittningar att upplata ett servitut som ger fastigheten
A rétt att anvdnda den befintliga gdng- och cykelvidgen pa fastigheten B for
fordonstrafik for besokande till fastigheten. Lantméterimyndighetens beslut

om inrittande av servitut ska darfor upphavas.

Det finns inte heller skél att omprova gemensamhetsanlédggningen C 1 enlighet

med kommunens andrahandsyrkande hos lantméaterimyndigheten.

Rdttegangskostnader

Mark- och miljoéverdomstolen upphiver genom denna dom bade mark- och milj6-
domstolens dom och Lantmiterimyndighetens beslut i huvudsaken. Bredinge Strand
Samfillighetsforening dr darmed vinnande part. Det &r skiligt att samfélligheten far
ersdttning for sina rattegdngskostnader vid mark- och miljodomstolen och i Mark- och
miljooverdomstolen (se 31 § anldggningslagen och 16 kap. 14 § forsta stycket och

17 kap. 3 § forsta stycket fastighetsbildningslagen [1970:988]). De belopp med vilka

samfélligheten yrkat erséttning for riattegdngskostnader ar skiliga.

Domen far enligt 5 kap. 5 § lagen (2010:921) om mark- och miljddomstolar inte dver-

klagas.

I avgorandet har deltagit hovrittsrddet Lars Borg, tekniska radet Borje Nordstrom,

hovrittsradet Ulf Wickstrom, referent, och tf. hovrittsassessorn Hanna Bjorklund.

Foredragande har varit Ylva Svensson.
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VAXJO TINGSRATT DOM Mal nr F 46-19
Mark- och miljodomstolen 2020-04-23
meddelad 1
Vixjo
PARTER
Klagande

1. Bredinge Strand Samféllighetsforening

2. M.

Ombud for 1-2: advokat D.K.

Motpart
Morbylanga kommun

Ombud: advokat R.J.K. och bitrddande jurist J.A.

OVERKLAGAT BESLUT
Lantmateriets beslut den 29 november 2018 i drende nr H16938, se bilaga 2

SAKEN
Anldggningsforrattning for omprovning av C i Morbylanga kommun

Dok.1d 505068
Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 81 Kungsgatan 8 0470-560 100 méndag — fredag
351 03 Vixjo E-post: mmd.vaxjo@dom.se 08:00-16:00

www.vaxjotingsratt.domstol.se
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DOMSLUT
1. Mark- och miljodomstolen avvisar M.J.s dverklagande.

2. Mark- och miljodomstolen avslar Bredinge Strand Samfillighetsforenings

overklagande.

3. Bredinge Strand Samfillighetsforening ska ersidtta Morbylanga kommun for
rittegangskostnader med 52 500 kronor exklusive moms avseende ombudsarvode,

jamte rénta enligt 6 § rantelagen fran dagen for denna dom till dess betalning sker.
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BAKGRUND
Fastigheten B i Morbyldnga kommun &dgs av Bredinge Strand
Samfillighetsforening. Fastigheten belastas i sin helhet av

gemensamhetsanldggningen C, vilken forvaltas av foreningen.

Lantméterimyndigheten har, efter ansokan fran Morbylanga kommun, beslutat om
servitut enligt 49 § anldggningslagen (1973:1149), AL, (servitut 0840-2018/62.1)
till forman for den av Morbylanga kommun 4dgda fastigheten A och som belastar
B. Servitutet innebar rétt for dgaren av A att anvinda befintliga vigen x enligt
forrattningskarta, aktbilaga KA1 for fordonstrafik till och frén forménsfastigheten
for saval fastighetsskotsel som for besokande till fastigheten sasom till exempel

turister.

Bredinge Strand Samfillighetsférening och dgaren av fastigheten D, M.J., har

overklagat Lantméteriets beslut till mark- och miljddomstolen.

YRKANDEN M.M.

Bredinge Strand Samfillighetsforening och M.J. (de klagande) yrkar i forsta
hand att mark- och miljddomstolen ska upphdva Lantmaiteriets beslut och
undanrdja servitutet. I andra hand yrkar de att drendet ska aterforvisas till
Lantmateriet for fortsatt handldggning. De klagande begér ersattning for
rattegangskostnader hos mark- och miljddomstolen med 37 500 kronor inklusive

moms.

Moérbylinga kommun bestrider de klagandes yrkanden 1 sin helhet och yrkar

ersittning for sina rittegdngskostnader med 69 973 kronor exklusive moms.

De klagande anfor till stod for sin talan bl.a. foljande. Syftet med det servitut som
Lantméteriet har bildat dr att ge allménheten tilltrdde till Foreningens fastighet for

genomfartstrafik med bilar och andra motorfordon.



Sid 4
VAXJO TINGSRATT DOM F 46-19
Mark- och miljodomstolen

Den friluftsrastplats som finns pd kommunens fastighet Morbyldnga A &r inte av
sadan karaktér att det &r av vdsentlig betydelse for fastigheten att allmdnheten ska
kunna na platsen med motorfordon. Mot denna bakgrund ar servitutet inte av
vésentlig betydelse for Morbyldnga A och det har darfor saknats forutsattningar
att bilda servitutet, jfr. 49 § AL.

Enligt den plan som géller for foreningens fastighet ska det omrade dir gangvigen
ar beldgen anvéndas som allmédn plats i form av naturmark med gangvagar.
Lantmateriets beslut innebar saledes att en gangvéig nu ska anvidndas for
fordonstrafik, vilket ar ett planstridigt &andamal. Att tillata genomfartstrafik med
fordon pa en vig som ir avsedd att anvindas som gangvig utgor inte en mindre
avvikelse fran detaljplanen. Ddarmed saknas forutsattningar att bilda servitutet, jfr.

9§ AL.

Omstdndigheter
Moérbylanga kommun #ger sedan r 1984 fastigheten Mérbylédnga A. Over
fastigheten 16per en gammal vandringsled, Olandsleden, som idag har omvandlats

till vandrings-/cykelled inom ramen for projektet "Fyr till Fyr".

Pa fastigheten finns en sadan friluftsrastplats som man normalt kan finna langs
vandringsleder, anpassad for det slags rorliga friluftsliv som vandrings- och
cykelturism utgor. Platsen dr utrustad med vindskydd, vilket méjliggdr 6vernattning
under enkla forhallanden och dér finns bord, eldstad med litet vedforrad, toalett,
sopkirl etc. Liknande anldggningar finns pé flera stéllen ldngs leden.
Friluftsrastplatsen dr inte anpassad for bilburna besdkare. Den led ldngs vilken
anldggningen &r beldgen, ér inte anpassad for biltrafik och parkeringsméjligheter

samt vandplatsmojligheter dr starkt begransade.

Foreningen édger fastigheten Morbylédnga B och forvaltar gemensam-
hetsanldggningen Mdorbylanga C, som bildades 1988. Medlemmarna i foreningen

dger fastigheter bebyggda med fritidshus i anslutning till foreningens
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fastighet. Gemensamhetsanldggningen Morbylanga C bildades for att tillgodose
fritidsfastigheternas behov av bil- och gangvégar samt for att forvalta enskilt
forvaltad allmédn platsmark i form av ett parkomrade bestdende av bl.a. ett
strandomrade med strandéngar och en badplats. M.J. d&r medlem i foreningen 1

egenskap av dgare till fastigheten Morbyldnga D, som deltar i Morbylanga C.

Den aktuella gang-/cykelleden Ioper Over en stranding som ligger pa
foreningens fastighet. Vid bildandet av Morbylanga C tillskapades ett servitut till
forman for Morbyldnga A, som ger den sistndimnda fastigheten

ratt att "utnyttja den gamla vigen A-B i planomradets véstra del”. Kommunen har
latit en forrattningslantmétare utfora en réttsutredning rorande detta servitut dar
slutsatsen blev att: "I nuldget bor endast Morbylanga kommun som fastighetsidgare
kunna hévda sin ritt att ta vdg ner till A. Den stora allmédnheten kan med stod av
allemansréitten promenera eller cykla ner och titta pa utsikten over sundet." Det &r
ostridigt mellan parterna att det servitut som aterfinns i anldggningsbeslutet fran

1988 inte ger allménheten ritt att kora med motorfordon fram till Morbylédnga A.

Morbylanga B omfattas av en byggnadsplan fran ar 1987. Omradet déar gang-/
cykelleden ligger ér enligt plankartan avsedd som allmén plats, naturmark med
gangvigar. Allménheten har alltid haft tilltrade till saval gang-/cykelleden som till
naturomradet i Ovrigt, med de begridnsningar som foljer av allemansrétten.
Foreningen har dock alltid forbjudit motortrafik pa gang-/cykelleden, vilket har

markerats med skyltar.

Ar 2014 genomfordes en asfaltering av gang-/cykelleden inom ramen for projektet
"Fran fyr till fyr", som syftar till att skapa en cykelled lings hela Oland.
Asfalteringen finansierades bl.a. av EU-medel och Trafikverket. I samband med
detta sattes tvd bommar upp for att hindra motortrafik pa gdng-/cykelleden. Detta da
asfalteringen kunde ténkas inbjuda till motortrafik pa cykelleden, vilket skulle

motverka syftet med projektet. Kommunen hade vid tidpunkten ingenting att
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invinda mot detta, utan delade foreningens och projektets uppfattning att leden

skulle héllas fri fran biltrafik.

Gang-/cykelleden dr inte anpassad for biltrafik. Leden ar endast ca 2,4 meter bred.
Den vig som leder ner till fritidshusomradet genom bl.a. Morbylanga E ar avsedd

for biltrafik och &r ca 3,6 meter bred.

Rdittsliga overviganden

Det bildade servitutet avser ritt att anvinda den befintliga gang-/cykelleden pa
foreningens fastighet for fordonstrafik till och fran Morbyldnga A for sdvil
fastighetsskotsel (vilket som angetts ovan omfattades av det sedan tidigare
befintliga servitutet) som for besdkande till fastigheten sdsom till exempel turister
(vilket innebdr att gang-/cykelleden forvandlas till en bilvdg med fritt tilltrdde for

allménheten).

Det foljer av 53 § AL att bl.a. 9 § AL ska beaktas vid inrdttande av servitut enligt
49 § AL. Detta innebdr att ett servitut som bildas enligt denna bestimmelse inte far
strida mot gillande detaljplan. Som angetts ovan omfattas foreningens fastighet av
en plan som anger att det omrade dér gang-/cykelleden dr beldgen ska anvindas for
naturmark med géngvégar. Det framstar som uppenbart att en vig som ska
anvandas for bilburen genomfartstrafik med fritt tilltrdde for allmidnheten inte

inryms inom detta &ndamal.

Lantmateriet har dock bedomt att en bilvdg utgér en mindre avvikelse frén
detaljplanen. Denna beddmning &r felaktig. Det utgor inte en mindre avvikelse att
lata en gadngvig pd naturmark anvdndas som bilvig for genomfartstrafik. Syftet med
planen &r att den aktuella gdngvigen ska anvédndas for ett tydligt utpekat &ndamél.
Hade syftet med planen varit att anvinda vigen for biltrafik eller lamna
anvindningsomridet Sppet, sd hade planforfattarna inte anvént ordet "gangvig"

utan "genomfartsvig" eller motsvarande.
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Lantméteriet har i detta avseende lagt vikt vid ett yttrande frdn
Morbyldnga kommuns byggnadsndmnd. Eftersom kommunen ér skande 1 drendet

och drendet &r tvistigt, maste detta yttrande bedomas med stor forsiktighet.

Resonemanget i forrittningsbeslutet om att det skulle vara fraga om en mindre
avvikelse eftersom detaljplanen anger att en huvudvég ska utféras pa annan plats
saknar all relevans. For det forsta maste fragan om huruvida en avvikelse &r mindre
eller inte bedomas utifran planregleringen for den plats dir fordndringen dger rum,
dvs. om en planlagd gédngvég kan nyttjas som bilvég, och inte med hinsyn till
forhallandena pa annan plats inom planomradet. For det andra har den s.k.
huvudvig som det hédnvisas till i det 6verklagade beslutet aldrig varit avsedd som
genomfartsvag till Morbyldnga A. Den s.k. huvudvigen skulle leda trafik frén en
Ost-vistlig servitutsvdg, kallad "Bredinge Sjovag" omedelbart séder om
foreningens fastighet, i riktning norrut mot Risinge hamn. Bredinge sjovég skulle
vara infartsvégen till fritidshusomradet och den s.k. huvudvégen skulle da leda
trafik forbi detta omrade norrut utan att trafiken skulle behova belasta lokalgatorna
inom fritidshusomradet. Av plankartan framgar att den s.k. huvudvigen bojer av
oOsterut for att ansluta till Bredinge sjovég och saledes aldrig avsett att leda trafik
s6derut mot Klovenhall. Vid genomforandet av planen beslutades att Bredinge
sjovag inte skulle anvindas som infartsalternativ till fritidshusomradet, utan
infarten byggdes istéllet frdn norr. Ddrmed fanns inget behov av en separat
genomfartsvig genom fritidshusomradet och dirav utfordes aldrig den s.k.
huvudvégen. Detta saknar all betydelse for den bilburna allménhetens tilltrdde till

Morbylénga A.

Mojligheten att avvika fran detaljplan tar sikte pd sddana fall da en plan eller
omradesbestdmmelser 1 ndgon detaljfraga har fatt ett mindre ldmpligt innehdll och
det &r uppenbart att en avvikelse inte strider mot de intentioner som ligger bakom
planen. En eventuell avvikelse far inte innebdra att ett allmént eller enskilt intresse
forndrmas. Biltrafik medfor en avhallande effekt pa det rorliga friluftslivet.
Lantmdteriets avvikelse fran detaljplanen innebér att sévil foreningens medlemmar

som allménheten tvingas utsta biltrafik pd en smal gdng-/cykelled i ett naturomrade
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som &r avsett for rekreation, dér barn och andra ska kunna rora sig utan risk for att
bli pakorda och dér det ska vara mojligt att rasta husdjur. En bil tar upp hela
vagytan pa gang-/cykelleden. En intresseavvigning angédende om detta ar lampligt
eller inte ska behandlas genom ett ordinarie planforfarande enligt PBL och inte

avgoras genom forréttning enligt AL.

Till detta kommer att det dr en forutsittning for att kunna tillimpa 49 § AL att den
hirskande fastigheten ska ha ett vdsentligt behov av vigen. Lantmaiteriet har 1 det
overklagade beslutet utgatt fran att Morbylanga A har andamaélet

“rastplats”, vilket 1 sig kan ifrdgasittas, men synes inte ha dvervigt vilket slags
rastplats det dr friga om. Som angivits ovan avser den aktuella friluftsrastplatsen att
tillvarata vandrares och cyklisters behov. Anlédggningen &r inte avsedd for bilister.
Vandrare och cyklister har, med stod av allemansrétten, obehindrat tilltriade till

friluftsrastplatsen.

Det ar givetvis av virde att tillvarata rorelsehindrades behov av tillgidnglighet, men
detta innebdr inte att alla platser ska eller bor goras tillgdngliga for biltrafik.
Ingenting hindrar rullstolsburna médnniskor fran att ta sig till Klovenhill via den
befintliga gédng-/cykelvdgen. En funktionshindrad person med tillgang till rullstol
har saledes obehindrad tillgdnglighet till friluftsrastplatsen dven om biltrafik inte
tillats. Skulle biltrafik ddremot tillatas, skulle detta medfora sdmre tillgdnglighet for

rullstolsburna eftersom en bil och rullstol inte kan motas pa gang-/cykelvéigen.

Avser det 6verklagade beslutet ett vigservitut for dndamdl av visentlig betydelse?
Kommunen argumenterar for att behovet av vig for d&ndamélet fastighetsskotsel ska
beaktas vid domstolens provning. Kommunen bortser dirvid fran att det redan 1988
inréttades ett servitut som ger kommunen, i dess egenskap av fastighetsdgare, rétt
att nyttja gdng/cykelvdgen over Foreningens fastighet B for biltrafik 1 syfte att

utova tillsyn och utféra underhallsarbeten pé fastigheten A.
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De har inte ndgot att invinda mot 1988 ars servitut. De fastighetsskdtare som har
haft drenden till A har tillgang till nycklar till den vigbom som spérrar av gang/
cykelvdgen pa foreningens fastighet. Den trafik som sker for andamalet
fastighetsskotsel har mycket begrinsad omfattning.

Hogsta domstolen har i avgorandet NJA 2014 s. 228 funnit att ett sddant vasentligt
andamal som avses 149 § AL, méste ha en direkt anknytning till, och vara av
vasentlig betydelse for, ett behov av viag for samfirdsel och transporter till och fran
en viss fastighet. Vid denna beddmning utgar Hogsta domstolen frdn de behov som
hérrdr fran de byggnader och anldggningar som finns pa den presumtiva hirskande
fastigheten. For att ett viasentligt behov av védg ska anses foreligga krivs att dessa
byggnader och anldggningar har ett reellt behov av vdg. [ avgorandet avfardade
Hogsta domstolen uttryckligen att ett allmént behov av &ndamédlsenliga
kommunikationer eller behovet av att utveckla en attraktiv besdksnéring, dvs.

turisttrafik, skulle utgora sadana behov av vésentlig betydelse som avses 149 § AL.

Fastigheten A har ett ostridigt behov av vig for att kommunens personal ska kunna
utova tillsyn och utfora skotsel. Detta dr sddana behov som Hogsta domstolen
hénvisar till 1 NJA 2014 s. 228. Som angetts ovan dr dessa behov emellertid redan
tillgodosedda genom 1988 ars servitut. Syftet med det servitut som har tillskapats
genom det overklagande beslutet dr uteslutande att underlitta ett bilburet friluftsliv
samt turisttrafik. Ddarmed avser servitutet i det dverklagande beslutet inte att mota

sadana behov av vdsentlig betydelse som avses 149 § AL.

Under alla forhéllanden finns det goda mdjligheter for allménheten att nad
rastplatsen pa A till fots eller cykel. Rastplatsen kan dven nas frin en sd6derliggande
infart. Allemansratten medfor inte en ovillkorlig rétt att fardas

med bil. Alla platser kan inte, och bor inte, vara tillgingliga for biltrafik. Det finns
ménga naturskona platser dit biltrafik av olika anledningar inte &r tillaten, t.ex. det
inre av manga naturreservat och nationalparker. Detta medfor inte att allmdnheten

skulle sakna tilltriade till dessa platser.
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Samhdllsutvecklingen

Samhéllsutvecklingen kan inte anses medfora att vigservitut kan upplatas for andra
behov dn sddana visentliga &ndamal som asyftas 1 49 § AL. Som framgér av

NJA 2014 s. 228, sa dr det sddana reella behov som den presumtiva hirskande
fastigheten de facto har som ska vara avgorande. Dessa behov paverkas inte av
samhéllsutvecklingen, utan av vilka byggnader och anldggningar som finns pa den
hérskande fastigheten. Okande turism #r ett sidant intresse som enligt NJA 2014

s. 228 saknar relevans for bedomningen.

Att rastplatsen har 6kat i popularitet beror pa den upprustning av cykelleden som
genomforts inom ramen for projektet ”Frén Fyr till Fyr” samt efterfoljande mark-
nadsforing. Varken cykelleden eller marknadsforingen tar sikte pd bilburen turism.
Att 6ppna upp cykelleden for biltrafik skulle minska ledens attraktionskraft for
gaende och cyklande. Som tidigare anforts ar rastplatsen inte anpassad for att
tillgodose bilburna turister, som i nulidget ofta reser i stora husbilar eller drar
husvagnsekipage. Den led ldngs vilken anldggningen ar beldgen &r inte anpassad for

biltrafik och parkeringsmojligheter samt vindplatsmojligheter &r starkt begréansade.

De bestrider att vigen 6ver foreningens fastighet tidigare skulle ha anvénts for
allméin fordonstrafik. Végen har, sa linge den skotts av foreningen, varit en cykel-
och vandringsled helt avgransad fran fordonstrafik. Féreningen har heller inte
monterat nigra vigbommar, utan kommunen har, som del av Olands kommunal-

forbund, delfinansierat de aktuella bommarna.

Fragan om mindre avvikelse fran detaljplan

Att tilldta genomfartstrafik med fordon for allménheten pé en vig som ér avsedd
som géngvig over en stranddng med badplats utgoér inte en mindre avvikelse fran
detaljplan och frdgan om mindre avvikelse maste bedomas utifrén forhallandena pa
den del av planomridet dér fordndringen dger rum, dvs. i nu aktuellt mél att en

géngled omvandlas till en bilvig.
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Avsikten med den vig for fordonstrafik som skulle anldggas i den véstra delen av
planomrédet var inte att leda genomfartstrafik till Klovenhill. Den vig som nu leder
till rastplatsen pd A dr inte ndgon korvdg”, som det anges 1 planbeskrivningen, utan

en vandringsled.

Manga gang-/cykelvégar ar asfalterade. Detta anses normalt inte medfora att
vdgarna anses vara lampliga for biltrafik. Den 1 malet aktuella gang-/cykelviagen
anvinds av boende i omradet for att gé till och fran havet. Att tillata biltrafik pa
véagen innebdr sékerhetsrisker och fordldrar kommer inte lingre att kunna lata sina
barn rora sig fritt i omradet. Det ligger i sakens natur att fordonstrafik pa en tidvis
2,4 meter smal gadng-/cykelled innebédr en avhallande effekt pa gédende och cyklisters
vilja att nyttja vigen eller fordldrars instillning till att lata sina barn rora sig fritt 1

omradet.

Den aktuella vigen dr mycket smal, sannolikt smalare &n minga husbilar, och
kommunen har vid rastplatsen Klovenhill monterat en skylt dir det framgar att

allmin fordonstrafik inte &r tilliten samt att camping &r forbjuden.

Mot denna bakgrund star det klart att beslutet om att bilda servitutet ska upphévas.

Rdttegangskostnader

Kommunen har begirt ersiattning med 69 973 kr exklusive mervérdesskatt for

40 timmars arbete. Mot bakgrund av att samféllighetsforeningen begir ersittning
med 30 000 kr for 15 timmars arbete, sé framstdr kommunens yrkande som vl
hogt, bade sdvitt avser tidsatgang som totalkostnad. De dverldmnar at domstolen att

prova fragan om beloppets skélighet och frigan om hur kostnaderna ska fordelas.

Morbylidnga kommun anfor till stod for sin instéllning bl.a. f6ljande. Den
kommunala rastplatsen pa fastigheten A har efter 1988 &rs anldggningsbeslut
successivt utvecklats till ett populdrt utflyktsmél eftersom rastplatsen
kompletterats med bl.a. toalett, vindskydd och grillplats. Under 2013/2014
firdigstilldes inom projektet Cykelturism pa Oland — fyr till fyr” en



Sid 12
VAXJO TINGSRATT DOM F 46-19
Mark- och miljodomstolen

cykelled langs kusten. Cykelleden passerar bl.a. dver fastigheten B, som ingér 1

gemensamhetsanlidggningen C forvaltningsomrade.

Fastigheten B omfattas av detaljplan med genomforandetid till 1998. Lokalgata
enligt detaljplanen, for att sékra allminhetens passage genom omradet, har inte
byggts ut. Innan omrédet planlades fanns en vég till och fran fastigheten
Morbylanga A. I anldggningsbeslut fran 1988 tillskapades ett servitut pa vigen som
belastar fastigheten Morbylanga B till formén for fastigheten Morbylanga A. 1
maélet dr det ostridigt att servitutet fran 1988 inte ger allmédnheten ritt att med

motorfordon kora till och fran kommunens fastighet.

Fram till att cykelleden byggdes ut, sa anvindes den befintliga mindre vigen ldngs
stranden for allménhetens och markégarnas tilltride med motorfordon till omrade
soder om B. Nér cykelleden byggdes, tillkom tvd bommar. Komplettering eller
andring av anldggningsbeslutet behover ske s att allménhetens och markigarnas

tilltrade till omradet soder om B sikras dven for fordonstrafik.

Vigservitutet dr av visentlig betydelse for kommunens fastighet

For att en fastighet ska kunna ges rétt att bygga en vig dver en annan fastighet krivs
att upplatelsen ar av visentlig betydelse for att tillgodose den forstnimnda
fastighetens behov av vég, av sdrskilda skél dr lampligare é@n att bilda en
gemensamhetsanldggning eller att ansluta fastigheten till en redan bildad

anldggning samt inte medfor synnerligt men for den upplétande fastigheten eller for

en annan fastighet som har rétt att anvinda végen.

Av praxis framgdr att en fastighet kan beredas ritt till vig, genom servitut, dver en
annan fastighet med stod av 49 § AL om servitutet har en direkt anknytning till och
ar av vésentlig betydelse for behovet av enskild vdg for samférdsel och transporter
till och frdn fastigheten. Mot denna bakgrund framhéller kommunen att det

grundldggande syftet med att inrdtta det aktuella vigservitutet dr just att sdkerstélla
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savdl kommunens som allménhetens transporter till och fran rastplatsen pa A.
Rastplatsen dr annars inte atkomlig med motorfordon fran annan allmén eller

enskild vag.

Rastplatsens lokalisering innebér att det dr av vésentlig betydelse for fastigheten A
att transporter med motorfordon kan ske till och fran fastigheten for att bedriva
fastighetsskotsel. Motsvarande giller for allminheten som annars inte kan nyttja
den allménna rastplatsen som plats for vila, rekreation, plats att dta och fika.
Rastplatsen dr for detta andamél utrustad med anlidggningar sdsom bl.a. grillar,
vindskydd, sopkérl och toalett som anvidnds aret om. Detta giller savél for vandrare

och cykelburna som motortransporterade personer.

De klagandes péastaende om att &ndamalet med rastplatsen ir att tillvarata enbart
vandrares och cyklisters behov dr alltsa fel. | sammanhanget ser kommunen
anledning att framhalla betydelsen av att hénsyn tas till &ven funktionsnedsatta
personers mojlighet att transportera sig till och frén rastplatsen och ddrmed &dven
kunna nyttja den. Om inte rastplatsen kan nds med fordonstrafik blir
funktionsnedsatta personer utestingda fran rastplatsen. Avstandet fran den norra
delen av B till rastplatsen pd A &r ca 600 meter, vilket kan vara en pafrestande
stracka att ta sig till fots for personer med funktionsnedséttning. Kommunens vilja
ar att rastplatsen gors tillginglig for samtliga som vill delta 1 friluftslivet och som
vill besoka rastplatsen - inte endast vandrare och cyklister och sérskilt inte endast
personer utan funktionsnedsittning. Aven personer med funktionsnedsittning som
transporterar sig sjdlv med eget motorfordon eller som blir transporterade med
motorfordon med exempelvis fardtjinst ska givetvis ocksa ha samma mojligheter
att ta sig till och fran rastplatsen och uppleva den naturskona omgivningen vid
havet utan att uppleva sig avskurna pa grund av besvér att ta sig till och fran

rastplatsen.

Sammantaget dr det av vésentlig betydelse for den andamaélsenliga anvindningen
av A att vigservitutet inrittas i1 enlighet med Lantmaiteriets beslut. Vidare dr den

sokta dtgirden klart att foredra utifran ett allemansréttsligt perspektiv.
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Hiinsyn ska tas till samhdllsutvecklingen

I praxis har det accepterats att ett servituts innehdll kan fordndras som en f6ljd av
samhéllsutvecklingen. Den tjanande fastigheten har darfor att tdla viss fordndrad
omfattning av servitutet pa grund av okat eller dndrat behov hos den harskande
fastigheten. Med andra ord har ett servitut en viss elasticitet. Eftersom rastplatsen
pa A successivt har okat i popularitet, har den hdrskande fastighetens anvéndning

andrats sedan det befintliga servitutets tillkomst 1988.

Inom ramen for projektet "Cykelturism pa Oland-fyr till fyr” sattes tva vigbommar
upp vid den aktuella vigen. Vagbommarna ar lasta och hindrar passage for
fordonstrafik pa den aktuella vigen. Innan vigbommarna sattes upp anvindes vigen
langs med stranden for allménhetens och markdgarnas tilltrdide med motorfordon
till omrédena sdder om B. Det fanns dven mojlighet att parkera i anslutning till
rastplatsen pa A. Dessa mojligheter saknas idag eftersom vigbommarna forhindrar

tilltradet till A.

Att kunna né rastplatsen pa kommunens fastighet med fordonstrafik ar en
forutséttning for att kunna anvédnda rastplatsen pa ett andamalsenligt sétt. De
vagbommar som idag finns uppsatta begransar mojligheten att transportera sig till
och frdn kommunens fastighet och inskridnker dven allemansritten pa ett icke

Onskvart satt.

Den aktuella vdgen ér vil avskild fran befintlig bebyggelse. Att inrédtta vigservitutet
1 enlighet med Lantmaiteriets beslut kommer ddrmed inte medfora ndgon oldgenhet

for sddan bebyggelse.

Med beaktande av samhillsutvecklingen och den dkande turismen i
omrédet foreligger ett 6kat behov av att kunna transportera sig till och fran
A. I egenskap av tjanande fastighet har darfor B att tdla viss fordndrad

omfattning av servitutet.
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Inrdttande av vigservitutet utgor en mindre avvikelse

Av planbeskrivningen till gdllande detaljplan, framgar att det norrifrén till
planomradet leder en mindre korvdg. Denna korvig foreslas att rustas upp och
anslutas till korvéigen i sddra delen av planomradet. Planforfattarnas avsikt har
dérmed varit att det inom planomradet ska finnas en genomfartsvig fran norr till
soder med fordonstrafik. Denna omstédndighet kan inte féranleda ndgon annan
slutsats dn att korvéigen ska betjina omradena sdder om planomrédet, dvs. A. Enligt
planbeskrivningen ska det finnas en vig for fordonstrafik utmed den véstra delen av
planomradet. Att sédan vég lokaliseras i enlighet med Lantmaéteriets beslut kan
endast anses utgora en mindre avvikelse fran detaljplanen och strider inte mot
planens intentioner. Det finns inte heller ndgot som visar att en alternativ

lokalisering av servitutet dr lampligare &n den som framgar av Lantméteriets beslut.

Vidare ska framhéllas att den sokta dtgdrden beror en befintlig och asfalterad vag.
Det uppstar alltsa inte ndgon nimnvird kostnad att inrétta vigservitutet i
forhallande till den nytta som tillkommer savél A som allmidnheten av att kunna ta

sig till och fran A med fordonstrafik.

De klagande gor gillande att biltrafik pa den aktuella vigen skulle ha en avhallande
effekt pa det rorliga friluftslivet. Pastaendet saknar stod i utredning och kan lamnas
utan avseende. Daremot kan konstateras att de vigbommar som har satts upp for att
forhindra fordonstrafik pa den aktuella vigen rent faktiskt har en avhallande effekt

pa friluftslivet for varje person som Onskar ta sig till rastplatsen med motorfordon.

Att inrdtta ett viagservitut som mojliggor fordonstrafik strider inte mot intentionerna
1 detaljplanen, utan skapar istillet ytterligare forutséttningar for det rorliga
friluftslivet. Om fordonstrafiken pa den aktuella vigen mot formodan skulle
paverka frilufislivet, si kan trafiken med lédtthet begransas genom att anpassa den

med hjdlp av lokala trafikforeskrifter.
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Sammanfattningsvis fir kommunens och det allmédnnas intresse av att transport
med fordonstrafik mojliggors till och fran A anses viga tyngre dn de klagandes
intresse av att inte tillskapa ett servitut. Att inrétta végservitutet i enlighet med
Lantmateriets beslut utgor endast en mindre avvikelse fran detaljplanen och strider

inte mot detaljplanens syfte.

Rdttegangskostnader
For det fall mark- och miljddomstolen bifaller 6verklagandet, sé dverlater
Morbyldnga kommun till domstolen att bedoma hur rittegdngskostnaderna skiligen

bor fordelas.

DOMSKAL
Mark- och miljddomstolen har med stéd av 16 kap. 8 § fastighetsbildningslagen
(1970:988), FBL, avgjort malet utan sammantréde.

Klagorditt

Enligt 15 kap. 6 § fjirde stycket FBL far hér aktuellt beslut 6verklagas av
sakédgare. Det Overklagade beslutet beror bade fastigheten B och
gemensamhetsanlidggningen C. Vid en forréttning enligt 49 § AL, dir
rattighetsupplatelsen beror en anldggningssamfallighet som forvaltas av en
samfillighetsforening, s har féreningen ansetts kunna foretrida samfillighetens
deldgare (jfr NJA 2008 s. 765). Foreningen ar ocksa lagfaren dgare till B och
foreningen foretrader dven i1 denna roll foreningens medlemmar. M.J. dger D, som

deltar 1 C.

Eftersom foreningen foretrdder deldgarna vid forrdttningen, har delédgarna inte rétt
att sjalva overklaga de beslut som meddelas vid forréttningen (se prop. 1996/97:92
s. 79 ff). MLJ. har saledes inte haft ritt att 6verklaga forrdttningen. Att
Lantmdteriet har behandlat de enskilda fastighetségarna som sakégare 1
forrattningen, dndrar inte denna beddmning. M.J.s 6verklagande ska déarfor

avvisas.
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Tillimpliga bestammelser m.m.
Enligt 49 § AL fér en fastighet ges rétt att bygga en vig dver en annan fastighet
eller att anvdnda en befintlig vdg, om en sddan upplatelse
1. &r av visentlig betydelse for att tillgodose den forstnimnda fastighetens
behov av vig,
2. av sdrskilda skal dr lampligare én att bilda en gemensamhetsanldggning eller
att ansluta fastigheten till en redan bildad anldggning, och
3. inte medfor synnerligt men for den upplatande fastigheten eller for en annan

fastighet som har ritt att anvéinda vigen.

Inom ett omrade med detaljplan eller omradesbestimmelser far en upplatelse enligt
49 § AL inte ske 1 strid mot planen eller bestimmelserna. Om syftet med planen
eller bestaimmelserna inte motverkas, far dock mindre avvikelser goras, (53 § AL

jfr. med 9 § AL).

Ar servitutet forenligt med gdllande detaljplan for B?
For fastigheten B géller detaljplan som vunnit laga kraft den 30 mars frén 1988.
Huvuddelen av den i mélet aktuella servitutsvdgen &r beldgen inom omrade som

i detaljplanen &r angivet som allmén platsmark, naturpark med géngvigar.

Att upplata servitut for vig for fordonstrafik inom ett omrdde som i detaljplanen ar
avsett for gdngvédg inom allméin platsmark kan enligt mark- och miljddomstolen inte

anses forenligt med detaljplanen.

Fragan ar dirfor om det inrdttade servitutet kan tilldtas som en mindre avvikelse
fran detaljplanen enligt 9 § AL. Forutsittningarna for detta dr att upplatelsen inte
strider mot syftet med planen. Av forarbetena till nimnda bestimmelse framgér

vidare att bestimmelsen tar sikte pd sddana fall dd en plan i nagon detaljfraga fatt
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ett mindre lampligt innehall. En avvikelse far inte heller strida mot de intentioner

som ligger bakom planen, (se prop. 1973:160 s. 195 ff).

Av planbeskrivningen for den aktuella detaljplanen framgér att planens syfte ar att
bereda plats for cirka 30 fritidshus, vilket innebér en fordubbling i forhdllande till
géllande byggnadsplan. Av planbeskrivningen framgar foljande betrdffande vigar
och trafik:

”Till omradet leder norrifrdn en mindre kdrvig som kommer att rustas upp och
forbdttras. Inom omradet finns tva mindre korvégar, en i véstra delen utefter
stranden och en utefter sddra plangrinsen. Véigarna ligger delvis inom samfélld
mark. Planforslaget innebér att tillfartsvigen kommer att i sin norra del folja
befintlig strickning men sedan ledas in 1 ldget for den nord-sydliga samfilligheten.
Den foreslés ansluta till kdrvigen i sodra delen. Dessa vagar skall rustas upp och
kompletteras. Ovriga foreslagna viigar méste helt nyanliggas. Centralt genom
omradet pa parkmark foreslas dels en nord-sydlig gangforbindelse och dels en Ost-
vastlig som skall forbinda tomtplatserna med stranden.”

Kommunen &r inte huvudman for de allmédnna platserna.

Av fastighetsbildningsmyndighetens anldggningsbeslut 1988-09-27, (Lantmaéteriets
akt 0840-218), genom vilket gemensamhetsanldggningen Bredinge ga:1 inrdttades
framgar bl.a. foljande under punkten 3. Upplételse av sdrskilda réttigheter
- ritt for Morbylanga kommun att for vandringsled utnyttja huvudvig och
gangvig och utmarka leden.
- rétt for dgaren av fastigheten A, Morbylanga kommun, att

utnyttja den gamla vigen A — B i planomradets véstra del.

Den angivna ritten for dgaren av fastigheten A, Morbyldnga kommun, att
utnyttja den gamla vigen A-B i planomradets véstra del, dr inskrivet som ett

servitut 1 B till forméan for A.

Det servitut for vidg som genom det nu dverklagade beslutet har inréttats till

forman for A foljer samma strackning genom B som det
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géllande servitutet (Lantmateriets akt 0840-218). Det nya servitutet innebér i
praktiken endast den skillnaden jimfort med det géllande servitutet att det ger ratt
dven for besokande sdsom till exempel turister att anvénda vagen for fordonstrafik

till och fran formansfastigheten.

Fastigheten A &r en obebyggd fastighet om ca 1,8 ha. Pa fastigheten finns en
rastplats med utsikt 6ver Kalmar sund med bl.a. grillplats, vindskydd, sopkarl

och toalett.

Av handlingarna i malet framgar att den aktuella servitutsvigen genom B dr en del
av cykelleden "Oland-Fyr till Fyr”. Den aktuella striickan av cykelleden
fardigstilldes 2013/2014 och dé asfalterades vigen genom B. Av kommunens
ansOkan framgar att fram till dessa att cykelleden byggdes ut, anvéndes befintlig
mindre vég lidngs stranden for allmédnhetens och markdgarnas tilltride med

motorfordon till omradet s6der om B.

Av plankartan framgér att det 1 véstra delen av planomradet, mellan bebyggelsen
och havet, ska anldggas en s.k. Huvudvig fran norr till séder. Mark- och
miljoddomstolen delar Lantméteriet bedomning att det &r uppenbart att denna
huvudvig ér tiankt att &ven betjana bebyggelsen sdder om planomradet. Som
framgar ovan har det sedan tidigare funnits en vig genom planomradet i véster.
Avsikten maste darfor enligt mark- och miljodomstolen varit att det d&ven

fortsatt ska finnas en vidg for motorfordon genom B véster om bebyggelsen.

Niér det gillande servitutet till forman for Klovenhéllsldge inrdttades 1988 fanns
inte den i detaljplanen angivna Huvudvégen. Det var darfor naturligt att servitutet
lokaliserades till ”’den gamla viagen” i planomradets vdstra del utmed stranden. Den
s.k. Huvudvégen enligt detaljplanen har dnnu inte byggts i hela sin strackning
sdsom avsetts nér detaljplanen antogs. Eftersom detaljplanen inte har genomforts
fullt ut vad géller de i planen angivna vigarna ar den vagforbindelse som finns
genom B alltjimt den ”gamla vigen”. D4 detaljplanen forutsitter att det ska finnas

en végforbindelse i nord-sydlig riktning genom planomradet kan det inte
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anse strida mot varken syftet eller intentionerna med detaljplanen att vdgen ligger
langre visterut. Eftersom vidgen uteslutande ar till for att komma till och frin en av
kommunen iordningstdlld rastplats, vilket far anses vara ett starkt allmént intresse,
kan det inte heller anses strida mot syftet med planen att vigen lokaliseras till mark
som i detaljplanen ér angivet som allmén platsmark. D4 végen tillgodoser ett
allmént intresse dr forhdllandena inte desamma som i det av klaganden aberopade
rittsfallet (mark- och miljodverdomstolens dom 2018-12-13 i mél P 8653-17) dar
det var frigan om en vidg som endast skulle tillgodose ett enskilt intresse i form av
in- och utfart till en privat dgd fastighet pa mark som var planlagd som allmén
platsmark. Mark- och miljodomstolen noterar dven att miljo- och byggnadsndmnden
1 Morbylanga kommun, 1 egenskap av kommunal planmyndighet, 1 yttrande till
Lantmaiteriet uppgett att det ansokta servitutet kan bedomas som en liten avvikelse
som inte strider mot syftet med detaljplanen f6r omradet. Mark- och miljddomstolen
delar darfor Lantmaéteriets bedomning att det uppldtna servitutet kan tillitas som en

mindre avvikelse fran detaljplanen enligt 9 § AL.

Uppfyller servitutet kraven enligt 49 § AL?

Det befintliga servitutet frdn 1988 ger kommunen sdsom dgare av A rétt att med
motorfordon kora pd den aktuella vigen for skotsel av fastigheten. Fragan i malet
ar om det dr av visentlig betydelse for A att dven turister och dvrig allménhet har

ratt att ta sig till fastigheten med motorfordon.

Enligt Lantmaéteriet far A ses som en fastighet med d&ndamalet rastplats. For att en
rastplatsfastighet ska vara ldmplig for sitt andamal forutsétter det enligt
Lantmateriet att turister och andra besdkande, dven rorelsehindrade personer, ska
ha tilltrade till fastigheten. Lantmaéteriet har vidare konstaterat att det 1 det har fallet
ror sig om en befintlig vdg, varvid ingen eller endast ringa kostnad uppstar, medan
nyttan erhalls. Lantmaiteriet har dérfor kommit fram till att det &r av vésentlig
betydelse for A att besokande kan né fastigheten inte enbart genom att ga eller
cykla utan &ven med motorfordon. Mark- och miljddomstolen delar den

bedomningen.
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Huvuddelen av den aktuella vigen &r endast 2,4 meter bred. Véigen gir sdderut
fram till rastplatsen pd A. Eftersom det inte gdr att kora vidare soderut frin
rastplatsen kommer vigen inte att kunna anvdndas som genomfartsvig for vidare
korning s6derut. Detta gér sammantaget att fordonstrafiken pd den aktuella vigen
kommer att vara hogst begransad. Av handlingarna i malet framgar vidare att vigen
ar vl avskild fran den befintliga fritidshusbebyggelsen i omradet. Det dr en
befintlig vig varfor servitutet knappast kommer att padverka mdjligheterna att nyttja
strandomradet som badstrand. Det har enligt mark- och miljddomstolen inte
framkommit ndgot som visar att servitutsupplatelsen skulle medfora sddana
synnerliga men for B som avses med bestimmelsen 149 § forsta stycket AL. Vad
klaganden anfort om oldgenheter for vandrare och cyklister pa leden om
fordonstrafik tillats samt svérigheter for fordon att motas pa viagen och parkera vid

rastplatsen ligger utanfor provningen 1 mélet.

Sammanfattning

Mark- och miljodomstolen gor sammanfattandet bedomningen att det aktuella
servitutet kan godtas som en mindre avvikelse frén detaljplanen. Domstolen delar
dven 1 Ovrigt Lantméteriets bedomning att forutséittningarna enligt 49 § AL for att
uppléta servitutet med det innehdll som framgar av Lantméteriets beslut &r
uppfyllda. Vad de klagande anfort foranleder inte domstolen att gora nagon annan

bedéomning. Deras 6verklagande ska dérfor avslas.

Rdttegangskostnader

Enligt 16 kap. 14 § forsta stycket FBL far mark- och miljddomstolen, efter vad som
ar skéligt med hinsyn till omstidndigheterna, besluta att sakégare som forlorar malet
ska ersdtta annan sakdgare dennes réttegangskostnad. I ovrigt ska 18 kap.

rattegdngsbalken tillimpas i friga om réttegdngskostnaderna.

Enligt 18 kap. 1 § réttegdngsbalken ska part, som tappar mélet, ersétta motparten
hans réttegangskostnad. Ersittning for rattegdngskostnad skall fullt motsvara
kostnaden for rittegangens forberedande och talans utforande jimte arvode till

ombud eller bitrade, savitt kostnaden skéligen varit pakallad for tillvaratagande av
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partens ratt. Ersattning skall ock utga for partens arbete och tidsspillan i anledning
av rittegdngen. Sasom atgérd for rittegdngens forberedande anses forhandling for
bildggande av tvistefrdga som har omedelbar betydelse for partens talan. Erséttning
for rattegangskostnad skall dven innefatta rénta enligt 6 § rantelagen (1975:635)
fran dagen da maélet avgdrs till dess betalning sker (18 kap. 8 1 rittegédngsbalken).

Béda parterna i malet har yrkat ersittning for rittegangskostnader. Foreningen har
uppgett att for det fall att deras 6verklagande inte vinner bifall bor mark- och
miljodomstolen, med tillimpning av 16 kap. 14 § FBL, besluta att vardera parten
ska sté for sina rattegdngskostnader. Enligt foreningen framstar det som skiligt med
hénsyn till att malet ror upplatelse av en rittighet for kommunen som innebér ett
intrdng 1 fastigheten Morbylanga B. Foreningen anser vidare att det av kommunen
yrkade beloppet ér vil hogt, bade savitt avser tidsatgdng som totalkostnad.
Foreningen overlamnar darfor till rétten att prova savél skiligheten av det yrkade

beloppet som fragan om hur kostnaderna skéligen bor fordelas.

Mark- och miljodomstolens bedomning

Mark- och miljodomstolen har avslagit Breding Strand Samfillighetsforenings
overklagande. Vid denna utgang dr foreningen tappande part och ska enligt
huvudregeln i 16 kap. 14 § forsta stycket FBL ersdtta kommunen deras
rattegangskostnader. Det saknas enligt mark- och miljddomstolen skil att med stod

av 16 kap. 14 § besluta att vardera parten ska sta sina kostnader i malet.

Morbyldnga kommun har yrkat ersittning for rattegdngskostnader med 69 973
kronor exklusive mervirdesskatt avseende 40 timmars arbete. Kommunens ombud
har, forutom en skrivelse med begéran om anstind, gett in tvé yttranden 1 malet till
domstolen. Av ombudens kostnadsrikning gér inte att utldsa tidsdtgdngen for olika
arbetsmoment. Emellertid fir enligt mark- och miljddomstolen den av kommunens
ombud redovisade tidsdtgangen anses dverstiga vad foreningen bor éldggas att
ersitta. Skilig tidsatgdng bor enligt mark- och miljodomstolen inte overstiga

30 timmar. Den begirda timerséttningen fir anses skilig. Den erséttning som

Bredinge Strand Samfillighetsforening ska forpliktas att ersidtta Morbylanga
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kommun med for réttegdngskostnader bor dérfor bestimmas till skdliga 52 500

kronor.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga 3 (MMD-02)
Overklagande senast den 14 maj 2020.

Bengt Johansson Arne Nilsson

I domstolens avgorande har deltagit f.d. ridmannen Bengt Johansson, ordforande,
och tekniska rddet Arne Nilsson (skiljaktig, se bilaga 1). Malet har handlagts av

beredningsjuristen Nina Knobloch Blomqvist.
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VAXJO TINGSRATT Bilaga 1

Mal nr F 46-19

Tekniska radet Arne Nilsson ir skiljaktig och anfor foljande.

Klagoriitt
Jag delar ordférandens uppfattning att M.J.s dverklagande ska avvisas pa
de grunder som anges 1 domskaélen.

Uppldtelse av rdttighet enligt 49 § anldggningslagen (1973:1149), AL
Beslutad rittighet

Enligt Lantmateriets beslut upplats rétt enligt 49 § AL till formén for fastig-
heten A, vilken idag dgs av Morbylanga kommun, att inom fastigheten B,
dgare Bredinge Strand samféllighetsforening, anvinda den befintliga vigen
x enligt till beslutet horande forrattningskarta for fordonstrafik till och fran
formansfastigheten for savil fastighetsskotsel som for besokande till
fastigheten som till exempel turister, se figur 1.

B281500
BREDINGE /
36:5 f"zﬁf’fu
Kalmarstund .;1D
e
|
!
BE2B1500 J /j
{-.-
X = nyti servitut, 0840-2018/62.1
Beskrivaing, se akibilaga BEL
Retigheter och samfilligheter kan
E:rﬂ_uﬁ.ll.Js_tindigtredc{v_i_.;ndn. - |
fig 1 — utdrag ur forrattningskartan
Dok.Id 524143
Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 81 Kungsgatan 8 0470-560 100 mandag — fredag
351 03 Vixjo E-post: mmd.vaxjo@dom.se 08:00-16:00

www.domstol.se/vaxjo-tingsratt
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PlanfOrutsittningar m.m.

Enligt for omradet géllande detaljplan, akt 0840-P76, antagen den 29
februari 1988, dr omradet dir den aktuella vigen dr beldgen avsatt som
Allmin plats for &ndamalet Naturpark med gangvigar. Omradet angransar i
vaster till havet, Kalmarsund. P& plankartan &r inom naturparksomradets
sOdra del redovisat ett omrade for gangvig vilket i sin s6dra del dr beldget ca
15 m frén strandlinjen. Den av Lantmateriet nu upplatna réttigheten synes i
denna del av planomradet folja omradet for gangvigen medan rittigheten i
planens norra del i huvudsak synes vara lokaliserad inom omrade som i
planen anges som naturmark.

Av plankartan framgar vidare att det mellan det aktuella naturparksomradet/
stranden och omréadet avsett for bebyggelse i Ostra delen av planomradet
enligt detaljplanen &r avsett att anldggas en Huvudvidg for fordonstrafik samt
gang- och cykeltrafik. Omradet for huvudvigen svinger i sin sddra del nagot
Osterut, dvs fran strandlinjen, och ansluter langst i sdder, pa ett avstdnd av ca
85 — 90 m frdn strandlinjen, till en lokalvég i vast-0stlig strackning enligt
planen, se figur 2.
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fig 2 — utdrag ur detaljplan 0840-P76
Kommunen &r inte huvudman for de allmédnna platserna enligt detaljplanen.

I planbeskrivningen anges att syftet med detaljplanen dr att bereda plats for
ca 30 fritidshus. Dér anges vidare att parkytan mellan Kalmarsund och
tillfartsvdgen avses bli nyttjad som badstrand. Vad betréffar vigar och trafik
inom omrédet anges att tillfartsvdgen i sin norra del kommer f6lja befintlig
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strackning men sedan ledas in i ldget for den nord-sydliga samfalligheten och
1 sin sddra del ansluta till korvagen.

Av fastighetsregisterkartan kan uttolkas att fastigheten A, vilken ar beldgen
invid strandlinjen ca 300 m sdder om planomradet, omges av skogs- och
jordbruksmark tillhdrande andra fastigheter. Av registerkartan kan vidare
utldsas att det finns ett enklare vigsystem med korviagar genom vilket savil
denna mark som A torde kunna nas savél norr, dster som sdderifran. Nagon
bebyggelse synes inte finnas i niromréadet kring fastigheten.

Tillampliga bestimmelser m.m.

Inom ett omrade med detaljplan eller omradesbestimmelser far en upplatelse
av rattighet enligt 49 § AL inte ske 1 strid mot planen eller bestdimmelserna.
Om syftet med planen eller bestimmelserna inte motverkas, far dock mindre
avvikelser goras (se 53 § AL jfr. med 9 § AL).

Vidare ar enligt 49 § AL en forutséttning for att en fastighet ska fa ges rétt att
bygga en vidg dver en annan fastighet eller att anvinda en befintlig sadan vig
bl.a. att en sadan upplatelse dr av viasentlig betydelse for att tillgodose den
forstndmnda fastighetens behov av vag.

Ar den beslutade rittighetsupplételsen forenlig med géllande detaljplan
for B alternativt kan den tilldtas som en mindre avvikelse fran planen?
Jag delar ordforandens uppfattning att en rittighetsupplételse enligt Lant-
miteriets beslut inte kan anses forenligt med detaljplanen.

Till skillnad fran Lantmadteriet och ordféranden anser jag dock att den
beslutade rittighetsupplatelsen inte heller kan anses utgora en s.k. mindre
avvikelse fran detaljplanen enligt 9 § AL.

Av lagtexten, 9 § AL, foljer att for att en avvikelse fran en detaljplan ska
kunna godtas ska avvikelsen dels vara mindre och dels inte motverka syftet
med detaljplanen.

Begreppet mindre avvikelse dterfinns dven i 8 kap. 11 § dldre plan- och
bygglagen (1987:10). I plan- och bygglagen (2010:900) anvéands istéllet
begreppet liten avvikelse, se 9 kap. 31 b § forsta stycket. Ndgon dndring i sak
ar dock inte avsedd med detta nya begrepp (se prop. 2009/10:170 s. 474).
Uttalanden 1 forarbetena till dessa bestimmelser angdende mindre/liten
avvikelse har i rattspraxis ansetts i relevanta delar kunna tjina till ledning
ocksa vid tillimpningen av fastighetsbildningslagstiftningen (se t.ex. Mark-
och miljooverdomstolens dom den 23 november 2018 i mal F 11551-17, se
dven Dahlsjo m.fl., Fastighetsbildningslagen [2 okt. 2019, JUNO],
kommentaren till 3 kap. 2 §).
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I motivuttalanden anfors att bestimmelserna om mindre/liten avvikelse tar
sikte pd fall d4 en detaljplan i en detaljfraga fétt ett mindre ldmpligt innehéll
som inte har varit avsett, att mojligheten till mindre avvikelse ska tillimpas
med forsiktighet samt att mindre avvikelser fran en detaljplan bara fér ske i
den mén allménna och enskilda intressen inte paverkas alls eller endast
marginellt. Provningen av om en avvikelse kan medges ska 1 forsta hand
goras mot syftet med planen. En tydlig planbeskrivning kan hérvid underlétta
bedomningen. Som exempel pad mindre avvikelse har nimnts att placera en
byggnad nagon meter in pé s.k. punktprickad mark. Daremot omfattas inte
anviandande av marken for ett i planen icke avsett &ndamal (se bl.a. prop.
1985/86:1 s. 714, prop 1989/90:37 s. 54 ff och prop.1973:160 s. 195 ff).

Av den nu aktuella detaljplanen och planbeskrivningen till denna framgar
enligt ovan att det Overgripande syftet med detaljplanen ir att skapa ett
omrade med ca 30 fritidshus. Syftet med naturmarksomradet mellan
Kalmarsund och tillfartsvigen/ huvudvigen ér att detta omrade ska bli
utnyttjat som badstrand vilken 1 sin sddra del genomkorsas av en smalare, ca
2,5 m bred, gang- och cykelvédg. Att upplata en réttighet som medger en i
princip obegrinsad ritt till motorfordonstrafik, 14t vara till och fran en
enstaka fastighet, inom detta omrdde och till viss del sd néra strandlinjen som
ca 15 m samt inom ett smalt gang- och cykelviagsomrdde motverkar enligt
min mening uppenbart syftet med detaljplanen 1 denna del sdvil vad géller
strandomrddet som géng- och cykelstraket. Sddan trafik torde t.ex. komma
att orsaka storningar for solande och badande inom strandomradet samt 6kad
olycksrisk for savél badgdster, t.ex. lekande barn, som gang- och cykel-
trafikanter pa den smala gang- och cykelvigen. Det kan inte anses vara av
”forbiseende” som vigstraket genom naturomradet utmed stranden enbart
gjorts ca 2,5 m brett och 1 detaljplanen avsatts for enbart géng- och cykel-
trafik. Syftet maste ha varit att strandomréadet skulle vara fritt frdn motor-
fordonstrafik. Detta styrks av att en ny huvudvag planlagts i en strickning
langre Osterut.

Rattighetsupplatelsen kan av samma skil enligt min mening inte heller anses
utgora en mindre avvikelse fran detaljplanen. Av ovan redovisade motiv-
uttalanden framgar att for att en avvikelse ska betraktas som mindre ska det
vara frdga om att gora en justering betrdffande en detaljfraga dér detaljplanen
fitt ett mindre 1dmpligt innehall som inte varit avsett. Exempel pd sddana
detaljfragor ndr det giller fastighetsbildningslagstiftningen kan vara horn-
avskdrningar 1 vidgkorsningar, relativt bagatellartade avvikelser fran i planen
angiven minsta fastighetsstorlek eller mindre anpassningar av fastighets-
gréanser till radande terrdngforhdllanden eller befintliga anldggningar.

Jag delar inte heller ordférandens uppfattning att det dr uppenbart att
Huvudvigen enligt detaljplanen ar tinkt att betjana bebyggelsen sdder om
planomradet, jfr ovan. Dels finns dér, forutom D som angrénsar till
planomradet, enligt vad som kan utlésas ur fastighetsregisterkartan ingen
saddan bebyggelse. Den bebyggelse som finns ldngre dsterut kan nas frén
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annan allmin véag. Dels finns det ett vigsystem med mindre korvagar
varigenom den jord- och skogsbruksmark som omger A torde kunna nés
savdl norr, Oster som sdderifran utan att behdva anvinda det nu upplatna
omradet inom detaljplanen. Detaljplanen uppréttades och antogs 1987/88.
Vid denna tidpunkt synes det inte ha funnits ndgon iordningstélld rastplats
pa A, atminstone inte en rastplats som avsags kunna nés av bilburna
besokare. Mdjligen kan en tanke ha varit att kunna utnyttja Huvudvéagen som
tillfartsvig vid en, efter ny planldggning, eventuell framtida ytterligare
exploatering for fritidsbebyggelse soder om planomrédet.

Raéttighetsupplatelsen kan inte heller i sig utgora en avvikelse fran detalj-
planen utifran synsattet att det skulle vara fraga om att lokalisera Huvud-
vagen enligt detaljplanen lingre vésterut. Huvudvagen utgor enligt detalj-
planen allmén plats vilket innebér att den, atminstone, ska betjéna alla
fastigheter inom planomradet for detta &ndamal medan rattighetsupplatelsen
avser en ratt till formén for en enstaka fastighet, beldgen utanfor plan-
omradet. Det dr sdledes inte frdga om att som mindre avvikelse lokalisera
Huvudvégen 1 en annan strackning.

Att gdng- och cykelvigen enligt kommunens ansdkan fram till dess att
cykelleden byggdes ut anvéindes for allménhetens och markigarnas
tilltrdde med motorfordon till omrédet soder om B innebér inte heller 1 sig
att denna anvédndning dr/var forenlig med detaljplanen eller &r/var att
betrakta som en mindre avvikelse frin denna.

Den av Lantmiteriet beslutade réttighetsupplatelsen innebir vidare att en
rattighet upplats till formén for en enskild fastighet inom ett omrade som
enligt géllande detaljplan ar avsett som allmén plats. Att upplata en vag-
rattighet till forman for en enskild fastighet pé allméin plats dr inte forenligt
med detaljplanen (jfr mark- och miljodverdomstolens dom 2018-12-13 i mal
P 8653-17) och kan enligt min uppfattning inte heller ses som en mindre
avvikelse fran planen. Att formansfastigheten for tillfdllet 4gs av “det
allmidnna”/ kommunen fordndrar enligt min mening inte detta, det ar
fortfarande frdga om en upplatelse till forman for en enstaka fastighet inom
ett omrade som enligt detaljplanen ar avsett att vara tillgédngligt for ~alla”.
Réttighetsupplatelsen giller vidare till forman for fastigheten som saddan utan
tidsbegriansning, den péverkas eller upphor ddrmed exempelvis inte vid en
eventuell framtida forsdljning av fastigheten till en privat dgare.

Av ovan angivna skil anser jag att den upplétna réttigheten varken ar
forenlig med den for omradet gillande detaljplanen eller innebér en mindre
avvikelse fran denna. Avvikelsen dr varken mindre eller férenlig med
detaljplanens syfte. Den av Lantmadteriet beslutade réttighetsupplatelsen
strider ddrmed mot 9 § AL och Lantmiteriets beslut ska darfor redan pa
denna grund undanrdjas.
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Ar den beslutade rittighetsupplatelsen av visentlig betydelse for
forméansfastigheten?

Inom A finns idag, enligt vad som uppgivits i malet, en enklare rastplats
utrustad med grillar, vindskydd etc utmed en gang- och cykelled, "Fran fyr
till fyr”. Huvudsyftet med rastplatsen far savitt jag uttolkar det anses vara
knutet till denna led. Det har givetvis ett stort virde att tillvarata
rorelsehindrades behov av tillgénglighet. Det finns dock ett stort antal
rastplatser av motsvarande karaktir utmed andra gdng- och cykelleder som
pa grund av naturgivna forutsittningar eller av andra skil inte ar till-
gingliga for motorfordon/biltrafik, vara sig for rorelsehindrade eller andra
presumtiva besdkare. Det har enligt min mening i malet inte framkommit
tillrdckligt starka motiv for varfor just denna rastplats méste goras tillgénglig
for biltrafik. Sdsom foreningen patalat finns heller inget som hindrar rull-
stolsburna besdkare att ta sig till rastplatsen via den befintliga och idag
asfalterade gang-/cykelvigen. Det har inte heller framkommit att det fore-
ligger nagra storre problem eller svarigheter med att utova tillsyn och utfora
underhéllsarbeten etc pé fastigheten A eller den dér befintliga rastplatsen
under idag rddande forutséttningar vad géller transport-mdjligheter till och
frén fastigheten for detta &ndamal.

Enligt min mening dr ddrmed den av Lantmdteriet beslutade réttighets-
upplételsen till formén for A inte av sddan vasentlig betydelse for
fastighetens behov av vig som avses 149 § AL. Rattighetsupplételsen
strider ddrmed mot denna bestimmelse och Lantmaéteriets beslut om denna
upplételse ska dirfor dven av detta skdl undanrojas.

Rattegangskostnader
Bada parter 1 malet har yrkat ersittning for rattegangskostnader.

Jag anser enligt ovan att Bredinge Strand samfallighetsforenings dver-
klagande ska bifallas och Lantméteriets beslut om rattighetsupplatelse enligt
49 § AL undanrdjas. Vid denna utgang ar Morbylanga kommun tappande
part 1 malet och ska enligt huvudregeln i 16 kap. 14 § fastighetsbildnings-
lagen (1970:988), FBL, ersitta Bredinge Strand samféllighetsforening for
deras réttegangskostnader. Det saknas enligt min mening skil att med stod av
16 kap. 14 § FBL besluta om en annan fordelning av réittegdngskostnaderna.

Samfillighetsforeningen har yrkat ersittning for rattegangskostnader med

37 500 kronor inklusive moms avseende 15 timmars arbete. Jag anser att den
av foreningen yrkade ersittningen och den tidsitgéng denna grundas pa &r
skélig mot bakgrund av mélets beskaffenhet m.m. Mdrbylanga kommun ska
darmed forpliktigas att ersitta Bredinge Strand samfillighetsforening med
37 500 kronor inklusive moms for deras rittegangskostnader i mélet i mark-
och miljddomstolen.
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Sammanfattning

Sammanfattningsvis anser jag

1. att M.J.s overklagande ska avvisas,

2. att Bredinge Strand samfallighetsforenings dverklagande ska bifallas och
att Lantméteriets beslut meddelat den 29 november 2018 om upplételse
av rattighet enligt 49 § AL till f6rmén for A och belastande B ddrmed ska
undanrdjas samt

3. att Morbylanga kommun ska ersétta Bredinge Strand samféllighets-
forening for deras réttegdngskostnader i mark- och miljodomstolen med
37 500 kronor inklusive moms jdmte ranta enligt 6 § ridntelagen fran dagen
for denna dom till dess betalning sker.
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Hur man overklagar

MMD-02

Vill du att domen ska dndras i ndgon del kan du
overklaga. Hir far du veta hur det gar till.

Overklaga skriftligt inom 3 veckor

Ditt 6verklagande ska ha kommit in till domstolen
inom 3 veckor frin domens datum. Sista datum
for 6verklagande finns pa sista sidan i domen.

Sa har gor du

1. Skriv mark- och miljédomstolens namn och
malnummer.

2. Forklara varfor du tycker att domen ska dndras.

Tala om vilken dndring du vill ha och varfor
du tycker att Mark- och miljoéverdomstolen
ska ta upp ditt 6verklagande (Iis mer om
provningstillstind lingre ner).

3. Tala om vilka bevis du vill hinvisa till. Forklara
vad du vill visa med varje bevis. Skicka med
skriftliga bevis som inte redan finns i malet.

4. Limna namn samt aktuella och fullstindiga
uppgifter om var domstolen kan na dig:
postadresser, e-postadresser och telefon-
nummer.

Om du har ett ombud, limna ocksid ombudets
kontaktuppgifter.

5. Skriv under 6verklagandet sjilv eller lat ditt
ombud géra det.

6. Skicka eller limna in 6verklagandet till mark-
och miljédomstolen. Du hittar adressen i
domen.

Vad hander sedan?

Mark- och miljédomstolen kontrollerar att
overklagandet kommit in i rétt tid. Har det
kommit in for sent avvisar domstolen 6ver-
klagandet. Det innebir att domen giller.

Om 6verklagandet kommit in i tid, skickar mark-
och miljddomstolen 6verklagandet och alla hand-
lingar i malet vidare till Mark- och miljé6ver-
domstolen.

Har du tidigare fatt brev genom férenklad
delgivning, kan dven Mark- och milj6-
6verdomstolen skicka brev pa detta siitt.

Provningstillstand i Mark- och miljo-
overdomstolen

Nir 6verklagandet kommer in till Mark- och
milj66verdomstolen tar domstolen forst stillning
till om malet ska tas upp till provning,.

Mark- och miljé6verdomstolen ger provnings-

tillstand 1 fyra olika fall.

e Domstolen bedémer att det finns anledning att
tvivla pa att mark- och miljddomstolen démt
ratt.

e Domstolen anser att det inte gar att bedéma
om mark- och miljédomstolen har démt ritt
utan att ta upp malet.

e Domstolen behéver ta upp malet for att ge
andra domstolar vagledning i ritts-
tillimpningen.

e Domstolen bedémer att det finns synnerliga
skil att ta upp malet av ndgon annan anledning,.

Om du znte far provningstillstind giller den
overklagade domen. Dirfor dr det viktigt att i
overklagandet ta med allt du vill f6ra fram.

Vill du veta mer?

Ta kontakt med mark- och miljédomstolen om du
har fragor. Adress och telefonnummer finns pa
forsta sidan 1 domen.

Mer information finns pa www.domstol.se.
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