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SVEA HOVRATT DOM Mal nr
Mark- och miljodverdomstolen  2021-09-08 F 5788-20
060203 Stockholm

OVERKLAGAT AVGORANDE
Nacka tingsritts, mark- och miljodomstolen, dom 2020-04-27 i mal nr F 1400-20, se
bilaga A

PARTER
Klagande

Huddinge kommun

Ombud: D.J.

Motpart
1. AD.

2. 1.D.

SAKEN

Erséttning med anledning av fastighetsreglering berérande fastigheterna A m.fl. 1
Huddinge kommun

(Lantmaterimyndighetens drendenr AB157117)

MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLENS DOMSLUT

Mark- och miljé6verdomstolen dndrar underinstansernas avgdranden endast pé s
satt att den erséttning som Huddinge kommun ska utge avseende tomtanldggningar
till A.D. och L.D. efter upprikning med konsumentprisindex (KPI) bestdms till 56
302 kr. Beloppet ska enligt kommunens medgivande uppridknas fran domsdagens

senast kinda KPI (342,23) till betalningsdagens senast kdnda KPI.

Dok.Id 1701453

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2290 Birger Jarls Torg 16  08-561 670 00 méndag — fredag
103 17 Stockholm 08-561 675 50 09:00-16:30

E-post: svea.hovratt@dom.se
WWW.svea.se
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YRKANDEN I MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

Huddinge kommun har yrkat att Mark- och miljodverdomstolen ska d&ndra mark- och
miljodomstolens dom pa sa sétt att ersédttningen for forlorade tomtanldggningar pa
fastigheten B ska bestdmmas till 33 000 kr. Beloppet kommer enligt kommunen att
riknas upp enligt det konsumentprisindex (KPI) som géller vid betalningstillfdllet.

A.D. och L.D. har motsatt sig andring men har yrkat att ersédttningen ska raknas upp

enligt konsumentprisindex (KPI).

UTVECKLING AV TALAN I MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

Huddinge kommun har anfort detsamma som 1 mark- och miljddomstolen med 1

huvudsak foljande tilligg och fortydliganden:

Kommunen motsétter sig inte att tomtanldggningsmetoden (LM-rapport 2012:6)
tillimpas, men anser att vissa tomtanldggningar har bedomts ha for stor genomslags-
kraft pa fastighetens marknadsvirde. Det dr av yttersta vikt att de intrangsersittningar
som betalas ut &r rittvisa. Tomtanldggningsmetoden gor det mojligt att pa ett sakligt
satt salla ut de storre och mer patagliga intrangseffekterna vid ett intrangsforetag. I
metoden poédngteras att det inte dr friga om att bedoma om fastighetsdgaren kommer
ateranskaffa det som forlorats, utan om det utgor en vésentlig del av fastigheten 1

marknadens 6gon.

Vegetation ska vérderas utifrdn dess faktiska genomslag pa marknadsvérdet. Den
véxtlighet som tagits bort var inte speciellt ssmmanhéngande om man bortser fran
fastighetens nordvistra horn. Inte obetydliga delar av fastigheten saknade véxtlighet
mot gatan. Av den anledningen kan vixtligheten 1 stora delar inte klassas som en viktig
barridr mot vigen. Orndsbjorken, druvfladern och de tvd andra buskarna framfor huset
far dock anses ha haft en avskdrmande och skuggande effekt pé ett sddant sétt att de far

anses visentliga. Full ersédttning har dirfor berdknats for dem.
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Det ar tydligt enligt tomtanlédggningsmetoden att ersdttning normalt inte utgér for
anldggningar som forsvinner och dir en ny fastighetségare inte skulle ha for avsikt att
ateranskaffa anlaggningen. Den asfalterade ytan som frangatt fastigheten &r ett
typexempel pa en sddan tomtanldggning dar det enligt tomtanliggningsmetoden inte
ska utga nagon erséttning eftersom den har ovésentlig paverkan pa marknadsvérdet.
Den asfalterade ytan kan i detta fall inte anses ha nagot egenvirde eftersom den
kvarvarande ytan, som kan anvindas till parkering, mer dn val uppfyller kraven och
forviantningarna pé en villafastighet. Om ersdttning &nda ska utga for ytan ska ett

slitageavdrag goras da den asfalterade ytan inte var nylagd.

A.D. och L.D. har anfort detsamma som i1 mark- och miljédomstolen med 1

huvudsak f6ljande tilldgg och fortydliganden:

Den berdkningsmetod som har anvénts ar vedertagen. Det dr upplevelsen av den
vaxtlighet som har tagits bort som ska bedémas. De trdd och buskar som togs bort var
under utveckling och i flera fall ett mycket viktigt skydd mot viagen, bade mot insyn
och buller. De fotografier som kommunen har gett in &r inte rittvisande. Marken pa
fastigheten kan delas upp i tva plana delar samt 1 sluttande naturmark. De plana delarna
ligger mot vdgen. Den norra delen anvédnds for utomhusvistelser (lekar och liknande)
och den sddra delen som parkering. Det ar dérfor de plana delarna som &r mest
vardefulla och funktionella som tomt och det adr dessa som har blivit mest storda
genom breddningen av vigen. Borttagandet av véxtlighet har lett till att det blivit

bullrigare inomhus och att skuggning forsvunnit.

Nér den nya vigen anlades hdjdes nivdn med ca 40 cm vilket har medfort niva-
skillnader mellan tomt och védg. De har behovt ldgga ut 44 kubikmeter grus pé tomten
eftersom det kom in regnvatten och blev svart att kora in. Det har kostat dem 32 000
kr. De ifragasitter pdstdendet att asfalterad yta inte ska ersdttas. Det &r vanligt fore-
kommande inom sméahusfastigheter att infarten asfalteras. De bedomer det som sanno-
likt att en annan fastighetsdgare hade gjort likadant. Kommunens berdkning av ned-
skrivning bestrids eftersom slitaget inte kan avgdras av en tabell utan ska bedomas frn

fall till fall. Lantmaterimyndigheten, som har varit pd plats, har bedomt skicket péd
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asfalten som mycket god. Det ska inte drabba dem att kommunens arbete har dragit ut
pa tiden och att virderingen dédrmed har blivit daterad. Kommunens péstaende att asfalt
pa enskild tomtmark ska vérderas pa samma sitt som asfalt pa allmidn gatumark
bestrids. Pa enskild tomtmark ska en asfalterad tillfart och uppstéllningsplats véirderas
hogre dn om marken ér gruslagd. En asfalterad tillfart och uppstéllningsplats skulle ge

ett hogre pris pa fastigheten vid en forséljning.

MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLENS DOMSKAL

Mark- och miljooverdomstolen har hallit syn pa fastigheten B.

Fragan 1 malet dr om det finns skél att sétta ned den av lantmaterimyndigheten

beslutade erséttningen for forlorad vixtlighet och asfaltyta.

Utgangspunkter for bedomningen

Enligt 5 kap.10 a § fastighetsbildningslagen (1970:988) tillimpas bestimmelserna 1

4 kap. expropriationslagen (1972:719) vid vérdering av ianspraktagen egendom. Av

4 kap.1 § expropriationslagen foljer att nir del av en fastighet exproprieras ska
intrangserséttning betalas med ett belopp som motsvarar den minskning av fastighetens
marknadsvirde som uppkommer genom expropriationen. Darutdver ska ytterligare

intrangserséttning betalas med 25 procent av marknadsvardesminskningen.

Vid virderingen av intranget vad géller tomtanldggningar har lantméterimyndigheten
utgatt fran de virderingsprinciper som anges i Lantmadteriets rapport 2012:6, "Tomt-
anldggningsmetoden for virdering av véxter och anlidggningar enligt expropriations-
lagen”. I rapporten behandlas en metod for att bestimma marknadsvardeminskningen
till foljd av forlust av fastighetstillbehor, dvs. vegetation, markanldggningar och
komplementbyggnader. Metodens utgangspunkt &r i korthet att marknaden i forsta
hand efterfragar tomtanldggningens funktion och d& gor en bedomning av om den
saknade tomtanliggningen &r vésentlig, mindre véisentlig eller ovésentlig. En
anldggning anses visentlig om det kan anses vara sannolikt att den 1 normalfallet

skulle ateranskaffas av en fastighetségare, med hédnsyn till dess funktion eller dess
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allménna forekomst pa liknande sméhusfastigheter. Forlusten av en visentlig
anldggning foranleder en prissdnkning som bygger pa vad det skulle kosta att
komplettera fastigheten med det som saknas. Hansyn tas ocksa till en vegetations alder
och till slitage pa tekniska anldggningar. Sddana anlidggningar som beddms vara helt
ovisentliga for den normala koparen anses inte paverka marknadsvérdet 6ver huvud
taget. Ovriga objekt, som varken dr visentliga eller ovisentliga, har betydelse for
marknadsvirdet som en del av helhetsintrycket. Nar ersdttningen riknats fram enligt
metoden ska en rimlighetsbedomning goras. D4 ska hela intrangserséttningen beaktas,

inte bara ersdttningen for tomtanldggningarna.

Bedomning

Som framgétt ovan dr det expropriationslagens bestammelser som ska tillimpas vid
beddmningen av intrangsersittningens storlek. Dessa bestimmelser dr dock generellt
hallna och ger inte ndgot konkret stod for hur marknadsvardesminskningen ska
berdknas. Lantmaéteriets tomtanldggningsmetod (LM-rapport 2012:6) ger komplet-
terande riktlinjer for berdkningen av ersittningen nar det géiller tomtanldggningar.
Metoden har tillimpats under 1ang tid och bidrar till enhetlighet i beddmningarna.
Mark- och miljooverdomstolen anser att metoden bor kunna anviandas vid

beddmningen av erséttningens storlek i detta mal.

Som redogjorts for ovan skiljer metoden pa anldggningar som ar visentliga, mindre
vasentliga eller ovasentliga for marknadsvardet. Nér det géller véixtligheten ar
kommunens uppfattning att det endast dr Ornédsbjorken, druvflidern och ytterligare ett
par buskar som varit av visentlig betydelse och att 6vrig vegetation darfor ska ersittas
med ett ldgre belopp 4n vad lantméterimyndigheten har gjort. Mark- och miljoover-
domstolen kan dock frdn ingivna foton och den foretagna synen konstatera att vaxtlig-
heten i dess helhet har haft stor betydelse for fastigheten. Aven om det inte har varit
fraga om nagon regelrdtt hick har det tidigare funnits en riklig vegetation ldngs fastig-
hetsgriansen. Det forhallandet att vigen har breddats och att den tidigare vegetationen
har tagits bort innebér att huset ligger ndrmare vagen och betydligt mer exponerat for
insyn och trafikrorelser dn tidigare. Vixtlighetens skuggande effekt har ocksé gatt

forlorad. Mark- och miljodverdomstolen delar mark- och miljddomstolens beddmning
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att vaxtligheten &r betydelsefull som avskdrmning och att den darfor ska ha fullt
genomslag pd marknadsvérdet. Det nyuppsatta stdngslet och den vaxtlighet som har
lamnats kvar i nordostra delen av fastigheten paverkar inte denna bedomning.

Lantméterimyndighetens beslut om ersittning ska alltsé inte dndras i denna del.

For att ersattning ska utga for forlorad asfaltyta enligt tomtanldggningsmetoden krivs
det att anldggningen har haft en icke ovésentlig funktion. Den asfalterade ytan som har
tagits 1 ansprak till f6ljd av fastighetsregleringen uppgar till ca 12 kvadratmeter. Med
hénsyn till att det dven efter fastighetsregleringen finns gott om plats for att parkera
flera bilar pa fastigheten delar domstolen kommunens uppfattning att ytan inte har haft
nagon véasentlig betydelse vad géller mojligheterna till parkering. Det har dock
framkommit att breddningen av vdgen inte bara innebar att en del av parkeringsytan
gick forlorad utan ocksa att mojligheten till infart till fastigheten paverkades genom att
den nya géng- och cykelbanan anlades pd ca 40 cm hogre nivd é&n A.D.soch . D.s
kvarvarande infart. Detta medforde att de behovde fylla ut med grus for att kunna kora
in pd sin tomt. lanspréktagandet av den asfalterade ytan innebar alltsa inte bara att en
viss yta fringick fastigheten utan ocksé att mdjligheterna till infart till fastigheten
paverkades negativt pa ett sadant sitt att asfaltytan far ses som en vésentlig
anldggning. I detta sammanhang anser domstolen att dldern och skicket pé asfalten har
en mindre betydelse och att nagot slitageavdrag inte ska goras. Full erséittning ska
darfor utgé och lantmiterimyndighetens beslut om ersittning ska alltsa inte heller

andras 1 denna del.

Mot bakgrund av det anforda finns det inte skil att sdnka ersédttningen pa det sétt som

kommunen har yrkat.

De ersittningsbelopp som anges i lantméterimyndighetens rapport 2012:6 avser
prisldget 1 januari 2012 och beloppen féar enligt rapporten rdknas upp med KPI till
senare virdetidpunkter. Det framgar dven av 4 kap. 4 § andra stycket expropriations-
lagen att erséttning ska jimkas ifall det har skett en hojning i prisléget efter det att
fastigheten tilltraddes. Kommunen har medgett att ersittningen uppriknas med KPI
fram till betalningsdagen. Eftersom lantméterimyndigheten i sitt beslut har anvént sig

av vérdetidpunkt i december 2019 ska uppriakning nu ske for tiden dérefter. KPI var
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337,68 i december 2019 och senast kéinda KPI (for juli 2021) &r 342,23. Det innebir att
beloppet som kommunen ska betala uppgér till (44 443 kr *[342,23/337,68]*1,25) =
56 302 kr vid tiden for denna dom. Upprikning ska ocksa ske fran tiden for domen
fram till betalningsdagen, det vill sidga fran KPI for juli 2021 (342,23) till det vid
utbetalningen senast kdnda KPI. I enlighet med lantméterimyndighetens ersittnings-
beslut ska rénta enligt 5 § rintelagen pé det uppriknade beloppet betalas fran

tilltradesdagen till dess betalning sker eller drojsmalsranta borjar 16pa.

Domen fér enligt 5 kap. 5 § lagen (2010:921) om mark- och miljddomstolar inte

overklagas.

I avgdrandet har deltagit hovrittsrdden Lars Borg och Ingrid Ahman, tekniska radet

Karina Liljeroos samt hovrittsradet Katarina Berglund Siegbahn, referent.
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NACKA TINGSRATT DOM Mal nr F 1400-20
Mark- och miljodomstolen 2020-04-27
meddelad 1
Nacka
PARTER
Klagande
1. AM.D.
2. 1.D.

3. Huddinge kommun

OVERKLAGAT BESLUT
Lantmaterimyndigheten 1 Huddinge kommuns beslut den 27 januari 2020 1 drende
nr AB157117

SAKEN
Fastighetsreglering berdrande fastigheterna A m.fl. i Huddinge kommun

DOMSLUT

Mark- och miljodomstolen avslar 6verklagandena.

Dok.Id 637725
Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 69 Sicklastraket 1 08-561 656 40 méndag — fredag
131 07 Nacka E-post: mmd.nacka.avdelning4@dom.se 08:00-16:30

www.nackatingsratt.domstol.se
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BAKGRUND

Lantméterimyndigheten 1 Huddinge kommun (LM) beslutade den 2 september 2015
om fastighetsreglering, fortida tilltrdde och forskott pa ersittning. Beslutet avsag
genomforande av detaljplan 0126K-15787 i de delar denna avsig breddning av vig
pa kommunens fastighet A 1 Huddinge kommun (kommunen). Beslutet
overklagades bl.a. av dgarna till B (I. och A.D.). Nytt preliminirbeslut fattades av
LM den 15 december 2016.

Den 7 januari 2020 fattade LM beslut om slutlig erséttning berdrande bl.a. A och
B. Beslutet innebar att dgarna till A, Huddinge kommun, till 4garen av B, 1. och
A.D., ska erldgga 27 777 kr i ersittning avseende markintrdng och 55 555 kr

avseende erséttning for tomtanldggningar.

I. och A.D. samt Huddinge kommun har éverklagat LM:s

ersattningsbeslut.

YRKANDEN M.M.
I. och A.D. har, sa som de slutligen har bestdmt sin talan, yrkat att
intrangsersattningen avseende markavstaendet ska bestimmas till 295 000 kr. De

har vidare yrkat att ersdttningen for tomtanldggningar ska avrundas uppat till

56 000 kr.

Kommunen har yrkat att erséttningen avseende tomtanldggningar ska bestimmas

till 33 333 kr.

GRUNDER M.M.

I. och A.D. har till grund for sin talan bl.a. anfort foljande. Vid arbetet med att
lagga ner vatten- och avloppsledningar samt breddning av gatan har kommunen
tagit 1 ansprik del av fastigheten B. I arbetet med den nya detaljplanen kan man
lasa att trafiken pa Glodvigen kommer att 6ka och i bullerutredningen

rekommenderas att for redan ljudstorda fastigheter, som Glado
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Kvarn B, bor kommunen utfora ljudreducerande atgirder. Nagra sddana atgirder
har inte utforts. I bullerutredningen kan man ldsa att redan idag ligger ljudet vid
fasad dver 55 dB(A) och kan 6ka upp till 6ver 60 dB(A). En sadan 6kad
ljudstérning sdnker marknadsvérdet enligt LM V-rapport 1998:7 med sju procent
for exponeringsgrad 1 i tatortsldge A. Av denna rapport framgér att det inte enbart
ar bullernivin som &r viktig att ta hénsyn till, utan dven hur gatan upplevs visuellt.

Aspekten att gatan har kommit ndrmare bostadshuset har inte beaktats.

Taxeringsvirdet ska motsvara 75 procent av marknadsvirdet. Taxeringsvardet for
B ér 3 162 000 kr. Detta motsvarar ett marknadsvéirde om

4 216 000 kr. Med beaktande av ovan redovisade LMV -rapport blir marknadsvirde-
minskningen 0,07 x 4 216 000 =295 120 kr. Detta ska beaktas vid berdkningen av

ersattningen.

Kommunen har i huvudsak anfort foljande. LM har tillimpat tomtanldggnings-
metoden, LM-rapport 2012:6, vid bestimmande av ersittningsnivaer for véxter och
anldggningar. Utgangspunkten i tomtanldggningsmetoden dr att bedoma utgéende
objekts paverkan pa den avstaende fastighetens marknadsviarde. Bedomningen gors
genom att objekten indelas i tre grupper utifrdn deras padverkan pd marknadsvardet.
Dessa grupper beskrivs som visentliga objekt, mindre védsentliga objekt samt
ovéasentliga objekt. De visentliga objekten beskrivs ha en direkt paverkan pa
marknadsvirdet. Ett sadant objekt skulle troligtvis ateranskaffas av fastighetsdgaren
efter att det tagits bort. Ett mindre vdsentligt objekt har inte samma direkta paverkan
pa marknadsvérdet. For dessa behover istéllet virderingen goras utifrdn objektets
paverkan pé helhetsintrycket. Ett ovésentligt objekt saknar helt paverkan pé
marknadsvirdet och ska dirfor inte erséttas alls. Metoden tar dven hénsyn till aldern

pa objektet, till exempel virderas ett fullvuxet trdd hogre 4n ett nyplanterat.

For B har foljande objekt identifierats som utgéende 1 tomtan-
laggningsvirderingen.

e 5 m lovhick,
e 10 buskar,
o [ tuja,
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e 5 16vtrad,

e 3 bjorkar (varav 1 orndsbjork),

e | druvfldder,

e 1 tall, och

cirka 12 kvm (1,5 x 8 m) asfalterad parkeringsyta.

Av dessa objekt har alla utom de fem 16 vtradden bedomts ha vasentlig paverkan pa
Marknadsvérdet, ndgot som kommunen motsitter sig. Kommunen yrkar mot
denna bakgrund att ersittningen for B ska sinkas till 33 000 kr. Ovriga delar av

forrattningen ldmnas utan erinran.

DOMSKAL
Mark- och miljddomstolen har avgjort mélet utan att hilla sammantrade med stod
av 16 kap. 8 § fastighetsbildningslagen (1970:988), FBL. Klagandena har beretts

tillfalle att slutfora sin talan.

Allmdint

Virderingen av nu aktuell mark sker med stod av 5 kap. 10 a § andra stycket FBL.
Av den bestammelsen foljer att 4 kap. expropriationslagen (1972:719), ExL, ska
tillimpas. Av 4 kap. 1 § ExL foljer att erséttning ska betalas med ett belopp som
motsvarar den minskning i fastighetens marknadsvérde som uppkommer genom
expropriationen. Déarutover ska ytterligare intrangsersittning betalas med 25 procent

av marknadsviardeminskningen.

1. och A.D.s éverklagande

Domstolen konstaterar inledningsvis att frdgan om kommunens skyldighet att
genomfora bullerreducerande atgérder inte kan provas inom ramen for detta mal.
Det domstolen har att prova dr enbart om beslutad ersdttning motsvarar den

marknadsviardeminskning som skett till f61jd av fastighetsregleringen.
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I. och A.D. har gjort géllande att den av LM beslutade intrdngserséttningen
avseende markavstaendet inte beaktar den marknadsvardeminskning som skett till
foljd av okad bullerstorning och 6kad exponering mot végen.
Marknadsvédrdeminskningen har berdknats till cirka 295 000 kr.

Av LM:s beslut och den virdering som ligger till grund for beslutet framgar att
intrdnget omfattar ett markavstdende om 26 kvm, ett slantservitut om 127 kvm
och ett servitut som innebar ratt att anvinda 122 kvm som ett tidsbegransat
arbetsomrdde vid vigbyggnationen. Genomsnittsvirdet har bedomt till 750 kr/
kvm. Marginalvérdeinverkan for markavstadendet har bedomts till 30 procent, dvs.
ett marginalvarde om 225 kr/kvm. Marginalvérdet for sldntservitutet har bedomts
till 112 kr/kvm och ersittningen for tillfalligt utnyttjande till 11 kr/kvm. Efter det
lagstadgade paslaget om 25 procent har intrangserséttningen enligt LM:s beslut

bestamts till 27 777 kr.

Domstolen gor foljande bedomning.

LM har 1 sitt beslut bestdmt ersittningen enligt de riktlinjer och den praxis som
géller vid vérdering av intrang. Frdgan &r om det finns skl att anta att intranget
dven har lett till 6kat buller som paverkat virdet i sinkande riktning och som inte

har beaktats av LM.

Skada som inte direkt foljer av markavstaendet utan beror pa den avstddda markens
anviandning utgor s.k. foretagsskada. (jfr 2 kap. 2 § ExL). For att erséttning ska utga
for foretagsskada krévs att skadan &r véisentlig. Vidare provas om skadan &r orts-
eller allmdnvanlig. Domstolen finner hirvid att det inte har framkommit ndgot som
visar att fastighetsregleringen innebér att bullernivén till f61jd av intrdnget dkar pa
ett sddant sétt att det foreligger en ersittningsgill foretagsskada. Skil att frdnga den

beddmning som ligger till grund for LM:s beslut foreligger siledes inte.

Nir det géller frigan om marknadsvirdeminskning till f61jd av 6kad exponering

finner domstolen att detta har beaktats vid berdkningen av erséttningen for forlorade
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tomtanldggningar. Vaxtligheten har hirvid, med ett undantag, bedomts ha fullt
genomslag pa marknadsvérdet. Inte heller mot denna bakgrund foreligger séledes

skél att &ndra LM:s ersdttningsbeslut.

I. och A.D. har dven yrkat att ersittningsbeloppet avseende tradgardsanlédggningar
ska avrundas uppat till 56 000 kr. Domstolen finner inte skil att &ndra LM:s beslut

i denna del.

I. och A.D.s 6verklagande ska mot denna bakgrund avslés.

Kommunens éverklagande

Kommunen har gjort géllande att tujan, bjorken, buskarna och tallen ska virderas
utifran forutsittningen att ’kostnaden har mindre genomslag p&d marknadsvérdet”.
LM har 1 sitt beslut utgétt ifran att kostnaden har "fullt genomslag pa marknads-

vardet”.

Domstolen gor 1 denna del foljande bedomning.

LM har grundat sitt beslut pa en virdering diar underlaget for beddmningen &r en
besiktning. Den som gjort virderingen har déarvid tagit stéllning till vilken
marknadsvirdepaverkan som borttagandet av trdd och buskar innebar. Virderingen
har sedan skett utifran vixtlighetens betydelse for marknadsvéardet. Domstolen
konstaterar att byggnaden ligger nira tomtgriansen och att véixtligheten utgjorde en
viktig barridr mot vigen. Domstolen delar dérfor bedomningen att véxtligheten ér
betydelsefull som avskdrmning och att den mot denna bakgrund far anses ha fullt

genomslag pd marknadsvirdet. Kommunens dverklagande ska siledes avslas.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga (MMD-02)
Overklagande senast den 18 maj 2020. Provningstillstand krivs.

Elisabet Wass Lofstedt Monica Haapaniemi
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I domstolens avgdrande har deltagit chefsrdidmannen Elisabet Wass Lofstedt,

ordforande, och tekniska rddet Monica Haapaniemi.
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Anvisningar for overklagande MMD-02 - Dom i 6verklagade mal och vitesmal * Prc

SVERIGES DOMSTOLAR

Hur man overklagar

MMD-02

Vill du att domen ska dndras i ndgon del kan du
overklaga. Hir far du veta hur det gar till.

Overklaga skriftligt inom 3 veckor

Ditt 6verklagande ska ha kommit in till domstolen
inom 3 veckor frin domens datum. Sista datum
for 6verklagande finns pa sista sidan i domen.

Sa har gor du

1. Skriv mark- och miljédomstolens namn och
malnummer.

2. Forklara varfor du tycker att domen ska dndras.

Tala om vilken dndring du vill ha och varfor
du tycker att Mark- och miljoéverdomstolen
ska ta upp ditt 6verklagande (Iis mer om
provningstillstind lingre ner).

3. Tala om vilka bevis du vill hanvisa till. Forklara
vad du vill visa med varje bevis. Skicka med
skriftliga bevis som inte redan finns i malet.

4. Limna namn samt aktuella och fullstindiga
uppgifter om var domstolen kan na dig:
postadresser, e-postadresser och telefon-
nummer.

Om du har ett ombud, limna ocksia ombudets
kontaktuppgifter.

5. Skriv under 6verklagandet sjilv eller lat ditt
ombud goéra det.

6. Skicka eller limna in 6verklagandet till mark-
och miljédomstolen. Du hittar adressen i
domen.

Vad hander sedan?

Mark- och miljédomstolen kontrollerar att
overklagandet kommit in i rétt tid. Har det
kommit in for sent avvisar domstolen 6ver-
klagandet. Det innebir att domen giller.

Om 6verklagandet kommit in i tid, skickar mark-
och miljddomstolen 6verklagandet och alla hand-
lingar i malet vidare till Mark- och miljé6ver-
domstolen.

Har du tidigare fatt brev genom férenklad
delgivning, kan dven Mark- och milj6-
6verdomstolen skicka brev pa detta siitt.

Provningstillstand i Mark- och miljo-
overdomstolen

Nir 6verklagandet kommer in till Mark- och
milj6éverdomstolen tar domstolen forst stillning
till om malet ska tas upp till provning.

Mark- och miljé6verdomstolen ger prévnings-

tillstand 1 fyra olika fall.

e Domstolen bedémer att det finns anledning att
tvivla pa att mark- och miljddomstolen démt
ratt.

e Domstolen anser att det inte gar att bedéma
om mark- och miljédomstolen har démt ritt
utan att ta upp malet.

e Domstolen behéver ta upp malet for att ge
andra domstolar vagledning i ritts-
tillimpningen.

e Domstolen bedémer att det finns synnerliga
skil att ta upp malet av ndgon annan anledning,.

Om du znte far provningstillstaind giller den
overklagade domen. Dirfor dr det viktigt att i
overklagandet ta med allt du vill f6ra fram.

Vill du veta mer?

Ta kontakt med mark- och miljédomstolen om du
har fragor. Adress och telefonnummer finns pa
forsta sidan 1 domen.

Mer information finns pa www.domstol.se.
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