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SVEA HOVRATT DOM Mal nr
Mark- och miljodverdomstolen  2021-06-09 M 3547-20
060208 Stockholm

OVERKLAGAT AVGORANDE
Vixjo tingsratts, mark- och miljodomstolen, dom 2020-03-06 i mél nr M 6117-19, se
bilaga A

PARTER

Klagande
1. Naturskyddsforeningen 1 Vixjo

2.LN

Motpart

1. Vixjo kommun
Box 1222
351 12 Viaxjo

Ombud: kommunjuristen O.E
Adress som ovan

2. Lénsstyrelsen 1 Kronobergs lin
351 86 Vixjo

SAKEN
Dispens enligt 15 § artskyddsforordningen pé fastigheten X m.fl. i omradet
Hagavik 1 Vixjo kommun

MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLENS DOMSLUT

1. Mark- och miljoéverdomstolen avvisar L.Ns dverklagande.

2. Med dndring av mark- och miljddomstolens dom faststiller Mark- och
miljodverdomstolen Lansstyrelsens i Kronobergs 14n beslut den 18 december 2019
(drendenummer 522-2326-2019) att avsla ansdkan om dispens fran artskydds-

forordningen.

Dok.Id 1700466

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2290 Birger Jarls Torg 16  08-561 670 00 méndag — fredag
103 17 Stockholm 08-561 675 50 09:00-16:30

E-post: svea.hovratt@dom.se
WWW.svea.se
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YRKANDEN I MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

Naturskyddsforeningen i Vixjo (Naturskyddsforeningen) och L.N har yrkat att
Mark- och miljodverdomstolen ska faststilla lansstyrelsens beslut att avsld ansdkan

om dispens fran artskyddsforordningen (2007:845).

Vixjo kommun har motsatt sig dndring av mark- och miljodomstolens dom.

Linsstyrelsen i Kronobergs lin har medgett dndring av mark- och miljddomstolens

dom.

UTVECKLING AV TALAN I MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

Naturskyddsforeningen har till stod for sin talan anfort 1 huvudsak féljande:

Skogsomradet i Hagavik dr av stor betydelse for knirotens bevarandestatus i

Vixjo kommun och ldnet 1 6vrigt. Kndroten &ar svarspridd och blommar inte alla ar.
Den forokar sig bdde vegetativt och sexuellt och pollineringen skéts av frdmst humlor.
En ytterst liten del av kndrotens fron sprids ldngre &n 0,2 meter. Ldmpliga miljoer blir
allt farre och pa langre avstdnd fran varandra. Det &dr drygt en kilometer mellan
Hagavik och den ndrmaste forekomsten vid Norremark. Sannolikheten for att dessa
forekomster ar genetiskt lika ar darfor liten. Forekomsten av kndrot vid Norremark har
dessutom anforts till stod for att kndroten skulle ha gynnsam bevarandestatus och
antalet plantor pd denna plats har vid ett tillfalle angetts vara 120. Vid ett platsbesok 1
mars 2020 fanns dock endast enstaka plantor dar. Torka kan ha slagit ut delar av

populationen.

Minskningstakten for kndrot bedoms av Artdatabanken till 15 % per ar. I Kronobergs
ldn minskar antalet ldmpliga miljoer for kndrot. Den forekommer framst i dldre
flerskiktade skogar dldre dn 120 r men avverkning sker 1 ldnet i1 regel innan triden
hunnit bli 100 ar. Kndroten klarar inte heller trakthyggesbruk pa grund av savil
uttorkning som konkurrens frén hogre vixter som kommer efter avverkningen. For sin

etablering kréver knéroten en lamplig kombination av mykorrhizasvampar och trad.
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Knérotens mojligheter att sprida sig till nya omraden begrénsas alltmer, bdde av de
miljofordndringar som skogsbruket i Kronobergs lin lett till och av fragmenteringen av

lampliga biotoper.

Det dr sannolikt att en flytt av knérot fran ett stille till ett annat kommer att misslyckas.
Det ar inte heller lampligt att flytta en population till ett omrade dir arten redan finns,
sarskilt 1 ett naturreservat. Den genetiska strukturen hos knéroten i reservatet kan da
forstoras. Inte ndgon av de kompensatoriska atgérder som foreslas i ansdkan kan
forhindra att populationen pa den lokal som ska exploateras forstors for alltid. En
forflyttning innebér att man far griva upp ett relativt stort parti runt plantorna som kan
vixa underjordiskt och pd motsvarande sdtt maste man ta bort markskiktet pd den nya
platsen, vilket dr en ekologisk restaurering. En viktig population riskerar nu att slas ut
och artens utbredningsomrade minskar, sarskilt som flera populationer 1 Kronobergs

ldn redan har slagits ut och slds ut genom avverkningar.

Det réacker inte att hanvisa till Vaxjo kommuns 6versiktsplan och bostads-
forsorjningsplan for att visa att det inte finns ndgon annan plats for utbyggnad av
bostadsomrdden. Kommunen har inte visat att det inte finns nigra alternativ for
exploatering pa andra platser. Kommunen dger produktiv skogsmark och annan mark
som dr mojlig att exploatera och i kommunens policy anges att man kan gora

strategiska markkop vid behov.

Knirotens status har édndrats sedan drendet startade och enligt den svenska rodlistan ar
kndroten sedan 2020 klassad som sarbar (VU). Anledningen ar frimst att den har

minskat starkt sedan rodlistan 2015 da den var néra hotad (NT). Kréftgdngen &r tydlig
da den var livskraftig (LC) pé rodlistan 2005. Bedomningen av artens bevarandestatus

paverkas ddrmed. Den har inte gynnsam bevarandestatus i Kronobergs lan.

Naturskyddsforeningen har dven gett in tva yttranden frdn Mikael Hedrén, professor pa

biologiska institutionen vid Lunds universitet.

L.N har 1 huvudsak anfort att kommunen inte har tagit tillracklig hansyn till

naturvdrden, att det inte dr visat hur knéroten kan flyttas utan att ta skada
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samt att det gér att bevara kniroten om en mindre storskalig bebyggelse genomfors.
Efter att ha forelagts att svara pa fragor av betydelse for hans ritt att dverklaga har han
bland annat lagt till att han 4r permanent bosatt pa en fastighet som ligger ca 300 meter

fran det aktuella omréadet.

Lénsstyrelsen i Kronobergs ldn har anfort i huvudsak foljande:

Begreppet population dr centralt i prévningen av en artskyddsdispens. Ett kriterium for
att kunna medge en sddan dispens &r att atgérden inte far forsvara uppratthillandet av
gynnsam bevarandestatus hos artens bestand i dess naturliga utbredningsomrade. Vid
provningen ska bland annat effekten pd den lokala populationen bedémas. Enligt
Mikael Hedrén vid Lunds universitet dr det svart att vetenskapligt avgrinsa en
population. Léansstyrelsen haller med om detta. De resonemang som fors stiarker
lansstyrelsens uppfattning att avgransningen av skilda populationer for knéirot ska
goras 1 den lilla skalan. Ett matt om hogst en kilometer dr ganska relevant for att skilja
ut tva olika lokala populationer. Mark- och miljddomstolens avgrinsning av den lokala
populationen av knérot ar satt till samtliga knérdétter 1 syddstra Gotaland. Nagon grund

for varfor denna avgransning gjorts redovisas inte i domen.

Kniéroten &r en spridd art och forekommer 1 stérre delen av Sverige. Med hiansyn till
artens déliga spridningsformaga kan man fundera dver varfor den &r sé spridd.
Léansstyrelsens tolkning dr att arten troligen gynnats av dldre tiders utmarksbeten,
plockhuggning och brand som skapade badde markblottor och glesare skogar. Det kan
ha medfort bade att vinden hade léttare att sprida de litta frona och att chansen for
frona att hamna pa en gynnsam yta var storre. Dagens tdta grandominerade skogar
motverkar dessa faktorer och medfor att populationer som tidigare var samman-
hingande numera i1 hog grad &r isolerade. Naturvarden arbetar med att forsoka
Overbrygga detta genom att skapa korridorer, gron infrastruktur, for att avskilda
populationer ater ska fa kontakt. Resultatet blir d& detsamma som att man flyttar
plantor fran en véxtplats eller population till en annan plats for att stirka en befintlig
population. Enda skillnaden dr att det gér snabbare. For arten borde detta snarare gynna
en lokal population eftersom det &r sannolikt att man 6kar den genetiska variationen.

Risken dr annars att sma isolerade populationer dor ut av genetisk depression.
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Om en flytt av plantor i sig inte dr negativ for en art finns inget skal att inte flytta dessa
om alternativet &r att de kommer att utrotas av en planerad dtgird sdsom exploatering
eller avverkning. I samband med drenden som ror skogsbruk och knérot kravs ofta ett
sa stort skyddsomréde att det forhindrar pdgdende markanviandning. Enligt praxis ér
lansstyrelsen dé tvungen att medge en dispens sdvida man inte ersitter markdgaren for
att skydda skogen. Lansstyrelsen i Kronobergs ldn kriaver vid dessa dispenser
regelméssigt en kompensation genom flytt av plantor. Kriterierna for denna flytt ar att
platsen ska ha en langsiktig mdjlighet att utgdra en lamplig miljé for knérot, vilket
oftast innebdr att omradet for utplantering ar ett naturreservat. Lénsstyrelsen tillaimpar
nérhetsprincipen och flyttar knardtterna sa kort avstdnd som mojligt och till ett reservat
vars syfte inte utgor ett hinder for en sadan utplantering. Det ldnsstyrelsen kunnat
konstatera dr att huvuddelen av plantorna fortfarande lever tva ar efter flytt. Flera av
dem blommar ocksa. Det finns darfor ett visst stod for att en flytt kan fungera. Det
behdvs dock langre uppfoljning for att sidkert veta om de dverlever pé sikt och om de

aven ger upphov till nya plantor.

Vixjo kommun har statt fast vid vad kommunen anfort i de ldgre instanserna och lagt

till 1 huvudsak foljande:

Kniéroten har inte nagra kdnda underarter eller ekotyper, varken i Sverige eller Europa.
I Nordamerika forekommer uppgifter om tva varieteter. Overlag har kniroten en
niarmast cirkumpolir utbredning 6ver norra halvklotet och férekommer i storre delen
av Sverige. Att en sa pass vélspridd art skulle ha en unik genetisk sarpragel inom en
skala som omfattar Véxjo tdtort &r otédnkbart. Att flytta en vanlig art som knérot nigra
kilometer bort kan omdjligt hota att forstéra ndgon unik lokal genetisk variation. Det

finns inte heller nagra kénda forekomster av knirot inom Fylleryds naturreservat.

Angaende spridningen av arten sa refererar Naturskyddsforeningen till tvé artiklar frén
en forskningsstudie i Polen. Studien har fingat fron 1 8,5 centimeter stora petriskalar
med klisterpapper, 147 transekter ut frdn knérotsplantor. For knérot var transekterna
upp till 12 meter l&nga. Studien visade att majoriteten av frona hamnade inom

0,2 meter fran plantan och som léngst 2 meter bort. Denna typ av studier, med fatalet
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frofillor, kan pd grund av metodologiska brister inte méta hur vanlig 1dngdistans-
spridning &r och kan inte heller kvantifiera hur viktig den s kallade sekundéra
spridningen dr. Fron kan t.ex. fastna pa ett djur eller en ménniska och spridas vidare
stora avstand. Forfattarna till studien skriver sjilva att man inte kan bortse fran
langdistans- och sekundér spridning. Hade kniroten bara kunnat sprida sig 2—3 meter
per ar s& hade det inte funnits knirot i Sverige idag efter senaste istiden. Langdistans-
spridning &r svar att kvantifiera, och sker slumpmaéssigt, men att det forekommer &r
allméint ként. En belgisk studie av orkidén gulyxne, visade genom att studera genetisk

slaktskap att 1dngdistansspridning forekom till stor del.

Vad avser forutsittningarna for populationen att dverleva vid de nya transplantations-
lokalerna har kommunen varit 6ppen 1 ansokningshandlingarna med att det finns vissa
risker med en flytt, bland annat da tidigare flytt av knérot inte f6ljts upp mer én ett ar
(tva ar for en del av plantorna). Detta &r ocksa en av anledningarna till att kommunen
valt tva mottagarlokaler, for att sprida ut risken. Det &r dérfor riktigt att kommunen
inte kan ldmna fullstdndiga garantier for att flytten kommer att lyckas. Det finns dock
gott stod 1 litteraturen fOr att en transplantation av knérot till annan plats skulle bli
lyckosam. Dessutom har ldnsstyrelsen nu angett att flera transplantationer av knérot
genomforts 1 ldnet 1 samband med avverkningar och att ”huvuddelen av plantorna 1 vart
fall fortfarande lever tva ar efter flytten”. Detta styrker ytterligare att skyddsatgarden ar
genomforbar och att tillgdnglig kunskap pekar pa att den kan lyckas.

I ndromradet till Hagavik finns kénda bestand av knérot pa sju platser. Att som
skyddsétgdrd infor aktuell exploatering, flytta plantor till andra lokaler dir merparten
befinner sig i ett naturreservat medfor bade att bestdndet som idag finns inom
planomrédet kan fortleva och att fler ldmpliga habitat blir besatta. Detta maste anses ha

en neutral, med potential till positiv, paverkan pa artens lokala bevarandestatus.

Vad betriffar populationen vid Norremark gor Naturskyddsforeningen gillande att
populationen 1 princip skulle vara utgéngen, vilket enligt uppgift skulle ha iakttagits 1
samband med ett platsbesok 1 mars 2020. Kommunen vill pdpeka att arten dr mycket
svér att inventera varfor det dr sannolikt att Naturskyddsforeningen inte hittat alla

plantor. Tva ekologer inventerade omradet den 24 september 2019. D4 noterades
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136 rosetter, dvs. niagot fler dn tidigare. Fyndet finns dokumenterat pa Artportalen. Det
ar hogst osannolikt att forekomsten skulle dott ner sa pass mycket dver vintern

2019/2020, sarskilt som den vintern var mild och nederbordsrik.

Naturskyddsforeningen tar upp att knérot enligt rodlistan fran 2020 numera klassas
som sarbar (VU), vilket dr en forsdmring jamfort med 2015 ars status dé arten
bedémdes som néra hotad (NT). Kommunen har dock redan 1 sin ansdkan angett att
bevarandestatusen for knérot 4r ogynnsam bade nationellt och regionalt. I ansdkan
redogors ocksa for att minskningstakten for den svenska populationen var nira
gransvardet for sarbar redan 2015. Att hotbilden for arten har foréndrats i nationella

rodlistan dr enligt kommunen inte avgorande 1 detta fall.

MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLENS DOMSKAL

Har L.N rdtt att 6verklaga?

Av 16 kap. 12 § miljobalken framgér att 6verklagbara domar eller beslut far
overklagas av den som domen eller beslutet angar, om avgorandet har gatt honom eller
henne emot (s.k. sakdgare). Begreppet sakdgare definieras inte i lagforarbetena men
innebdr att en person ska vara konkret berdrd av ett beslut for att erhalla klagoratt
(prop. 1997/98:45, del 1, s. 483 f.). I mal som enbart ror provning av allmdnna
intressen anses som huvudregel varken niarboende eller 6vriga enskilda ha rétt att fora
talan. Klagorétten maste dock analyseras ndrmare i varje enskilt fall, for att bedoma
om avgorandet dnda kan anses angéd den som klagar trots att syftet vid prévningen ar
att skydda allménna intressen (jfr Mark- och miljodverdomstolens dom den 5 mars

2015 1 mal nr M 7960-14).

Detta mal ror dispens enligt artskyddsforordningen, en provning som syftar till att
skydda allméinna intressen. Enbart den omsténdigheten att L.N dr bosatt pd en
nérbeldgen fastighet medfor inte att mark- och miljddomstolens dom kan anses angé
honom pa ett sddant sétt att han har ritt att 6verklaga denna. Till stod for sin talan har

han uteslutande aberopat allmdnna intressen om naturvéirden och paverkan pa
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kndroten. Han kan ddrmed inte anses vara berord pa ett sddant sitt som grundar

klagoritt. Hans dverklagande ska dérfor avvisas.

Provningen i sak

Knéroten ér skyddad enligt den nationella fridlysningsbestimmelsen i 8 § artskydds-
forordningen. Det innebir att det dr forbjudet att plocka, grava upp, ta bort eller skada
exemplar av vixten. Enligt 15 § artskyddsforordningen far lansstyrelsen ge dispens
fran forbudet, om det inte finns ndgon annan ldmplig 16sning och dispensen inte
forsvarar uppritthdllandet av en gynnsam bevarandestatus hos artens bestand i dess

naturliga utbredningsomride.

Kommunen har sokt dispens for att fa flytta cirka 160 exemplar av knédroten frén ett
planerat exploateringsomrade kring Hagavik vid Helgasjons strand till tva utvalda
lokaler, ndmligen dels ett naturomride beldget 1 den véstra delen av Hagavik, dels
Fylleryds naturreservat. Kommunen har gjort géllande att det finns goda
forutséttningar for knédroten att dverleva en sddan forflyttning. Naturskyddsforeningen
har ifragasatt detta. Lansstyrelsen har redogjort for erfarenheter av tidigare
transplantationer av knérot som visat att huvuddelen av plantorna fortfarande lever
tva ar efter att ha flyttats, men dven forklarat att det behovs langre uppfoljning for att

sakert veta om kndroten kommer att Gverleva pa sikt och ge upphov till nya plantor.

Nar kommunen gav in sin ansékan om dispens var knédroten klassificerad som nira
hotad (NT) pé den svenska rodlistan. Sedan dess har lidget forsdmrats och knéroten &r
sedan 2020 klassad som sdrbar (VU). Det innebér att arten 16per en stor risk att do ut i

vilt tillstdnd 1 ett medellangt tidsperspektiv.

Mark- och miljodverdomstolen instimmer i linsstyrelsens beddmning att kndroten ar
en svarspridd art, dér alla plantor som finns inom ett avstind om mindre &n en km
tillhor samma population. Som lénsstyrelsen angett innebér detta att ndrmsta kinda
fyndplats — som ligger ca 1,2 km bort och &r atskild genom hogexploaterad

industrimark — tillhor en annan population.
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Det dr i och for sig inte uteslutet att en forflyttning av plantor till nya lokaler i vissa fall
skulle kunna ses som en skyddsétgérd snarare 4n en kompensationséatgird. En
forutséttning for dispens ar dock att det gér att bedoma med viss sékerhet att tillrdckligt
manga exemplar av arten kommer att dverleva pa lang sikt. Annars riskerar atgérden
att forsvéra uppréatthallandet av en gynnsam bevarandestatus hos artens bestand i dess

naturliga utbredningsomréde.

Utifran underlaget i malet framstér det visserligen som mdjligt att knarotsplantorna
initialt skulle klara av en flytt frdn exploateringsomradet till de tva lokalerna. De
langsiktiga foljderna &r mer ovissa. Det kan alltsa inte med nagon rimlig grad av
sakerhet sdgas om populationen skulle verleva pé sikt och om exemplaren efter
forflyttning skulle ge upphov till nya plantor. Det bor dven vigas in att hoten mot
knéroten har dkat och att arten numera 1 rédlistan ér klassad som sarbar (VU). Mot
denna bakgrund och med beaktande av forsiktighetsprincipen (2 kap. 3 § miljobalken)
far en beviljad dispens anses forsvara uppratthallandet av en gynnsam bevarandestatus.

Det saknas dirmed forutséttningar att ge dispens.

P4 grund av det anforda ska mark- och miljddomstolens dom dndras och lidnsstyrelsens

beslut att avsld kommunens ansdkan om dispens faststéllas.

Avgorandet far enligt 5 kap. 5 § lagen (2010:921) om mark- och miljddomstolar inte

overklagas.

I avgorandet har deltagit hovrittsrdden Karin Wistrand och Rikard Backelin, referent,

tekniska rddet Mikael Schultz, samt hovrittsrddet Margaretha Gistorp.

Foredragande har varit Ote Dunér.
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VAXJO TINGSRATT DOM Mal nr M 6117-19
Mark- och miljodomstolen 2020-03-06
4:1 meddelad 1
Vixjo

PARTER

Klagande

Vixjo kommun

Box 1222

351 12 Viixjo

Ombud: Kommunjurist O.E
Vixj6 kommun,

Box 1222

351 12 Vixjo

Motpart
Léansstyrelsen 1 Kronobergs ldn
351 86 Vixjo

OVERKLAGAT BESLUT
Lansstyrelsen 1 Kronobergs ldans beslut 2019-12-18 1 drende nr 522-2326-2019, se
bilaga 1

SAKEN
Dispens enligt 15 § artskyddsférordningen pa fastigheten X m.fl i omradet Hagavik
1 Vixjo kommun.

DOMSLUT
Mark- och miljodomstolen dndrar ldnsstyrelsens beslut och meddelar Vaxjo kom-
mun dispens enligt 15 § artskyddsforordningen for att grava upp exemplar av

knérot (Goodyera repens) pé fastigheten X m.fl.

Som villkor for dispens ska foljande gilla:
1. Samtliga uppgravda exemplar av knérot ska dterplanteras till lika delar, dels

1 vdstra delen av Hagaviks planomrade, dels i1 Fylleryds naturreservat.

Dok.Id 515780
Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 81 Kungsgatan 8 0470-560 100 méndag — fredag
351 03 Vixjo E-post: mmd.vaxjo@dom.se 08:00-16:00

www.vaxjotingsratt.domstol.se
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2. En detaljerad plan for flytt och ateretablering samt en skdtselplan ska utar-
betas i samradd med lidnsstyrelsen i sa god tid att minst en vegetationsperiod
kan passera innan sadana arbeten paborjas som kan hota knirotens vixtplats.

3. Knérotens etablering och dverlevnad ska kontrolleras genom aterkommande

kontroll under fem ér.
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BAKGRUND
Lénsstyrelsen i Kronobergs lén (ldnsstyrelsen) har den 18 december 2019 beslutat
att inte bevilja Vaxjo kommun dispens fran artskyddsforordningen for flytt av

plan-tor av knérot (Goodyera repens) pa fastigheten X m.fl. i omradet Hagavik.

Vixjo kommun har nu 6verklagat lansstyrelsens beslut till mark- och miljodomsto-

len.

YRKANDEN M.M.

Vixjo kommun (kommunen) yrkar i1 forsta hand mark- och miljddomstolen ska be-
vilja dispens frén artskyddsforordningen for att fa flytta bestand av arten knérot frén
ett planerat exploateringsomrdde kring Hagavik vid Helgasjons strand till utvalda
transplantationslokaler pa sitt som redovisas 1 ansokan. Kommunen yrkar i andra
hand att for det fall mark- och miljddomstolen bedomer att ovan nimnda atgirder
inte hamnar 1 konflikt med forbudsbestdmmelserna 1 artskyddsforordningen och
diarmed inte krdaver nagon dispens enligt artskyddsforordningen, ska ges tillatelse att

utfora de aktuella atgéarderna i1 forening med ldmpliga villkor om skyddsatgérder.

Utdver vad som anfors 1 denna skrivelse hdnvisar kommunen dven till vad som an-
fors 1 de underliggande ansokningshandlingarna som kommunen gav in till lanssty-

relsen.

Ldnsstyrelsens avgrdansning av den lokala skalan

Kommunen konstaterar att 1dnsstyrelsen likstiller bestdnd med population och se-
dan gar vidare med att avgrinsa den lokala populationen. For knirot bedomer 1ins-
styrelsen att alla plantor som finns inom ett avstdnd mindre &n 1 km tillhor samma
population. For detta anvinder l4nsstyrelsen en schablon som séger att den effektiva
spridningshastigheten for svdrspridda arter ar 1 km/1 &r. Narmsta kénda fyndplats
finns strax utanfor Fyllerydsskogens naturreservat, 1,2 km s6der om Hagavik och
bedoms av ldnsstyrelsen tillhora en annan population. Dirav avgrinsar ldnsstyrelsen

den lokala skalan till den berdrda forekomsten 1 Hagavik.
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Kommunen motsitter sig lansstyrelsens schablonméissiga avgriansning av den lokala
skalan. Enligt praxis ska inte den lokala skalan avgriansas for snavt nér det géller ar-
ter nationellt fridlysta enligt 8 § artskyddsforordningen. Detta maste i synnerhet
gélla arter likt knirot som producerar stora mangder mikroskopiska vindspridda
fron (s.k. dammfron) och som pollineras av humlor (vilka ror sig dver stora av-
stand). I méilet MOD 2016:1 gav Mark- och Miljooverdomstolen sdkanden tillatelse
till att ta bort hela lokala forekomsten av de rodlistade kérlvaxterna salepsrot, svérd-
skrissa och bredarun. Enligt aktbilaga 79 i nimnda mal som utgor underlag till dom-
stolens bedomning, dr avstandet till ndrmaste annan storre forekomst 7,5 km for
svérdskrissa och ca 8 km for bredarun (tolkat fran karta, bild 16). I domskilen anger
domstolen bland annat att "dessa fynd utgor endast en liten del av vixternas fore-
komst pd Gotland. Inte heller for dessa arter kan en exploatering av tiktomradet an-
ses forsvéra upprétthallandet av en gynnsam bevarandestatus hos artens bestand i
omradet eller 1 dess naturliga utbredningsomrade". Paverkan bedoms darmed pé en
skala som minst motsvarar nordostra Gotland, vilket skulle motsvara ett storre om-
rade kring Vixjo stad. Vilket d4r samma avgransning som kommunen gjort i ansdkan

till lansstyrelsen.

Skulle den lokala skalan avgridnsas pa det sitt som ldnsstyrelsen gor gillande skulle
arter fridlysta enligt 8 § artskyddsforordningen fa ett oproportionerligt starkt
skyddsvirde som dé dven skulle gilla isolerade forekomster av vanliga arter. Sitts
den lokala skalan sé att den ofta inbegriper lokala forekomster kan ingen sadan
forekomst tas bort utan att det per definition blir mycket negativt for bevarandesta-
tusen pa den lokala skalan. Det skulle bli mycket svart att arbeta med ndgon form av
samhillsbyggnad under sddana forutsittningar, och i vissa regioner sdsom 0stra
Skéne, Oland och Gotland dir fridlysta arter 4r vanliga skulle det bli mycket
besvirligt. Detta kan inte ha varit lagstiftarens avsikt nir artskyddsforordningen ar-

betades fram.

Lénsstyrelsen bedomer att en flytt av kndrotsplantor till en annan lokal inte utgdr en

skadeforebyggande atgird utan en kompensationsatgird. En kompensationsatgérd
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ska inte vdgas in i provningen av tillatlighet och linsstyrelsens bedomning blir dar-
med av stor vikt for provningen. Lansstyrelsen hidvdar att resonemanget stods av
Naturvardsverkets handbok 2016:1 om ekologisk kompensation samt domar fran
mark- och miljooverdomstolen, mal nr M 4490-18, och mark- och miljddomstolen

vid Viéxjo tingsritt, mal nr M 330-18, géllande gron skoldmossa.

Kommunen motsitter sig lansstyrelsen beddmning av att flytten av plantorna utgor
en kompensationsatgird. Naturvardsverket definierar i sin handbok (2016:1) ekolo-
gisk kompensation som "gottgdrelse genom att den som skadar naturvérden som ut-
gor allmdnna intressen, sdsom arter, naturtyper, ekosystemfunktioner och upplevel-
sevarden, tillfor nya naturvarden eller skyddar befintliga virden som annars skulle
riskera att ga forlorade". Naturvardsverket skriver att "kompensationséatgéarder kan
exempelvis bestd av ekologisk restaurering, naturvardsinriktad skdétsel, nyskapande
av livsmiljoer eller skydd av omrdden som annars riskerar att exploateras". Viktigt
ar hér att det handlar om nyskapandet eller restaurering/forbittring av t.ex. livsmil-
joer dvs. atgédrden bidrar till en naturvardsnytta som inte fanns innan. I kapitlet om
Provningen i tva steg 1 vigledningen, skriver Naturvardsverket " Kompensationsat-
girder dr med detta synsitt till skillnad fran skadebegriansande atgérder inte en del
av projektet, utan tillkommer separat for att kompensera for oundvikliga negativa
effekter som uppstar av en atgérd eller verksamhet trots att alla rimliga skydds- och

anpassningsatgirder vidtagits".

De foreslagna atgarderna syftar till att flytta plantor av kndrot fran en befintlig skog
till en annan befintlig skog som &r 1dmplig livsmilj6 for arten. Genom &dtgérden si-
kerstélls en kontinuerlig ekologisk funktion for arten inom Vixjos tatort med om-
nejd och befintliga individer riddas. Atgirden genomfors utan att nya naturvarden
nyskapas och genomfors inom ramen for utvecklingen av Vix;jo tétort som dr beslu-
tad genom kommunens dversiktsplan. I malet MOD 2016:1 genomfordes restaure-
ring av livsmiljoer for arten svartflickig bldvinge 2 km frén platsen for paverkan

med syfte att bibehdlla en kontinuerlig ekologisk funktion for arten vad géller plat-
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ser for reproduktion och vila. Dessa atgirder bedomdes av domstolen som skadefo-
rebyggande atgéirder med stod av EU- kommissionens vigledning. Mark- och Mil-
jooverdomstolen konstaterade att platsen for den skadeforebyggande atgérden inte

behover vara i direkt anslutning till platsen for paverkan, utan atgirden kan ske

inom den lokala populationen, d.v.s. norddstra Gotland i det aktuella malet.

En kompensationsétgérd i fallet med knéroten hade varit om nya plantor odlats upp
fran insamlade fron for att sedan planterats ut for att skapa en ny forekomst. Da
hade nya vérden tillskapats som inte fanns innan. Nu handlar det om befintliga plan-
tor som gravs upp och flyttas fran en plats till en annan. Kommunen har ocksé visat,
genom utredning som &r bilagd ansdkan, att skyddsédtgérden bedoms som hogst ge-

nomforbar vilket ocksé har vetenskapligt stod.

Kommunen har dirtill invindningar mot den praxis som lansstyrelsen aberopar till
grund for sitt beslut. Det ar riktigt att mark- och miljddomstolen vid Vaxjo tingsrétt
1 sin dom den 17 april 2018 1 mal nr M 330-18 resonerade kring att en flytt av gron
skdldmossa kunde utgora en kompensationsatgird. Men domstolen var inte helt
sdkra 1 sin beddmning da man bland annat skriver att aktuellt "forfarande torde ut-
gora en kompensationsatgird enligt 16 kap. 9 § MR, vilket inte ska beaktas vid en
tillatlighetsbeddmning". Notera hir sdrskilt ordet "torde". Senare i samma domskél
anges att "Aven om flytten skulle anses utgdra en skyddsétgird gér det inte - sdsom
lansstyrelsen, framhallit - att med sdkerhet sta fast att en flytt av bestandet av gron
skoldmossa kommer att lyckas". I det efterfoljande 6verklagandemalet av nyss refe-
rerad dom (Mark- och Miljodverdomstolens dom den 18 februari 2019 i mil nr M
4490-18) provades inte alls frdgan om skydds- vs. kompensationsitgérd. Detta da
domstolen dessforinnan bedomt att underlaget i mélet inte var tillrdckligt for en be-
domning i sak. I fallet med gron skdldmossa gjordes ocksa forbittrande atgérder av
livsmiljon vilket skulle kunna gora att hela atgérden ses som en kompensationsét-

gérd.
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Fragan om minskat utbredningsomrdde
Kommunen motsitter sig lansstyrelsens instdllning att projektet innebér att den to-
tala ytan av lampligt habitat for knirot minskar i faktisk mening pa ett sétt sd att den

kontinuerliga ekologiska funktionen for arten paverkas negativt.

Forst och framst blandar ldnsstyrelsen ihop provningen av arter fridlysta enligt 8 §
artskyddsforordningen med arter fridlysta enligt 4 § artskyddsforordningen. Till
skillnad fran arter fridlysta enligt 4 § innebér inte 8 § ett skydd av arternas fortplant-
ningsomraden eller viloplatser. Det dr endast individer av arter per se som &r skyd-
dade. Se hirom hur Mark- och Miljddomstolen vid Nacka tingsrétt resonerade 1
dom den 17 januari 2020 1 mal nr M 7575-17 om bland annat viaddnatfjéril och nip-
sippa. Det som ska bedomas ska ddrmed inskrédnkas till verksamhetens paverkan

pa arten, dels genom att individer tas bort eller skadas och dels genom att fron eller

andra delar tas bort eller skadas.

Artens livsmiljo utgor dock en del av beddmningen av gynnsam bevarandestatus.
Hér ar dock kriteriet att utbredningsomradet inte skall minska samt att det finns och
sannolikt kommer att fortsétta att finnas en tillrackligt stor livsmiljo for att artens
populationer skall bibehéllas pa lang sikt. Det dr inte meningen att dessa kriterier
ska bedomas pé den minimala skala som ldnsstyrelsen anvénder sig av. Lénsstyrel-
sen vager heller inte in 1 sitt resonemang att for kndrot &r antalet ldimpliga habitat 1

Sverige langt storre én antalet besatta habitat.

I en forskningsstudie (Johnson, 2014) genomfordes forsok att flytta knérot till sko-
gar med olika dlder. Studien visade att knirot kan 6verleva och fortleva dven 1 unga
skogar (ca 40 &r gamla), men dé knérot dterkoloniserar omrdden relativt 1dngsamt
finner man arten frimst i skogar som &r dldre dn 120 &r. Svenska barrskogar utgors
av relativt likartade bestand som vanligen har en alder mellan 0 och 120 ar och sd
mycket som 40% av skogen dr yngre an 40 &r (Christiansen, 2014). Den enskilt
storsta faktorn som paverkar artens bevarandestatus dr Sveriges intensiva skogsbruk
som utplénar lokala bestand och forstor ldmpliga livsmiljoer innan arten hunnit eta-

blera sig dir. Darmed forsdmras artens mojlighet till bdde fortlevnad och spridning,
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I ndromrédet till Hagavik finns kiinda bestdnd pa sju platser. Att som skyddsétgard
infor exploatering, flytta plantor till andra lokaler dér merparten befinner sig i ett
naturreservat medfor bade att delar av bestdndet som idag finns inom planomradet
kan fortleva och att fler lampliga habitater blir besatta. Detta maste anses ha en neu-

tral, med potential till positiv, paverkan pé artens lokala bevarandestatus.

Syftet/avsikten med den planerade exploateringen vid Hagavik dr inte att direkt ta
bort eller skada bestandet av kndrot som forekommer dér. Exploateringen syftar
istdllet 1 huvudsak till att tillgodose bostdder for en viaxande stad samt utbyggnad av
VA-systemet i ett omrade med flera enskilda avlopp. Det har inte varit mojligt att
undanta omradena dér knérot forekommer fran den aktuella exploateringen. Genom
de foreslagna skyddsatgirderna med flytt av plantor anser kommunen att det inte

finns risk for negativ paverkan pd kndrotens bevarandestatus.

Linsstyrelsen motsitter sig bifall till kommunens yrkanden. Till st6d for sin in-

stillning anfor lansstyrelsens 1 huvudsak foljande.

Kndrotens bevarandestatus

Bevarandestatus for arten internationellt, nationellt, regionalt och lokalt ska bedo-
mas. Bedomning ska ske pa alla skalor. Arten ar spridd 6ver storre delen av landet
men dr ovanligare 1 norr och 1 séder sasom 1 Kronobergs ldn. Arten ar rodlistad som
nira hotad (NT) pa grund av att dess vaxtmiljoer forstors framforallt genom avverk-
ning. Minskningstakten bedoms fortsétta. Lansstyrelsen bedomer att arten ej har

gynnsam bevarandestatus i ldnet.

Vad utgor en lokal population

I provningen av en dispens enligt § 15 artskyddsforordningen anger Naturvérdsver-
ket att en dispens inte fir forsdmra artens bevarandestatus eller mdjlighet att nd
gynnsam bevarandestatus pa ndgon nivé, inte ens den lokala nivan. Det &r alltsa av-

gorande for provningen hur en avgrinsning av en lokal population gors.
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Naturvardsverkets “Handbok for artskyddsforordningen, del 1 — fridlysning och
dispenser” definierar population som “En grupp individer av samma art som

nyttjar ett geografiskt avgransat omrade samtidigt och har mdjlighet att dela

gener. Varje art far bedomas utifrén sin biologi nar det géller hur en population

ska avgriansas. Naturvardverket exemplifierar detta med foljande exempel pa

arter:

1. Varg: avgriansning av population bor ske inom hela den biogeografiska

regionen det vill sdga hela Sverige och kanske ocksa Norge.

2. Storre vattensalamander: Dessa foryngrar sig varje ar i samma smavatten.

Efter lek lever de resten av aret pa land. Undersokningar med radiosédndare visar att
de ror sig som mest 1 km frén lekvattnet. Tvd lekvatten med ldngre avstand &dn 1 km
frén varandra far saledes bedomas utgora tva av varandra skilda ét, lokala populat-
ioner. Ligger de ndrmre varandra utgor individerna 1 lekvattnen tvéa delpopulationer
ingdende 1 en metapopulation. I det fallet kan man, d& de kan ha ett genutbyte, sédgas

utgdra samma population.

Ovanstaende visar pa att bedomning maste ske fran art till art och att Naturvards-
verkets tolkning &r att det kan vara pa den verkligt lokala skalan man ska géra en

avgransning av en lokal population.

Olika arter har olika forutséttningar for att sprida sig och dela gener. Bara det fak-
tum att en art kan flyga eller har létta froer ar ingen garanti for en effektiv sprid-
ning. Manga arter svampar, mossor, lavar och kérlvaxter har litta froer eller sporer
som sldpps ivdg i stor omfattning. De har d4nd4 svart att sprida sig. Detta beror pa
tva saker. De allra flesta av dessa sporer eller froer landar inom 100 meter fran kél-
lan. For mer specialiserade arter krivs att dessa sporer eller froer traffar ritt substrat

eller habitat for att kunna utvecklas till en ny individ.

Det gér alltsé inte sétta likhetstecknen med att ldtta froer dr en garanti for langviga
spridning. Manga av de mindre gynnade arterna i landskapet har speciella krav pa

miljoer eller substrat. Dessa miljoer eller substrat blir i ménga fall allt ovanligare.
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Slumpfaktorn for att ett fro ska gro dkar alltsd med avstandet for dessa arter. Sprid-
ningshastigheten i ett landskap, med goda forutséttningar for substrat, &r for sddana
hér arter i praktiken cirka 1 km/10 ar. Fr manga arter dr den i praktiken liagre da
omgivande landskap i ménga fall inte har goda forutsittningar for spridning. I prak-
tiken lever méinga arter i fragmentiserade lokala isolerade populationer i ett ogést-

vénligt omgivande landskap.

Sa ér fallet for kndrot. Knérot &r beroende av tradbevuxen éldre barrskog med lang
tradkontinuitet. Knérotens froer saknar egen néringsreserv och for att kunna gro ar
den helt beroende av att hitta en svamppartner. Aven som vuxen ir arten beroende
av sin svamppartner som i sin tur ar beroende av en tradpartner. Kndroten &r starkt
knuten, troligen pa grund av ldngsam spridning, till skogsbestdnd 6ver 120 ar. D
den normala avverkningsaldern 1 Sverige &r ca 100 ar, lagre pd battre marker, leder

skogsbruk ofrdnkomligen till allt glesare populationstithet.

Vixjo kommun anger att Lansstyrelsen i sitt resonemang inte vager in att antalet
lampliga habitat 1 Sverige dr langt storre &n antalet besatta habitat. Detta &r en

uppgift lansstyrelsen inte kinner till men det bekréftar att arten ar svarspridd.

En annan faktor &r pollinering som for kndrot i huvudsak sker genom humlor. Hum-
lor flyger som lingst 2 km men den mesta nektarinsamlingen sker inom ett avstand
av 500-700 m fran humlesamhaéllet. Denna siffra stimmer séledes vél in med en av-
griansning av populationer av svarspridda arter genom att anvianda 1 kilometer som
grans. D4 varje arts populationsavgrinsning behdver bedomas utifrdn artens egna
forutsittningar och omgivning ér jimforelser med beddmningar i MOD 2016:1 for

helt andra arter i andra miljoer inte relevanta.

Upprditthdllande av gynnsam bevarandestatus

Lénsstyrelsen vidhaller sin tolkning att det &r exploateringen som foranleder flytten
av knérotsplantor som ska provas. Utan exploateringen hade flytten inte behovt ge-
nomforas och ett for knédrot lampligt habitat hade varit kvar. En forebyggande at-
gérd 1 detta fall for att bibehalla kontinuerlig ekologisk funktionalitet (KEF) hade
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varit att anpassa bebyggelsen och genom det helt undvika eller minimera paverkan.
I ansdkningshandlingarna framgar att kommunen har utrett mdjligheten att undanta
véaxtplatsen men det har inte bedomts som mojligt om detaljplanen 6verhuvudtaget
ska kunna vara genomforbar. Det dr for stora ytor i centralt l4ge som behdver un-
dantas om skogar med fortsatt god ekologisk funktion skall bevaras pé plats. Den
mest omfattande nybebyggelsen dr planerad till just de omrédden av planen dér
knéroten forekommer, en plats som ansetts vara mest ldmplig med hiansyn till be-
fintlig bebyggelse. Det framgar dock inte hur bedomningen gjorts eller vilka alter-
nativ som utretts. Inte heller alternativa lokaliseringar av detaljplanecomradet fram-

gar.

Hela den lokala populationen kommer att forsvinna, en uppfattning som kommunen
delar. Atgirden att flytta kniroten fir dirfor betraktas som en kompensationsatgird

for att kompensera for oundvikliga negativa effekter till f61jd av exploateringen.

Om det varit méjligt att medge en dispens hade en flytt av kndroten kunnat vara en
lamplig kompensationsatgdrd. Lansstyrelsen delar kommunens uppfattning som sa-
dan att det finns ett visst stod for att en flytt av knédrot kan lyckas. Det finns dock
inte s manga forsok gjorda och man far nog rdkna med en forlust av individer vid

en flytt jamfort med om individerna hade fatt sta kvar i en oférandrad miljo.

Léansstyrelsen delar ocksd Vixjo kommuns uppfattning att mark- och miljédomsto-
lens dom M 330-18 och Mark- och miljo6verdomstolens dom M 4490-18 gillande
gron skoldmossa inte fastslar skillnaden mellan forebyggande &tgédrd och kompen-
sationsdtgdrd. Lansstyrelsen delar dock mark- och miljddomstolens resonemang i
fragan vilket &r att en flyttning av arter, som foranletts av exempelvis en exploate-

ring, mera har karaktéren av en kompensationsatgird dn en forebyggande atgird.

Fragan om minskat utbredningsomrdde
I MOD 2016:1 framgér det tydligt att 8 § skyddar aktuella arter fran att tas bort eller
skadas som foljd av ett exploateringsforetag. Med skada avses enligt Naturvardsver-

kets "Handbok for artskyddsforordningen, del 1 — fridlysning och dispenser” dven
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indirekt skada. De skriver "Med att skada arten bor dven avses atgérder som pa ett
indirekt sétt skadar arten genom att till exempel de hydrologiska forhallandena pa

artens vaxtplats fordndras.”

Storsta anledningen till minskningen av knérot i landet bestar i att skogsbruksatgér-
der sasom slutavverkningar utraderar lokala bestind eller hela populationer. Sddana
atgirder ska genomgé en dispensprovning enligt artskyddsforordningen sévida inte
skogsvardsatgirden kan anpassas. Skogsbruk utgor dock pagéende markanvindning
och enligt praxis far inte artskyddsforordningen avsevért forhindra pdgdende mar-
kanviandning. I praktiken innebér detta med dagens tillimpning att dispens oftast
medges. Med dagens skogsbruk 1 Kronobergs ldn ér det svart att se nigon annan ut-

veckling dn att arten kommer att fortsétta att minska.

Nar det géller nya verksamheter dr det dock avsikten att planering ska ske sé att
skada pa skyddade arter som har svart att uppnd GYBS undviks. I Sverige forekom-
mer arten 1 stort sett 6ver hela landet med glesare forekomster i utbredningsomra-
dets sodra del det vill siga Kronobergs ldn. For att inte utbredningsomradet ska

minska dr det darfor av vikt att kvarvarande populationer 1 Kronoberg kan fortleva.

Sammanfattning

Kniroten har ej gynnsam bevarandestatus i lanet. Vad som utgdr en lokal populat-
ion ska bedomas for varje art for sig. Kndroten i Hagavik bedoms utgora en avgrén-
sad lokal population. En flyttning av knirot foranleds av en exploatering. Denna
kommer att utrota hela den lokala populationen. En flyttning av en vixt kan inte 1
sddana hér fall bedomas som en forebyggande atgérd, utan som en kompensations-
atgird. En kompensationsatgérd dr ndgot som kan goras efter en provning kommit
fram till att kraven for dispens i § 15 artskyddsforordningen ér uppfyllda. Atgirden
att flytta kndroten ska darfor inte tas med i provningen om dispenskraven ar upp-
fyllda.
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DOMSKAL

Enligt 8 § artskyddsforordningen (2007:845) &r det, i friga om sadana vilt levande
kérlvéaxter, mossor, lavar, svampar och alger som anges i bilaga 2 till forordningen,
forbjudet att plocka, grava upp eller pé annat sitt ta bort eller skada exemplar av

viaxterna samt ta bort eller skada fron eller andra delar.

Dispens fran forbudet i 8 § artskyddsforordningen kan enligt 15 § artskyddsforord-
ningen meddelas om annan ldmplig 16sning saknas och en dispens inte forsvéarar
uppratthdllandet av en gynnsam bevarandestatus hos artens bestidnd i dess naturliga
utbredningsomrade. Bada kriterier maste vara uppfyllda for att dispens ska kunna

meddelas.

Kommunen har ansokt om dispens enligt 15 § artskyddsforordningen for att fa flytta
bestand av arten knidrot (Goodyera repens) fran ett planerat exploateringsomrade
kring Hagavik vid Helgasjons strand till utvalda transplantationslokaler & annan
plats. Arten omfattas av de nationella fridlysningsbestimmelserna 1 8 § artskydds-
forordningen. Aven om ordet “flytta” inte uttryckligen nimns i 8 § artskyddsforord-
ningen dr en atgidrd som innebar att man flyttar en véxt att likstdlla med de handha-
vande som anges i bestimmelsen (se MOD 2019:20). Den ansokta atgirden innefat-

tar momentet “uppgravning” vilket dr uttryckligen forbjudet.

Av dispensansokan framgér bl.a. féljande. Inom det planlagda omradet finns ca.

160 plantor av knérot varav endast ca 21 ligger utanfor den planerade bebyggelse
inom naturmark. Mdjlighet att undanta omradena dér knérot forekommer har utretts
men inte beddmts som mdjligt di det ar for stora ytor i centralt lige som behdver
undantas om skogar med fortsatt ekologisk funktion ska bevaras pa platsen. Det ar
saledes inte mojligt att vidta ndgra skyddsatgirder for att begrénsa skadan pa det ak-

tuella naturomradet.

Mark- och miljodverdomstolen har i praxis klargjort att fragan om artskyddsdispens
aktualiseras dven nér véxter som omfattas av 8 § forordningen tas bort eller skadas

som en indirekt foljd av ett exploateringsforetag (MOD 2016:1). Nir det #r friga
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om verksambheter dér syftet uppenbart dr ett annat 4n att ta bort eller skada fridlysta
véxter kravs dock en risk for paverkan pa den skyddade artens bevarandestatus i

omrédet for att utlosa forbudet i 8 § artskyddsforordningen. I detta fall géiller anso-
kan flytt (uppgravning) — dven om det bakomliggande motivet dr att mojliggora ett
exploateringsforetag - varfor forbudet utloses direkt. Fradgan om pdverkan pa artens

bevarandestatus far dirmed beddmas inom ramen for en dispensprovning.

Den fragan som mark- och miljodomstolen har att ta stallning till & om skal for dis-
pens enligt 15 § artskyddsforordningen foreligger. Omradet i Hagavik &r utpekat i
kommunens oversiktsplan och bostadsforsorjningsprogram. Kommunen far darmed
anses ha visat att det inte finns annan plats dir utbyggnaden av bostadsomraden kan
genomforas. Mot bakgrund av att exemplar av knérot forekommer pa den delen av
omradet som behdvs for utbyggnad och detaljplanens genomférande skulle forhind-
ras om de aktuella véxtplatserna skulle undantas, bedomer mark- och miljddomsto-
len att ndgon alternativ 16sning i den mening som avses i 15 § artskyddsforord-
ningen saledes inte kan anses foreligga, varfor det forsta kriteriet for dispens ar upp-

fyllt.

Den aktuella platsen 1 Hagavik ligger 1 kndrotens naturliga utbredningsomrade. Av
ansOkan framgar att det finns flera kinda bestdnd i och omkring Vixjo. Dessa lig-
ger, med hinsyn till vad som &r kidnt om knérotens spridningsbiologi, pa relativt
stort avstand frdn varandra. Darfor fordndras bestdndens utbredning mycket lang-
samt och chansen for etablering av nya bestand &r liten. Likvél kan inte varje enskilt
besténd anses utgdra en skyddsvird population, jfr MOD 2016:1. Mark- och miljo-
domstolen beddomer att den skyddsvérda populationen av knérot bor avgrénsas till

syddstra Gotaland. Inom denna region finns knérot pa manga platser.

Med hénsyn till att bestdndet av knérot 1 Hagavik utgor endast en liten del av den
skyddsvérda populationen kan forlusten av denna i sig, enligt mark- och miljodom-
stolen bedomning, inte antas medfora ndgon beaktansvérd risk for att upprétthél-

lande av en gynnsam bevarandestatus for arten 1 dess naturliga utbredningsomrade
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forsvaras. Mot denna bakgrund finner mark- och miljodomstolen att det finns forut-

sittningar att meddela dispens.

Enligt 16 kap. 9 § miljobalken far en dispens forenas med skyldighet att utfora eller
bekosta sérskilda atgiarder for att kompensera det intrdng i allménna intressen som

verksamheten medfor.

Kommunen har 1 ansdkan foreslagit att knirotsplantor flyttas till Fylleryd naturre-
servat och véstra delen av Hagaviks planomrade. Mark- och miljddomstolen bedo-
mer att denna atgird bor foreskrivas som kompensationsatgird, med atfoljande krav

pa planering och uppfoljning.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga 2 (MMD-02)
Overklagande senast den 27 mars 2020.

Peter Ardo Bertil Varenius

I domstolens avgorande har deltagit chefsridmannen Peter Ardo, ordforande, och
tekniska radet Bertil Varenius. Féredragande har varit beredningsjuristen Ewa

Svensson.





