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YRKANDEN I MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

Fastighets AB Nygard 2:14 har yrkat att Mark- och miljooverdomstolen ska dndra
mark- och miljddomstolens dom och godkénna §verenskommelsen om att Brogard-

Nygérds dikningsforetag av ar 1939 ska upphora.

Linsstyrelsen har motsatt sig dndring av mark- och miljddomstolens dom.

UTVECKLING AV TALAN I MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

Fastighets AB Nygéard 2:14 har anfort detsamma som i mark- och miljddomstolen

med bl.a. féljande tillagg och fortydliganden:

Det framgér inte av den 6verklagade domen vilka bestdmmelser 1 lagen (1998:812)
med sérskilda bestimmelser om vattenverksamhet, LSV, som mark- och mil;o-
domstolen anser att verenskommelsen som traffats uppenbart skulle strida mot. En ny
samféllighet for kvarvarande fastigheter skulle inte vara en ldmplig 16sning for detta
omrade. Som det har sett ut hittills har dikningsforetaget varit eftersatt och det finns en
Ooverhidngande risk att samma situation uppstér igen om en omprovning sker pa ett sitt
sa att dikningsforetaget finns kvar. Dessutom kravs det tydligt lagstod for att mot
fastighetsdgarens vilja krdva att denne ska delta i en samféllighet samt godta de
inskrinkningar i fastighetens nyttjande som detta innebér. Aven om kringliggande
fastigheter kan paverkas av vattenforhéllandena &r det inte ett skél for att bibehalla en
samfillighet eftersom det finns andra regleringar som reglerar forhdllandet mellan
fastighetsédgare, sdsom bestimmelsen om fastighetsdgarens underhéllsansvar av en
vattenanldggning i 11 kap. 17 § miljobalken samt de grannelagsrittsliga reglerna 1

3 kap. jordabalken. Redan idag finns vattenanldggningar inom respektive fastighet som
inte dr samfillda och som fastighetsdgarna har ansvar for. Att en avveckling av
samfdlligheten skulle innebéra att underhéllet forsummas kan ddrmed inte anses som
ett i ssmmanhanget relevant argument. Overenskommelsen som deléigarna har triffat

innebér endast en dndring av forvaltningsformen av vattenanlaggningen.
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Behovet av avvattning har fordndrats markant sedan markavvattningsforetaget bildades
pa 1930-talet. Aven om fastighetsiigaren har nytta av diket s& har den verksamhet som
bedrivs inom det tidigare batnadsomradet behov av ett annat skydd mot vatten dn vad
jordbruksmarken hade vid tidpunkten dé foretaget bildades. Fastighetsombildningar
och dgarbyten har medfort att kommunen idag har stor del av ansvaret for de omraden
och delar som ursprungligen ingick i markavvattningsforetaget. I stort sett hela
batnadsomradet dr detaljplanelagt och utéver kommunens markinnehav bestar de
Ovriga fastighetsdgarna inom batnadsomradet av exploateringsforetag, Trafikverket,
AB Storstockholms Lokaltrafik och en privatperson. De fastigheter som finns inom
den del av batnadsomradet som inte ar detaljplanelagt 4gs av kommunen och ett annat
exploateringsforetag. Da det handlar om verksamheter inom detaljplanelagt omrade
ska markens 1dmplighet for avsedd verksamhet med tanke pd exempelvis dver-
svimningsrisk sdkerstédllas genom annan lagstiftning (exempelvis 2 kap. 5 § plan- och
bygglagen [2010:900]). De delar av markavvattningsforetaget som ligger ndrmast
Milaren ingdr i det kommunala naturreservatet Broingarnas naturreservat. Agaren till
fastigheten ndrmast Mélaren har tagit pa sig ansvaret for de anldggningar som ingar 1
markavvattningsforetaget inom hans fastighet. Eftersom den delen av fastigheten
ligger inom Broédngarnas naturreservat ska underhdll av dikesstridckan ske enligt den
skotselplan som togs fram 2004 av Upplands-Bro kommun. Markavvattningsforetagets
anldggningar anvands dock inte idag fOr transport av vattnet den sista striackan ut till
Milaren, utan vattnet tar sig istillet ut via en kanal som ligger inom naturreservatet och

underhallet for den omfattas av skdtselplanen.

Lénsstyrelsen i Stockholms lidn har anfort 1 huvudsak:

Léansstyrelsen foresprékar inte att dldre markavvattningsforetag med inaktiva
samfilligheter finns kvar. I aktuellt fall avstyrker dock lénsstyrelsen en total
avveckling av samfilligheten och forordar en omprovning av dikningsforetaget dir de
storre fastigheterna, som framgar av bilaga 2 till ansdkan, bildar en ny samfillighet och

att fastigheter som ingar i kommunens verksamhetsomrade for dagvatten utgar.
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REMISSYTTRANDE I MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

Mark- och miljodverdomstolen har inhédmtat ett yttrande frdn Jordbruksverket som har

anfort bl.a. foljande:

Bakgrunden till reglerna om samverkan mellan fastighetségare for att anldgga och
underhalla diken och andra markavvattningsanldggningar r att fastighetségarna ar
beroende av att hela anldggningen fungerar, inte bara diket pa den egna fastigheten.
Typiskt sett har respektive fastighetsdgare storre behov av diket pa nedre delen av
fastigheten och diket nedstroms fastigheten dn diket pa vre delen av sin fastighet som
mest dr till nytta for grannen uppstroms. Om underhdllet av ndgon del av anldggningen
forsummas leder det ofta till att oldgenheter forst uppstar pa fastigheten uppstroms.
Om ansvaret for underhdll fordelas pé respektive fastighetségare sd ligger ansvaret for
underhall pd en part medan konsekvenserna av ett uteblivet underhall till stor del
drabbar en annan part. S& linge anldggningen finns kvar, behovet av avvattning finns
kvar och fler dn en fastighet eller motsvarande har nytta av anldggningen s giller
darfor generellt att en avveckling av samfélligheten uppenbart strider mot LSV. Det
kan dock inte uteslutas att det i enskilda fall kan finnas omstandigheter som gor att
samfélligheten inte lingre fyller nagon funktion. Om sddana omsténdigheter finns 1

detta fall kan verket inte bedoma eftersom verket inte kénner till alla omstédndigheter.

MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLENS DOMSKAL

Ansokan om godkédnnande ska enligt 7 kap. 18 § LSV goras av en deltagare i
samfilligheten vilket Fastighets AB Nygard 2:14 inte dr, men Mark- och miljoover-
domstolen delar mark- och miljddomstolens bedomning att Fastighets AB Nygérd 2:14
ar behorig att ansoka eftersom bolagets ansokan fir anses innefatta en ansdkan om att

bli deldgare i samfilligheten.

Som angetts i mark- och miljodomstolens dom far enligt 7 kap. 18 § LSV ett god-
kédnnande av en dverenskommelse att en samféllighet ska upphora inte limnas om det

ar uppenbart att overenskommelsen strider mot LSV. Bestimmelsen motsvarar
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15 kap. 16 § vattenlagen (1983:291), se prop. 1997/98:45 Del 2 s. 367. Bestimmelsen
infordes genom vattenlagen enligt forslag av vattenlagsutredningen, SOU 1977:27.

I det betidnkandet framgér att bestimmelsen delvis utformats med 43 § anldggnings-
lagen (1973:1149, AL) som forebild (s. 271). Hér kan dock noteras att 43 § AL endast
géller intrdde eller uttrdde ur en samfillighet eller att en fastighets andelstal ska &ndras;
en sadan Overenskommelse ska godkdnnas av lantmaterimyndigheten om det &r
uppenbart att verenskommelsen inte strider mot AL. Bestimmelsen 143 § AL
omfattar inte en 6verenskommelse att samfélligheten ska upphdra som 7 kap. 18 §
LSV gor. Det saknas vigledning 1 forarbeten och praxis dver vilka omstédndigheter som
kan vara av betydelse nir fragan géller om en 6verenskommelse om att en

markavvattningssamfillighet ska upphora uppenbart skulle strida mot lagen.

Enligt 3 kap. 1 § LSV giller att om ndgon ansdker om tillstand enligt miljobalken till
en markavvattning ska verksamheten bedrivas sé att den blir till nytta dven for en
annan fastighet, om det begérs av dgaren till den andra fastigheten och det bedoms
lampligt. Agare av fastigheter for vilka markavvattningen medfor nytta ska delta i

verksamheten.

Initiativet till en markavvattning &r alltsa frivilligt medan deltagandet dr en skyldighet
for de fastighetsidgare som far nytta av verksamheten. Av detta far som utgangspunkt
anses folja att en forutsittning for att samfélligheten ska fa upplosas ér att alla
fastighetsdgare som har nytta av markavvattningen ar 6verens om det men om nagon
av de fastighetsdgare som har nytta av markavvattningen motsatter sig detta ska den

gemensamma forvaltningen besta.

Betrédffande den aktuella ansdkan géillande Brogard-Nygards dikningsforetag av ar
1939 har angetts att sedan dess tillkomst har fastighetsbildning skett sa att i dagsldget
mer dn 100 fastigheter Gverlappar foretagets batnadsomrade. Den gemensamma
forvaltningen av dikningsforetaget har inte fungerat, ndgon aktuell styrelse verkar inte
finnas och inga uppdateringar avseende kostnadsfordelningslingd m.m. har gjorts av
foretaget trots dndringar av fastighetsindelningen. Av de 27 fastigheter som

ursprungligen ingick i dikningsforetaget dterstér idag 4 med samma fastighets-
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beteckning som da foretaget bildades varav 3 dr beldgna i den norra delen av diknings-
foretagets nyttoomrade inom detaljplaner som foreskriver bostadsbebyggelse och som

ocksa ingar i kommunens verksamhetsomrade for dagvatten.

De fyra ursprungliga fastigheterna &r enligt ansdkan Finnsta 1:2 (dgare Upplands-Bro
kommun), Harnevi 6:6 (dgare Brf Vita Rosen i Bro), Hérnevi 8:10 (dgare Fastighets
AB LE Lundberg) och Hérnevi 8:12 (dgare Upplands-Bro kommunfastigheter AB).
Det kan noteras att ingen av dessa fastigheter har angetts som part 1 dverens-
kommelsen. Detta utgdr dock inget hinder mot godkdnnande 1 detta fall eftersom mark-
och miljddomstolen har gett alla fyra fastighetségarna tillfdlle att yttra sig 6ver
ansOkan och ingen har avhorts. Det far uppfattas sé att ingen av dem har nagon erinran
mot att dikningsforetaget upphor. Dessutom har Upplands-Bro kommun undertecknat
Overenskommelsen som dgare till en annan fastighet 1 omradet och som ansvarig for
verksamhetsomrade for dagvatten. Alla fyra fastigheterna ligger inom omréade dér
Upplands-Bro kommun antingen ansvarar for dagvattenhanteringen eller dar
kommunen genom den nu aktuella 6verenskommelsen dtagit sig ansvaret for

vattenanldggningen.

Inom samma planlagda omréde finns ett stort antal smahusfastigheter. Dessa har getts
tillfélle att yttra sig 6ver 6verenskommelsen med forslag till att dikningsforetaget ska
avvecklas bade innan ansékan gjordes och 1 mark- och miljddomstolen, genom sévil

kungorelse som meddelande till fastighetsédgarnas adress. Ingen fastighetsdgare har

avhorts.

Nedstroms den del av anldggningen som kommunen enligt detaljplan eller
overenskommelsen ska underhdlla har samtliga fastighetsdgare inom nyttoomradet
atagit sig ansvaret for underhallet for den del av vattenanldggningen som finns pa
respektive fastighet. Genom dverenskommelsen och skyldigheten i 11 kap. 17 §
miljobalken dvergdr ansvaret for underhéll av vattenanldggningen till dessa vid ett
upphorande av dikningsforetaget. Till Upplands-Bro kommun dvergér
underhéllsansvaret i enlighet med verenskommelsen och som huvudman for

verksamhetsomradet for dagvatten samt som fastighetsigare.
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Overenskommelsen om att dikningsforetaget ska upphdra visar att de fastighetsigare
som ingétt den bedomer att nyttan av en gemensamt forvaltad anléggning inte dr storre
an det underhalls- och kostnadsansvar som de atagit sig genom overenskommelsen. En
omprovning av dikningsforetaget pé det sétt som lansstyrelsen foresprakar skulle
innebdra ytterligare kostnader, framfor allt i samband med forréttningen. Det finns
ocksé en risk for att de sméhusfastigheter i nyttoomradets norra del, ddr kommunen i
overenskommelsen dtagit sig ansvaret for vattenanldggningen, skulle fororsakas
kostnader vid en omprdvning till f61jd av forrattningen. Sméhusfastigheternas
eventuella behov av underhall av vattenanldggningen kommer att tas om hand av

Upplands-Bro kommun i enlighet med 6verenskommelsen.

Sammanfattningsvis far forutsittningarna for markavvattningsforetaget anses ha
fordndrats 1 sddan utstrackning att 6verenskommelsen om att Brogard-Nygards
dikningsforetag av ar 1939 ska upphora bor godkénnas, trots att anldggningen delvis
finns kvar, behovet av avvattning kvarstar och fler dn en fastighet har nytta av
anldggningen. Overenskommelsen kan inte anses uppenbart strida mot LSV. Med
andring av mark- och miljodomstolens dom ska darfor 6verklagandet bifallas och
overenskommelsen godkdnnas. Ansvaret for underhall 6vergar darmed till respektive

fastighetségare samt till kommunen avseende verksamhetsomrade for dagvatten.

HUR MAN OVERKLAGAR, sc bilaga B
Overklagande senast 2021-11-05

I avgorandet har deltagit hovrittsrdden Fredrik Ludwigs och Roger Wikstrom, referent,
tekniska rdden Ingrid Johansson och Karina Liljeroos samt adjungerade ledamoten

hovrittsassessorn Sanna Ordenius.

Foredragande har varit Susanne Schultzberg
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BAKGRUND

Brogard-Nygard dikningsforetag bildades genom en forrittning 1939. Nar diknings-
foretaget bildades var det 27 fastigheter som fick nytta av foretaget och som blev
deltagare i detta. De striackor som ingick i foretaget utgjordes av fem stycken 6ppna
dikesstrackor samt en tackt ledning. Av de ursprungliga 27 deltagarna aterstér fyra.
Inom nyttoomradet finns i dag fler &n 100 fastigheter. Delar av nyttoomradet ligger
inom verksamhetsomrade for dagvatten dar kommunen &r huvudman. Inom nytto-
omradet finns dven tre samfalligheter. Ingen uppdatering har gjorts av foretaget

vilket gor att kostnadsfordelningsliangden ar inaktuell.

YRKANDE
Fastighets AB Nygéard 2:14 (bolaget) har begért att mark- och miljddomstolen ska
godkinna ingiven dverenskommelse om upphorande av Brogard-Nygérds diknings-

foretag av ar 1939.

Bolaget har till stod for sitt yrkande anfort 1 huvudsak foljande:

Bolaget har som dgare till en fastighet inom nyttoomradet mojlighet att anséka om
att bli deltagare i1 foretaget och dirmed ocksa mojlighet att, tillsammans med god-
kdnnande av Ovriga deltagare 1 markavvattningsforetaget, ansoka om att markav-

vattningsforetaget ska upphora.

Genom att kostnadsfordelningsldngden inte har uppdaterats har de fyra kvarvarande
deltagarna 1 teorin hela det juridiska ansvaret for att markavvattningsforetagets
ledningar underhélls vilket inte speglar den nytta fastigheterna har av anldgg-
ningarna. Foretaget dr inaktuellt till f61jd av att omfattande fastighetsfordndringar
har skett sedan 1939. Markanvéndningen har fordndrats inom omradet och
ytterligare foréndringar planeras vilket gor att syftet med foretaget inte lingre finns

kvar.

Vid avveckling av markavvattningsforetaget 6vergar ansvaret for underhall till

respektive fastighetsdgare som har en ledning inom sin mark om inget annat
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bestdms. Ett godkénnande och avtal om framtida underhall har upprittats och
skrivits under av de fastigheter som kommer att fa ett framtida underhallsansvar.
Upplands-Bro kommun har som huvudman for dagvatten godként att ta ansvar for
de kvarvarande delarna av dikningsforetaget som ligger inom verksamhetsomréadet
for dagvatten. Berorda dgare till fastigheter inom nyttoomradet har fatt information
géllande avvecklingen av markavvattningsforetaget och ingen har motsatt sig en

avveckling.

Huvudparten av de 6ppna ledningarna finns kvar, men delar har rorlagts. Sannolikt
ar de tidigare Oppna ledningarna i nordost borta d& detta numera &r ett bostads-
omrade. Det dr dock inte kdnt om de ursprungliga 6ppna ledningarna tillhdrande
dikningsforetaget finns kvar som rorlagda ledningar under bostadsomradet.
Upplands-Bro kommun kommer att ta dver ansvaret i detta omrade efter att
markavvattningsforetaget har upphdrt. Ledningen léngs till nordvést ligger inom
kommunalt verksamhetsomrade for dagvatten dar kommunen som huvudman for
dagvatten har godkint att ta ansvar for de kvarvarande delarna av dikningsforetaget.
Storsta delen av huvuddiket bestar fortfarande av 6ppen ledning, med trummor

under vigar.

Det kommer inte att ske ndgra fysiska atgérder eller ingrepp i vattenanldggningen 1
samband med att dikningsforetaget upphor. Vattenanldggningen ska dven fortsatt-

ningsvis underhallas i enlighet med 11 kap. 17 § miljobalken.

INKOMNA YTTRANDEN

Lansstyrelsen i Stockholms léin

Léansstyrelsen foresprékar inte att dldre markavvattningsforetag med inaktiva
samfilligheter finns kvar, utan dr generellt sett positiv till att inaktiva foretag
avvecklas. Lansstyrelsen avstyrker dock en total avveckling av samfilligheten 1
detta fall och forordar en omprovning, dér de storre fastigheterna bildar en ny
samfdllighet och fastigheter som ingdr kommunens verksamhetsomrade for

dagvatten utgér.
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Bolaget har inte visat att det saknas behov av markavvattning och méjligheten till
kombinerade foretag kan tillimpas da avloppsvatten avleds till ett markavvattnings-
foretag. En gemensam forvaltningsform &r att foredra i detta fall d& det finns flera

stora fastighetségare och hdga naturviarden nedstroms.

En gemensam forvaltning &r till fordel bade for fastighetsdgarna och tillsyns-
myndigheten. Ett enskilt dike forsvarar samverkan utmed diket och komplicerar
lansstyrelsens tillsyn eftersom varje enskild fastighetsidgare behover kontaktas var
for sig. For att ingen ska drabbas av 6kade kostnader kan kommunens andel kvarsta.
Da bor kommunens dagvattenutslapp till diket tillstandsprovas och andelen

anpassas efter detta.

Om markavvattningsforetaget avvecklas helt far respektive fastighetsédgare utmed
diket underhillsansvar for sin del av diket. Detta medfor 6kade kostnader vilket
fastighetsdgarna forhoppningsvis ér inforstddda med. Vid en gemensam forvaltning
av diket ar det lattare att neka ytterligare dagvattenutslapp och stilla krav pa
fordréjningsatgérder, vilket ar till nytta bade for markdgare och naturomraden

nedstroms.

Det ar angelédget att underhallet av diket fungerar tillfredsstdllande och att tillsynen
inte forsvaras med tanke pa de hoga naturviardena nedstroms. Diket, som ocksa
bendmns Nygardsbacken, mynnar 1 Broviken. Broviken &r ett Natura 2000-omrade
(SE0110130) och ingér dven i Brodngarnas naturreservat. Broviken dr dven en del
av Ostra Milarens vattenskyddsomrade och Milaren-Gorvilns vattenforekomst
(SE659044-160864). En gemensam forvaltning skulle vara mer gynnsamt med

avseende pa de allmédnna intressena.

Bygg- och miljonimnden i Upplands-Bro kommun

Vid upphdrande av en vattenverksamhet bor miljoteknisk markundersdkning
genomforas. I ansdkan framgér inte fororeningssituationen for marken i och
omkring det omrade som berdrs av vattenverksamheten. En verksamhet som upphor

fér inte orsaka kvarstdende skada eller oldgenhet f6r médnniskors hélsa, miljon eller
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andra intressen oavsett om dessa orsakas av fororeningar eller annan paverkan. I

ansdkan bor en naturviardesinventering bifogas.

SOKANDENS BEMOTANDE

Dikningsforetaget har inte fungerat hittills och det finns inget som sédger att det
skulle fungera bittre med en samfillighet. Storre delen av batnadsomradet for mark-
avvattningsforetaget dr detaljplanelagt for bostads-, industri- och jarnvigsdepa-
andamal. Jordbruksintresset, som dikningsforetag huvudsakligen dr anpassade for,
ar véldigt begrinsat inom omradet. Delar av de detaljplanelagda omradena inom

batnadsomradet ir redan utbyggda med jarnviagsdepa, bostdder och industri.

Det stammer inte att en gemensam forvaltning skulle vara till fordel for fastighets-
dgarna. Dikningsforetaget har varit eftersatt och det finns en 6verhidngande risk att
samma situation uppstar igen om en omprovning sker pa ett sétt sa att diknings-
foretaget finns kvar. Om ett dikningsforetag har misskétts och saknar styrelse finns
det ingen part linsstyrelsen kan vinda sig till. Lansstyrelsen behdver dé paborja ett
arbete med att ta reda pa vem som ska kontaktas eller utse en syssloman for att fa
igdng foretaget. Detta dr nagot som kraver betydligt mer arbete dn att ta kontakt

med enskilda fastighetsdgare lings med dikesstrackningen.

Diket fyller fortsatt en funktion inom omradet d&ven om jordbruksintresset i stort sett
helt har forsvunnit. Bolaget dr medvetet om vilka mdéjligheter som finns géllande
framtida forvaltning av kvarvarande diken och rérledningar, men den bédsta
16sningen for att sikerstélla framtida forvaltning av anldggningarna ar den fore-
slagna. Losningen innebir att fastighetsdgarna och kommunen far en tydlighet 1
ansvaret av de delar som &r kopplade till sin fastighet, 1 linje med fastigheternas och
kommunens vilja, 1 stillet for att tvinga in fastigheterna och kommunen i en gemen-

sam forvaltning mot deras vilja.

Det som Upplands-Bro kommun efterfragar anses inte vara relaterat till ansdkan, da
inga fysiska atgérder eller ingrepp kommer ske 1 vattenanldggningen i samband med

upphorandet av dikningsforetaget.
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DOMSKAL

Rdittsliga utgdangspunkter

Malet har med stod av 22 kap. 16 § andra stycket miljobalken avgjorts utan huvud-
forhandling. Malet har med hinsyn till dess omfattning och svarighetsgrad avgjorts

av en lagfaren domare och ett tekniskt rad.

I friga om en samfillighet enligt lagen (1998:812) med sérskilda bestimmelser om
vattenverksamhet, LSV, giller att en dverenskommelse om att ndgon ska trada i
samfilligheten eller att samfédlligheten ska upphora har samma verkan som en
tillstindsdom, om 6verenskommelsen pa ansdkan av en deltagare godkinns av
mark- och miljddomstolen. Ett sidant godkdnnande far inte limnas om det &r
uppenbart att dverenskommelsen strider mot LSV (se 7 kap. 18 § LSV). Att 7 kap.
18 § ar tillamplig dven pa samfilligheter som bildats enligt dldre bestimmelser
framgér enligt 11 § lagen (1998:813) om inforande av lagen med sérskilda

bestimmelser om vattenverksamhet.

Agare av fastigheter for vilka markavvattningen medfor nytta ska delta i verk-
samheten. For utforande och drift av verksamheten utgor deltagarna en

samféllighet. (Se 3 kap. 1 och 2 §§ LSV).

Ansokan om godkdnnande

Det ar endast en deltagare 1 samfélligheten som kan ansdka om att en verens-
kommelse ska godkédnnas av domstolen. Fastighets AB Nygard 2:14 &r inte
deltagare i samfélligheten men har anfort att bolaget som fastighetsidgare inom

nyttomrédet har mojlighet att ansdka om att bli deltagare.

Enligt mark- och miljddomstolens bedomning bér en ansdkan om att en
samfillighet ska upphdra kunna géras dven av den som vill ansluta sig, jfr MOD
2015:38. Bolagets begira om att dikesforetaget ska upphora far dirmed anses

innefatta en ansdkan om att bli deltagare i samfilligheten.
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Forutsdttningarna att godkdnna overenskommelsen

Fragan ar da om det finns forutséttningar att godkdnna dverenskommelsen om att
den gemensamma forvaltningen ska upphora och att ansvaret for framtida underhall
fordelas mellan fastighetséigarna. Overenskommelsen av undertecknats av berdrda
fastighetségare samt av Upplands-Bro kommun. Négon tvist mellan parterna finns
ddrmed inte. For att domstolen ska kunna godkénna 6verenskommelsen kriavs dock

ocksé att den inte uppenbart strider mot LSV.

Ofta aktualiseras en avveckling av ett markavvattningsforetag nir behovet av
markavvattning har upphort och anldggningarna har forsvunnit eller kommer att
rivas ut. Aven di ansvaret for anliggningarna ordnas pa annat sitt, t.ex. genom
mrittande av ett kommunalt va-omrade, kan det bli aktuellt att avveckla mark-

avvattningsforetaget.

I detta fall finns markavvattningsanldggningarna, med oppna diken, 1 huvudsak
kvar, dven om diken delvis rorlagts. Det har inte framkommit att det skulle vara
aktuellt att riva ut anliggningarna. Behovet av markavvattning synes kvarsta dven
om anldggningarna tillgodoser andra behov i dag dn det jordbruksintresse for vilket
dikesforetaget inrédttades. Det finns flera fastigheter inom nyttoomradet och
befintliga anldggningar ligger ocksé pa flera olika fastigheter, t.ex. striacker sig det

s.k. huvuddiket over flera fastigheter med olika dgare.

I ett fall som detta, nér det finns ett fortsatt behov av markavvattning och det finns
flera fastigheter inom nyttoomradet, kan det vara en fordel med en gemensam
forvaltning av anldggningarna. Detta med hénsyn till forutséttningarna att bedriva

en effektiv tillsyn, men ocksa utifran deltagarnas underhalls- och kostnadsansvar.

Eftersom det i samband med prévning av en ny markavvattning med flera deltagare
automatiskt bildas en samfillighet enligt 3 kap. 2 § LSV, kan en 6verenskommelse
om att en markavvattningssamfillighet ska upphora trots att det fortfarande &r flera
deltagare som har ett fortsatt behov av markavvattning, anses strida mot LSV. Mot

denna bakgrund anser mark- och miljddomstolen att det inte finns forutséttningar att
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godkidnna dverenskommelsen om upphdrande av Brogard-Nygards dikningsforetag

av ar 1939.

Sokanden har anfort att den nuvarande forvaltningen av markavvattningsforetaget
inte fungerar. Domstolen har inte anledning att ifrdgasitta detta, men noterar att ett
alternativ till att avveckla foretaget kan vara den 10sning som ldnsstyrelsen fore-
sprékat, dvs. en omprovning av foretaget dir de fastigheter som ingédr kommunens
verksamhetsomrade for dagvatten kan utga och de kvarvarande storre fastigheterna

som har nytta av markavvattningen bildar en ny samfallighet.

Vid en sammantagen bedomning anser mark- och miljddomstolen att ett upp-
horande av markavvattningsforetaget inte kan anses forenligt med LSV. Déarmed

saknas det forutsattningar for att bifalla ansdkan.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga 1 (MMD-01)
Overklagande senast den 17 mars 2020.

Malin Wik Ola Lindstrand

I domstolens avgorande har deltagit raidmannen Malin Wik, ordforande, och

tekniska radet Ola Lindstrand.





