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SVEA HOVRATT DOM Mal nr
Mark- och miljodverdomstolen  2021-04-15 P 378-20
060103 Stockholm

OVERKLAGAT AVGORANDE

Ostersunds tingsratts, mark- och miljddomstolen, dom 2019-12-17 i mél nr P 186-19,
se bilaga A

PARTER

Klagande
A.P.

Motpart
1. Myndighetsndmnden 1 Ljusdals kommun

2. AL

3.P.L.

SAKEN
Bygglov for altantak samt réttelseforeliggande att riva skarmtak pa
fastigheten XX 1 Ljusdals kommun

MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLENS DOMSLUT

Med éndring av mark- och miljddomstolens dom undanrdjer Mark- och
miljodverdomstolen Myndighetsnimnden 1 Ljusdals kommuns beslut den 27

september 2018, BYGG.2018.269, § 85, och aterforvisar drendet till nimnden for
fortsatt handléggning.

Dok.Id 1667370

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2290 Birger Jarls Torg 16  08-561 670 00 méndag — fredag
103 17 Stockholm 08-561 675 50 09:00-16:30

E-post: svea.hovratt@dom.se
WWW.svea.se
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YRKANDEN I MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

A.P. har yrkat att Mark- och miljodverdomstolen ska upphéva ndmndens beslut

och ge bygglov for altantak pa fastigheten XX i Ljusdals kommun.

A.L. och P.L. har motsatt sig dndring av mark- och miljddomstolens dom.

Myndighetsnimnden i Ljusdals kommun har anfort att den vidhaller tidigare

stillningstagande.

Parterna har utvecklat sin respektive talan pa 1 allt viasentligt samma sétt som 1

underinstanserna.

MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLENS DOMSKAL

Enligt 9 kap. 21 § plan- och bygglagen (2010:900), forkortad PBL, ska en ansékan om
lov eller forhandsbesked vara skriftlig och innehalla de ritningar, beskrivningar och
andra uppgifter som behovs for provningen. Om ansdkan &r ofullstandig, far
byggnadsndmnden foreldgga sokanden att avhjilpa bristerna inom en viss tid vid

dventyr att ansokan annars avvisas eller provas 1 befintligt skick (se 9 kap. 22 § PBL).

Vilka ndrmare krav som bor stéllas pa en bygglovsansdkan beror pé forutséttningarna 1
det enskilda fallet. Dérvid har det betydelse vilken dtgédrd bygglov soks for och vilka

forhdllanden som rader pa platsen dér den ska utforas.

Det som ska provas i detta fall 4r en ny ans6kan om bygglov for uppforande av altan-
tak pé ett fritids-/bostadshus med, vad som far forstas, dndrade forutséttningar &n det

skdrmtak som redan har uppforts.

Fritidshuset ligger pa ligger pa en avstyckad fastighet med en areal pa 410 m?,
Avstandet mellan byggnaden och fastighetsgrianserna och bebyggelsen pa
stamfastigheten &r litet och det stdr klart att den lovsokta dtgirden dr avsedd att

uppforas i omedelbar
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nérhet av sévél den vistra som sddra fastighetsgriansen. Exakt hur skdrmtaket ska
placeras i forhallande till fastighetsgrianserna framgar dock inte av ansdkan. Inte heller

det nya altantakets matt, hojd eller lutning.

Sammantaget bedomer Mark- och miljoéverdomstolen att ansokan om bygglov har
sddana brister att den inte kan ldggas till grund f6r en meningsfull provning. Eftersom
ndmnden inte har gett A.P. tillfdlle att avhjdlpa de nu berdrda bristerna och da det inte
gér att utesluta att bygglov kan ges for atgérden, bor ansdkan inte avslas utan
ndmndens beslut undanrdjas och drendet dterforvisas dit for fortsatt handlédggning.

Mark- och miljodomstolens dom ska éndras 1 enlighet hiarmed.

Domen fér enligt 5 kap. 5 § lagen (2010:921) om mark- och miljddomstolar inte

overklagas.

I avgorandet har deltagit hovrittsrdden Liselotte Rdgmark och Li Brismo, tekniska

radet Ewa Andrén Holst samt hovrattsradet Ralf Jartelius, referent.

Foredragande har varit hovrittsfiskalen Caroline Hornberg.
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OSTERSUNDS TINGSRATT  DOM Mél nr P 186-19
Mark- och miljodomstolen 2019-12-17

rpeddelad i
Ostersund

PARTER

Klagande
1. AL

2.P.L.

Motpart
1. Ljusdals kommun

OVERKLAGAT BESLUT
Lansstyrelsen 1 Gdvleborgs ldns beslut 2018-12-17 1 drende nr 7472-2018, se bilaga
1

SAKEN
Ansokan om bygglov for altantak samt rittelseforeldggande att riva skdrmtak
och plank, XX 1 Ljusdals kommun

DOMSLUT
1. Med dndring av ldnsstyrelsens beslut faststiller mark- och miljodomstolen
Myndighetsndmnden i1 Ljusdals kommuns beslut den 27 september 2018,
BYGG 2018.269, § 85, savitt avser att avsld bygglovsansokan for altantaket
samt besluta om rittelseforeldggande for skirmtaket.

2. Overklagandena avslés i den del som avser rittelseforeldggande att riva

planket.
Dok.1d 332850
Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 708 Storgatan 6 063-15 06 00 063-15 06 90 mandag — fredag
831 28 Ostersund E-post: mmd.ostersund@dom.se 08:00-16:00

www.ostersundstingsratt.domstol.se
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YRKANDEN M.M.

A.L. och P.L. har yrkat att mark- och miljddomstolen, med &ndring av
lansstyrelsens beslut, ska faststdlla Myndighetsndmnden i1 Ljusdals kommuns

(ndmndens) beslut.

A.P. har motsatt sig dndring.

Néamnden, som beretts tillfdlle att yttra sig i malet, har anfort att nimnden inte har

nagot ovrigt att tilligga.

UTVECKLING AV TALAN

A.L. och P.L.

Savil mark- och miljddomstolen som nidmnden har tidigare avslagit bygglovs-
ansOkan for altantaket. Sokanden har trots detta valt att gd vidare med en ny
ansokan med marginella fordndringar, vilka ldnsstyrelsen har beviljat. Mark- och
miljddomstolen gjorde en korrekt bedomning nir drendet var hos domstolen forsta
gingen. De dndringar som s6kanden gjort foréndrar i praktiken ingenting —
sméltvatten och en del sné kommer dnda att falla 6ver deras buskar och vid snofall
kan deras hund dven fortséttningsvis ta sig dver staketet pa grund av snddrivan. Hur
mycket klarar ett sndrasskydd? Hur stor sndtyngd orkar ett plasttak? Om snon far
ligga kvar pé taket innebir en halv meter snd nirmare 10 m* som méste skottas. Var
ska denna sno skottas? De kopte sin fastighet 2009, mycket pé grund av den fina
utsikten. Sokanden till bygglovet har dven fatt bygglov for en tillbyggnad vid
motsatta gaveln, vilket de overklagat separat. Om sokanden skulle fa uppfora bada
dessa byggnadsprojekt, sa skulle det avsevirt forsdmra deras utsikt dver Tevsjon

och péverka virdet pa deras fastighet negativt.

A.P.
Till stod for sitt bestridande har A.P. redogjort for bestimmelser i plan- och
bygglagen, dberopat foton, granneintyg, mailkonversation med Trafikverket och

anfort sammanfattningsvis foljande.
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De som klagar har gett sitt skriftliga medgivande till att altanen byggs 0 meter fran
fastighetsgriansen. Dessutom tycker de klagande att det dr okej om hon flyttar taket
2 meter Gsterut. D4 &r det inte taket och planket som stor dem. Det var for att slippa
en ”do-yta” bakom altanen som hon byggde dnda ut. Pa s vis kunde hon ha en dorr
pa sidan till sin hundgérd pa baksidan av huset. Om hon tar bort insynsskyddet sa

kommer insynen mot de som klagar att bli storre.

Det fanns ett insynsskydd redan nir hennes pappa kopte fastigheten 1999. Da
bestod skyddet av en buske och idag &r det byggt av brador. Ett insynsskydd av
brador skyddar inte bara mot insyn utan det tar ocksé bort en del buller fran
jarnvégen och skyddar mot blast. Hon har erbjudit sig att sétta upp ett snorasskydd.
Taket har nu funnits i tva vintrar, déribland den sndrika vintern 2017/2018. Inga
véxter har tagit skada av snoras, utan snarare tvirtom; snén skyddar mot kylan,
speciellt rosor vill ha ett rejélt snotdcke. Om klagandenas hund &r rymningsbendgen
gar det att 16sa med ett staket. Insynsskyddet skymmer inte heller utsikten fran
klagandenas uteplats, eftersom den édr séder om hennes altan. Utsikten mot Ljusnan

ar Osterut.

I omradet finns betydligt fulare skarmtak. Hennes tak dr byggt av professionella
snickare och dimensionerat att tala snd. Hon borde ha rétt till en skyddad uteplats.
For henne ér definitionen av en altan en skyddad uteplats med récke, insynsskydd
och ofta med tak. Det finns inga trdd i narheten sa taket samlar inga 16v. Vattnet
fran taket leds bort av en vattenrdnna till en vattentunna pd hennes fastighet.
Snorasskydd gér att montera. Snon gar att skotta bort. En uteplats har alltid funnits

pa platsen vid den sddra gaveln. Hennes hus har stétt dir frdn borjan av 1930-talet.

Trafikverket har gjort bullermétningar pa hennes tomt och dessa ligger precis under
gransen for att hon ska fd hjilp med nya fonster. Detta borde beaktas nir domstolen
ska ta stdllning till om hon ska fa ha kvar sitt insynsskydd. Hon borde ha rétt till ett
bullerplank.
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Mark- och miljodomstolen 2019-12-17
OVRIGT

Mark- och miljodomstolen har den 4 november 2019 hallit syn pa XX och YY.

DOMSKAL

Mark- och miljodomstolen konstaterar inledningsvis att fragan i mélet inte handlar
om altanen. Vad som ska provas i mélet dr den nu aktuella bygglovsansokan for
altantak (skdrmtak) samt om ndmnden har haft fog for att alagga A.P. att riva

uppfort skarmtak och plank.

Fragan om bygglov for altantak

Mark- och miljodomstolen noterar att bygglovsansdkan avser samma altantak som
tidigare provats 1 domstolens mal nr P 716-18. I den nu inlimnade bygglovs-
ansokan, som ligger till grund for provning i detta mal, har justeringar sedan den
tidigare bygglovsansdkan gjorts i form av att takutspranget och den kil som sticker

ut har tagits bort. Vidare har angetts att ett sndrasskydd ska monteras pé altantaket.

Enligt mark- och miljoddomstolens beddmning innebar placeringen av altantaket en
betydande oldgenhet for 4garna av YY. Altantaket kommer inte att kunna
underhéllas enbart fran XX, detta oavsett om takutsprang och kil tas bort och
snorasskydd monteras. Placeringen av taket strider mot kravet 1 2 kap. 9 § plan- och
bygglagen (2010:900) om att byggnadsverk inte far placeras och utformas si att det
medfor en sddan paverkan pad omgivningen som innebér en betydande oldgenhet.
Bygglov kan dérmed inte ges. Lénsstyrelsens beslut ska darfor dndras och

namndens beslut faststillas 1 denna del.

Riittelseforeliiggande i den del som avser altantaket (skirmtaket)
Da bygglov inte kan ges for altantaket, har ndmnden haft fog att besluta om
rittelseforeldggande att riva skdrmtaket. Lansstyrelsens beslut ska déarfor dndras och

namndens beslut faststéllas 1 denna del.
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Rittelseforeliiggande i den del som avser planket

Av lansstyrelsens beslut och beslutsmotivering framgar att lansstyrelsen upphivt
ndmndens beslut i den del som avser rivning av planket. Mark- och miljddomstolen
delar lansstyrelsens bedomning att foreliggandet i den del ska upphévas eftersom
planket inte varit foremal for provning i det aktuella bygglovsidrendet. En sadan
tillsynsfrdga kan heller inte hanteras inom ramen for fragan om bygglov for
altantaket. Lansstyrelsen beslut att upphéva rittelseforeliggandet i den del som
avser planket ska dirfor sta fast. Eventuella klagomal i denna del far hanteras inom

ramen for tillsyn.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga 2 (MMD-02)

Overklagande senast den 7 januari 2020. Provningstillstand krivs.

P& mark- och miljddomstolens vdgnar

Lars-Goran Bennmarker

Malet har avgjorts av chefsradmannen Lars-Goran Bennmarker, ordforande, och
tekniska radet Therese Svedberg. Foredragande har varit beredningsjuristen Ewa
Holmberg.



»ducerat av Domstolsverket, Avd. for

Anvisningar for overklagande MMD-02 - Dom i 6verklagade mal och vitesmal * Prc

SVERIGES DOMSTOLAR

Hur man overklagar

MMD-02

Vill du att domen ska dndras i ndgon del kan du
overklaga. Hir far du veta hur det gar till.

Overklaga skriftligt inom 3 veckor

Ditt 6verklagande ska ha kommit in till domstolen
inom 3 veckor frin domens datum. Sista datum
for 6verklagande finns pa sista sidan i domen.

Sa har gor du

1. Skriv mark- och miljédomstolens namn och
malnummer.

2. Forklara varfor du tycker att domen ska dndras.

Tala om vilken dndring du vill ha och varfor
du tycker att Mark- och miljoéverdomstolen
ska ta upp ditt 6verklagande (Iis mer om
provningstillstind lingre ner).

3. Tala om vilka bevis du vill hinvisa till. Forklara
vad du vill visa med varje bevis. Skicka med
skriftliga bevis som inte redan finns i malet.

4. Limna namn samt aktuella och fullstindiga
uppgifter om var domstolen kan na dig:
postadresser, e-postadresser och telefon-
nummer.

Om du har ett ombud, limna ocksid ombudets
kontaktuppgifter.

5. Skriv under 6verklagandet sjilv eller lat ditt
ombud géra det.

6. Skicka eller limna in 6verklagandet till mark-
och miljédomstolen. Du hittar adressen i
domen.

Vad hander sedan?

Mark- och miljédomstolen kontrollerar att
overklagandet kommit in i rétt tid. Har det
kommit in for sent avvisar domstolen 6ver-
klagandet. Det innebir att domen giller.

Om 6verklagandet kommit in i tid, skickar mark-
och miljddomstolen 6verklagandet och alla hand-
lingar i malet vidare till Mark- och miljé6ver-
domstolen.

Har du tidigare fatt brev genom férenklad
delgivning, kan dven Mark- och milj6-
6verdomstolen skicka brev pa detta siitt.

Provningstillstand i Mark- och miljo-
overdomstolen

Nir 6verklagandet kommer in till Mark- och
milj66verdomstolen tar domstolen forst stillning
till om malet ska tas upp till provning,.

Mark- och miljé6verdomstolen ger provnings-

tillstand 1 fyra olika fall.

e Domstolen bedémer att det finns anledning att
tvivla pa att mark- och miljddomstolen démt
ratt.

e Domstolen anser att det inte gar att bedéma
om mark- och miljédomstolen har démt ritt
utan att ta upp malet.

e Domstolen behéver ta upp malet for att ge
andra domstolar vagledning i ritts-
tillimpningen.

e Domstolen bedémer att det finns synnerliga
skil att ta upp malet av ndgon annan anledning,.

Om du znte far provningstillstind giller den
overklagade domen. Dirfor dr det viktigt att i
overklagandet ta med allt du vill f6ra fram.

Vill du veta mer?

Ta kontakt med mark- och miljédomstolen om du
har fragor. Adress och telefonnummer finns pa
forsta sidan 1 domen.

Mer information finns pa www.domstol.se.
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