SVEA HOVRATT DOM Mal nr
Mark- och miljodverdomstolen  2020-08-27 P 6912-19

060101 Stockholm

OVERKLAGAT AVGORANDE

Nacka tingsritts, mark- och miljddomstolen, dom 2019-06-14 i mal nr P 914-19, se
bilaga A

PARTER

Klagande

Plan- och byggnadsndmnden 1 Uppsala kommun

Motpart
Bostadsrittsforeningen Léngtans Allé

Ombud: TU

SAKEN
Atgirdsforeliggande pa fastigheten A i Uppsala kommun

MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLENS DOMSLUT

Med dndring av mark- och miljddomstolens dom undanrdjer Mark- och
miljooverdomstolen Lansstyrelsen 1 Uppsala ldns beslut den 21 januari 2019, dnr 403-

85-2019, och aterforvisar drendet till 1dnsstyrelsen for fortsatt handldggning.

Dok.Id 1609349

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2290 Birger Jarls Torg 16  08-561 670 00 méndag — fredag
103 17 Stockholm 08-561 675 50 09:00-16:30

E-post: svea.hovratt@dom.se
WWW.svea.se
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YRKANDEN M.M. I MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

Plan- och byggnadsndmnden i Uppsala kommun har yrkat att Mark- och
miljooverdomstolen ska upphéva mark- och miljddomstolens och lidnsstyrelsens

avgoranden och faststilla nimndens beslut den 22 november 2018.

Bostadsrittsforeningen Lingtans Allé har motsatt sig att mark- och miljodomstolens

dom éandras.

Parterna har 1 huvudsak anfort detsamma som 1 underinstanserna.

REMISSYTTRANDE I MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

Boverket har anfort i huvudsak foljande:

Boverket anser att de krav som géller vid uppforande av en ny byggnad inte upphor att
gilla ndr byggnaden ar fairdig. Om det senare visar sig att de krav som géllde nir
byggnaden uppfordes inte dr uppfyllda kan byggnadsndmnden foreldgga om rittelse.
Boverket anser darfor att en byggnadsnamnd kan foreldgga en fastighetsidgare att
installera dorroppnare med tillhérande mandverdon, for att uppfylla de tekniska
egenskapskraven géllande tillgénglighet och anvindbarhet vid nybyggnation, efter att

slutsyn genomforts, intyg fran sakkunnig ldmnats och slutbesked har getts.

Om bygglovet foljts anser Boverket att ett sddant foreldggande enbart kan omfatta de
tekniska egenskapskraven i 8 kap. 4 § plan- och bygglagen (2010:900), PBL, eftersom
dessa krav inte provas vid bygglovsprovningen. En byggnadsndmnd kan i ett sddant
fall inte foreldgga en fastighetségare att vidta atgirder avseende utformningskraven i1 8
kap. 1 § och 2 § PBL efter att slutbesked har getts. Detta eftersom utformningskraven
ska varit uppfyllda for att bygglov ska ges. Om bygglovet inte har foljts kan

foreldggande omfatta sa vil de tekniska egenskapskraven som utformningskraven.

I det aktuella malet bedomer Boverket utifrdn de regler i Boverkets byggregler
(2011:6) — foreskrifter och allménna rdd (BBR) som géllde nér bygglov gavs den 4 maj



3
SVEA HOVRATT DOM P 6912-19
Mark- och miljodverdomstolen

2015, att det omrade som &dr gronmarkerat pé situationsplanen i nimndens beslut ar ett
kommunikationsutrymme. Sddana utrymmen ska enligt BBR vara tillgéngliga och
anvindbara for personer med nedsatt rorelse- eller orienteringsforméga. Detta géller
oavsett om Ovriga passager, inklusive brandslussar mellan trapphus och
parkeringsgarage, ir tillgéngliga eller inte. Dorrar i kommunikationsutrymmen ska
utformas sa att de litt kan Gppnas av personer med nedsatt rorelseformaga.
Dorrstangare ska finnas pa de aktuella dorrarna utifrdn brandskyddskraven. Sddana
dorrar bor ha dorroppnare, men det saknas 1 aktuellt fall. Dorrarna dr dérfor inte litta
att dppna for personer med nedsatt rorelseforméaga. Kraven i BBR vad giller

tillgdnglighet ar darfor inte uppfylit.

MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLENS DOMSKAL

Fragan 1 malet dr om plan- och byggnadsndmnden har haft lagligt stod for sitt beslut att
foreldgga bostadsrittsforeningen att installera automatisk dorréppnare med tillhorande
mandverdon 1 utpekat utrymme mellan garage och trapphus 1 bostadsréttsforeningens

flerbostadshus.

Enligt 8 kap. 4 § forsta stycket 8 PBL ska ett byggnadsverk ha de tekniska egenskaper
som &r vésentliga i fraga om tillgdnglighet och anvindbarhet for personer med nedsatt
rorelse- eller orienteringsforméaga. Av 8 kap. 5 § PBL foljer att det ar de tekniska

egenskapskrav som géller ndr byggnaden uppfors som ska vara uppfyllda.

Vad som krivs for att byggnadsverket ska anses uppfylla de tekniska egenskapskraven
18 kap. 4 § framgar av plan- och byggforordningen (2011:338), PBF, och foreskrifter
som meddelas av Boverket (se 8 kap. 4 § andra stycket PBL, 16 kap. 2 § forsta stycket
3 PBL och 10 kap. 3 § forsta stycket 9 PBF). Boverkets foreskrifter for tillimpningen
av bestimmelserna om egenskapskrav avseende tillginglighet och anvindbarhet finns i

Boverkets byggregler (2011:6) — foreskrifter och allménna rad (BBR).

En byggnadsndmnds bygglovsprovning omfattar inte en beddmning av om

byggnadsverket uppfyller de tekniska egenskapskraven i1 8 kap. 4 § PBL (jfr. 9 kap.
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30 § PBL). Kontrollplanen, som byggherren ansvarar for, ska enligt 10 kap. 7 § PBL
vara anpassad till omstindigheterna i det enskilda fallet och ha den utformning och
detaljeringsgrad som behdvs for att pa ett andamalsenligt sétt sdkerstélla bl.a. att alla
véasentliga tekniska egenskapskrav ar uppfyllda. Av 10 kap. 4 § PBL foljer att ett
byggnadsverk inte fir tas i bruk i de delar som omfattas av ett startbesked for
byggétgarder forrdn byggnadsnimnden har gett ett slutbesked, om inte nimnden
beslutar annat. Forutsattningarna for att ett slutbesked ska meddelas &r att byggherren
har visat att alla krav som géller for atgérderna enligt lovet, kontrollplanen,
startbeskedet eller beslut om kompletterande villkor ar uppfyllda, samt att nimnden

inte har funnit skal att ingripa enligt 11 kap. PBL (se 10 kap. 34 § PBL).

Byggnadsnimndens beddmning av om byggherren uppfyller de foreskrivna kraven
grundas pa utlatande av den kontrollansvarige. Det forutsitts att en certifierad
kontrollansvarig, likavédl som en sirskild sakkunnig, formér gora en sjdlvstindig och
fackmannamaissig bedomning. Den kontrollansvariges utldtande forvéintas innehalla
anmdrkningar om det dr befogat. Byggnadsndmnden gor sedan en bedomning av den
kontrollansvariges utldtande. Utgangspunkten &r att den kontrollansvariges
beddmningar ska godtas, om inte nimnden finner sarskilda skél att ifrdgasdtta dem (se
prop. 2009/10:170 s. 326f.). Ansvaret for att de tekniska egenskapskraven for en
byggnad ar uppfyllda ligger dock kvar hos byggherren. Om en byggnadsniamnd, efter
det att slutbesked har getts, bedomer att byggnaden inte uppfyller ndgot av de tekniska
egenskapskraven som géllde vid uppforande av byggnaden, bor byggnadsnimnden
darfor med stod av 11 kap. 20 § PBL kunna foreldgga den som édger byggnaden att

vidta réttelse.

Av utredningen i det aktuella malet framgér att bostadsrittsforeningens flerbostadshus,
enligt kontrollplan och sakkunnigutlatande, bedomdes uppfylla kraven pa
tillgdnglighet, varfor plan- och byggnadsndmnden gav slutbesked. Det har inte
framkommit att det fanns skil for plan- och byggnadsndmnden att ifragasitta det
underlag som gavs in avseende byggnadens forenlighet med de tekniska
egenskapskraven innan ndmnden beslutade om slutbesked for byggnaden.
Omsténdigheten att plan- och byggnadsndmnden har beslutat om slutbesked utgor

dérfor inte hinder mot att nu foreldgga bostadsrattsforeningen att vidta réttelse da
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ndmnden har bedomt att de tekniska egenskapskraven som gillde vid tiden for
byggnadens uppforande inte var uppfyllda. Till skillnad frdn mark- och
miljodomstolen och lénsstyrelsen anser Mark- och miljodverdomstolen alltsa att det
finns lagstod for plan- och byggnadsndmndens foreliggande. Lénsstyrelsens avgdrande
ska déarfor undanrdjas och mélet aterforvisas till ldnsstyrelsen for fortsatt handlaggning
och provning av bostadsrittsforeningens dverklagande av plan- och byggnidmndens

beslut.

Avgorandet far enligt 5 kap. 5 § lagen (2010:921) om mark- och miljodomstolar inte

overklagas.

I avgorandet har deltagit hovrittsrdden Fredrik Ludwigs, Roger Wikstrom och

hovrittsradet Ulf Wickstrom, referent, samt tekniska radet Ewa Andrén Holst.

Foredragande har varit Linnea Haglund.



Sid 1 (3)

NACKA TINGSRATT DOM Mal nr P 914-19
Mark- och miljodomstolen 2019-06-14
meddelad 1
Nacka
PARTER
Klagande

Plan- och byggnadsndmnden i Uppsala kommun

Motpart
Brf Langtans Allé

OVERKLAGAT BESLUT
Léansstyrelsen 1 Uppsala ldns beslut 2019-01-21 1 drende nr 403-85-2019, se bilaga 1

SAKEN
Atgirdsforeliggande pa fastigheten A

DOMSLUT

Mark- och miljodomstolen avslar 6verklagandet.

Dok.Id 593029
Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 69 Sicklastraket 1 08-561 656 40 méndag — fredag
131 07 Nacka E-post: mmd.nacka.avdelning4@dom.se 08:00-16:30

www.nackatingsratt.domstol.se
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YRKANDEN M.M.
Plan- och byggnadsndmnden i Uppsala kommun (nimnden) har begért att mark-
och miljodomstolen ska upphiva Lansstyrelsen i Uppsala ldns (lansstyrelsen) beslut

och faststilla nimndens beslut fran den 22 november 2018.

Som skil for sitt overklagande har nimnden fort fram i huvudsak foljande. Aven
om slutsyn ar genomford av certifierad sakkunnig 1 tillgdnglighet och slutbesked
lamnats under 2017 kan ndmnden ingripa om det visar sig att de tekniska
egenskapskraven inte uppfyllts utifrdn da géllande bygglagstiftning. Den dé aktuella
atgirden avsidg nybyggnation. De tekniska egenskapskraven som ska vara uppfyllda
vid nybyggnation &r inte uppfyllda géllande tillgdnglighet och anvindbarhet och var
inte heller det ndr nybyggnationen uppfordes. Ett hinder mot att kunna ingripa och
utova tillsyn mot nybyggnationer nér slutbesked har ldmnats kan fa stora negativa
konsekvenser 1 fraga om bl.a. sékerhet och tillgdnglighet. Att nimnden har utfardat
ett slutbesked avseende nybyggnationen utgor inte i sig ett hinder mot ingripande.
Det ar byggherren som har ansvaret for att kraven uppfylls. Om kraven vid en
nybyggnation inte har uppfyllts ska nimnden i1 normalfallet pabdrja en
tillsynsinsats. Nar nimnden fattade beslut om slutbesked gjordes beddmningen att
villkoren var uppfyllda eftersom bade kontrollansvarig och certifierad sakkunnig i
tillgdnglighet intygat att byggnaden uppfyllde de tekniska egenskapskraven.
Néamnden ska enligt plan- och byggforordningen godta utlatanden fran sakkunniga
vars kompetens har styrks via certifiering. Infor beslutet om slutbesked fann
nidmnden inga skil att ifrdgasétta det certifierade sakkunnigutlatandet. Vid senare
tillfille har ndmnden dock bedomt att kraven géllande brandslussen inte uppfylls.
Krav pd étgdrd kan stéllas dven om slutbesked har 1dmnats. Namndens beslut att
foreldgga Brf Lingtans All¢ att installera dorréppnare med tillhdrande mandverdon

har dérfor lagstod och ska faststillas.

DOMSKAL
Mark- och miljodomstolen instimmer i den beddmning lansstyrelsen har gjort. Det
som nimnden nu har fort fram leder inte till nAgon annan beddmning.

Overklagandet ska dirfor avslas.
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HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga 2 (MMD-02)
Overklagande senast den 5 juli 2019.

Bjarne Karlsson Maria Bergqvist

I domstolens avgorande har deltagit raidmannen Bjarne Karlsson, ordforande, och
tekniska radet Maria Bergqvist. Foredragande har varit beredningsjuristen

Helén Thoro.





