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Mark- och miljodverdomstolen  2021-06-11 M 7300-20
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OVERKLAGAT AVGORANDE
Umea tingsratts, mark- och miljddomstolen, dom 2020-06-03 i mal nr M 343-20, se

bilaga A
PARTER
Klagande
1. UK

2.S.5

Motparter
1. Léansstyrelsen 1 Norrbottens ldn
971 86 Luled

2. Saitta IK, 897600-2405

3. Saittajarvi-Lautakoski byaskifteslag, 897600-2637

4. B.J.F

5.N.F

6. LK

7. UK

SAKEN
Foreldggande att forbjuda reglering av damm pé fastigheten X i1 Pajala kommun

Dok.Id 1704734

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
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103 17 Stockholm 08-561 675 50 09:00-16:30
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MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLENS DOMSLUT

Med éndring av mark- och miljddomstolens dom undanrdjer Mark- och miljo-
overdomstolen Lansstyrelsen i Norrbottens lédns beslut den 10 januari 2020,
dnr 535-13538-2016, och aterforvisar drendet till ldnsstyrelsen for fortsatt
handldggning.
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YRKANDEN I MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

S.S och U.K har yrkat att Mark- och miljodverdomstolen, med dndring av mark-
och miljédomstolens dom, ska upphiva lénsstyrelsens beslut att forbjuda

reglering av dammen pa fastigheten X.

Linsstyrelsen i Norrbottens léin har motsatt sig dndring av mark- och

miljodomstolens dom.

N.F, B.J.F, L.K, U.K, Saittajirvi-Lautakoski byaskifteslag och Saitta IK har

fatt tillfalle att yttra sig 6ver S.Ss och U.Ks 6verklagande men har inte svarat.

UTVECKLING AV TALAN I MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

S.S och U.K har anfort i huvudsak detsamma som i mark- och miljdédomstolen med
foljande tilldgg. Inloppet till Ruokojarvi muddrades innan dammen lagades vilket
gor det nddvéndigt att reglera flodet. Med ett fritt flode 1 bicken kommer flora och
fauna att dndras frén de forutsittningar som foreldg nar Natura 2000-omradet
bildades. Det har inte visats att ndgon skada uppkommit pé grund av dammen trots
att vattenstdndet alltid har reglerats. Manga som har sjovarme kommer att lida

ekonomisk skada om vattenstandet sjunker.

Lénsstyrelsen har hinvisat till myndighetens beslut och mark- och miljddomstolens

domskaél.
MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLENS DOMSKAL
Fragan i malet dr om lénsstyrelsen haft fog for sitt beslut att forbjuda Saitta IK att med

lucka, sittar, bridor eller liknande hoja vattennivan Ruokojirvi utdver vad den fasta

dammen pé fastigheten X medger.
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Ingripandet grundar sig pa klagomal frén B.J.F och N.F som har begirt tillsyn pa den
grunden att deras fastighet 6versvdammas vid ddmning av sjon. S.S och U.K har & sin
sida patalat att andra skador och oldgenheter uppkommer om ddmning, éver den
vattenniva som dammen medger, upphor. Det har inte framkommit annat &n att
ddmning utdver dammens fasta niv sker utan foregaende vattenrittslig provning. Det
foreligger darfor inte ndgot hinder mot att foreldgga Saitta IK att vidta dtgarder. Mer

ingripande atgérder dn vad som behovs far dock inte tillgripas.

Liansstyrelsen synes inte ha utrett och beaktat vilken paverkan den pagaende
ddmningen har pé allménna intressen och pa andra enskilda intressen &dn den pa
B.J.F och N.F fastighet. Enligt Mark- och milj66verdomstolen gér det inte att utan
sadan utredning beddma om det &r motiverat med ett forbud eller om
verksamhetsutovaren i stillet ska foreldggas att ansdka om tillstind for den aktuella

vattenregleringen.
Mot denna bakgrund ér foreldggandet inte lampligt varfor mark- och miljddomstolens
dom och lansstyrelsens beslut ska undanréjas och drendet aterforvisas till lansstyrelsen

for fortsatt handlaggning.

Domen far enligt 5 kap. 5 § lagen (2010:921) om mark- och miljddomstolar inte

overklagas.

I avgorandet har deltagit hovrittsrdden Liselotte Ragmark och Roger Wikstrom,

tekniska radet Ingrid Johansson och hovrittsradet Petra Bergman, referent.

Foredragande har varit Harry Hodzic.
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UMEA TINGSRATT DOM Mal nr M 343-20
Mark- och miljodomstolen 2020-06-03
meddelad 1
Umea
PARTER
Klagande
1.LK
2. UK
3.UK
4.S.S

5. Saittajarvi-Lautakoski byaskifteslag
Saittarova 60
980 61 Tarendo

Motparter
1.B.F

2.N.F

3. Saitta IK

4. Lénsstyrelsen i Norrbottens lan
971 86 Luled

OVERKLAGAT BESLUT
Beslut av Lénsstyrelsen 1 Norrbottens ldn den 10 januari 2020 1 drende
nr 535-13538-2016, se bilaga 1

Dok.Id 351744
Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 138 Nygatan 45 090-17 21 00 méndag — fredag
901 04 Umed E-post: mmd.umea@dom.se 08:00-16:00

www.domstol.se, Info om véar
personuppgiftsbehandling:
www.domstol.se/umea-tingsratt/ eller kontakta
0SS
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SAKEN
Tillsyn av damm pé fastigheten X i Pajala kommun

DOMSLUT

Mark- och miljodomstolen avslar 6verklagandena.
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BAKGRUND

Vid utloppet av sjon Ruokojérvi i Pajala kommun, pa fastigheten X, finns en dldre
damm. I ett tidigare drende har N.F, dgare till fastigheten Saittarova 3:2, begért att
Léansstyrelsen 1 Norrbottens ldn (ldnsstyrelsen) ska fore-ldgga foreningen Saitta 1K,
som dger fastigheten X pa vilken dammen &r beldgen, att riva ut dammen dé denna
enligt honom bland annat medfor att mark pa hans fastighet 6versvimmas.
Linsstyrelsen forelade 1 beslut den 1 februari 2011 Saitta IK att senast den 1
oktober 2012 riva ut dammen. Saitta IK med flera dverklagade beslutet till mark-
och miljédomstolen vid Umea tingsritt som genom dom den 8 oktober 2012 i mél

M 1489-12 upphivde foreldggandet.

I november 2016 har N och B.F pa nytt begirt att lansstyrelsen ska utova tillsyn
over dammen beldgen vid utloppet av sjon Ruokojérvi. De har till ldnsstyrelsen
uppgett att deras fastighet Y drabbas av varaktiga dversvamningar pd dess ldglanta

delar.

Lansstyrelsen har efter tillsyn forbjudit Saitta IK att med lucka, séttar, brador eller
liknande hoja vattennivén i sjon Ruokojérvi utdver vad den fasta dammen pa

fastigheten X medger.

L.K, UK, UK, S.S och Saittajarvi-Lautakoski byaskifteslag har

overklagat lansstyrelsens beslut till mark- och miljédomstolen.

YRKANDEN M.M.

L.K, UK, UK, S.S och Saittajarvi-Lautakoski byaskifteslag har, som det far
forstés, yrkat att mark- och miljddomstolen ska upphéva lansstyrelsens
foreldggande och besluta att dammen vid Ruokojérvis utlopp ska forbli

oforiandrad.
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GRUNDER

L.K, UK, U.K, S.S och Saittajirvi-Lautakoski byaskifteslag har till grund for
deras overklagande 1 huvudsak uppgett f6ljande.

Mark- och miljodomstolens dom M 1489-12 &r mycket réttvis. De som bor i omré-
det kan inget gora at det som deras forfader gjort. Det kan inte heller N.F gora.
Nuvarande dammbkonstruktion uppfordes &r 1967 och dven N.F far, E.F, som vid
tillfallet var dgare av N mark, var ndrvarande vid byamotet dir drendet behandlades
och han hade inga invdndningar mot att dammen aterstilldes. Vid den tiden bedrevs
ett aktivt jordbruk med fyra—fem kor. Det stingslades d& med taggtrdd och eftersom
Fors gérd &r svagt lutande mot norr, mot dammen, sé var det sékert en bit ut i
vattnet for att djuren skulle komma at att dricka. N.F blev dgare av fastigheten Y ar

1997.

Det handlar om tva relativt stora sjoar ddr den bakre sjon ér ca tre km 1dng och den
framre ca 2,5 km lang. Sjdarna ar forbundna med varandra genom tvé sund. Ett
bredare och djupare i sdder och en trangre och grundare 1 norr. Med dagens vatten-
stdnd kan det norra passeras med motorbat om motorn &r 1 uppfallt lage. En torr
sommar om dammen varit dppen hela tiden maste batfarare dra baten genom det
norra sundet. Aven i det sodra finns risk att vid riktigt ligt vatten kora sonder moto-
rerna. I sjoarna finns ett antal grund som stéller till med problem vid extremt lagvat-
ten. Permanent ldgvatten skulle skapa problem for dem som har sjoviarme, tillging-

lighet till bithus och 6kad forekomst av insekter.

Vid hogvatten som vid varflod eller en mycket regnig host 6kar vattenstdndet och
d& rinner vatten vid sidan av dammen. Det &r ett stort avvattningsomrade med berg
pa Ostra sidan och ett vattensystem med sjoar och myrar i den norra delen som
avvattnas via Ruokojirvi. En permanent sdnkning av vattenstandet skulle troligen

sinka grundvatten och i vart fall pdverka sjosystemen i norr genom det system av
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vattendrag som forbinder Kivijarvi, Kirjapadjarvi, Jurakkojirvi, Jurakkojarvenlom-
bolo och Lombolojérvi med Ruokojdrvi. Risk for uttorkning av myrmarkerna i norr
med atfoljande risk for metangasutslipp fran vatmarkerna skulle ha en stor miljo-
paverkan. Att dika ur vatmarkerna for att astadkomma motsvarande vattensinkning
ar knappast lagligt. Omradet runt Ruokojérvi ingéar i Natura 2000-omradet for

Torne- och Kalix dlvdalssystem (SE0820430).

N och B.F skriver att deras mark dversvimmas. De pastddda skador som hogvatten
orsakar pa fastigheten ar att det bildas en mindre vattenansamling, pol. Denna pél
tommer sitt vatten pa motsatta sidan sjon for sin fortsatta fard till Bottenviken. For
de sjélva definieras 6versvamning som ett resultat av en ispropp i Norrlandsdlvar
eller skyfall i mellansverige med atfoljande skador i form av ej farbara véigar och

vattenfyllda killare.

Reglering av vattenstdndet behover idag inte ske for att tillgodose kvarnar och
spanhyvlar. Dammen stings pa hosten sd sent som mdjligt ndr det behovs vid lagt
vattenstdnd. Vattenstdndet ar 1 januari/februari trots det ca 25 cm under normalvat-
tenstand. Det kan métas pa flytbryggor. Dammen Oppnas fore pask for att minska pa
vattentrycket under is och sndmassorna som bildats under vinterhalvéret.

Perfekta forhdllanden skapas for att kunna genomfora pimpeltdvling och varaktivi-
teter pa isen utan att vatten tranger upp genom sprickor och pimpelhal. Promenad
och skidspar ordnas av Saitta IK till glddje for bybor och stugigare. Sjon ar full av

besokare och aktiviteter tack vare tillgédngligheten.

Léansstyrelsen har den 22 september 2017 inspekterat dammen tillsammans med
N.F. Dédremot bjods inte Saitta IK, byaskifteslaget eller ndgon markégare in till
denna tillsyn och lénsstyrelsen har heller aldrig fort ndgon som helst dialog med
medlemmar fran Saitta IK, byaskifteslaget eller 6vriga markdgare runt sjon. Repre-
sentanter fran Byaskifteslaget och Saitta IK hade kunnat guida linsstyrelsen 1 bat
runt sjon for att visa att det inte finns skador runt strinderna.Vid lansstyrelsens till-
synsbesok gick det inte, som de forstér, att bedoma ifall ndgon skada uppkommit pa

fastigheten Y pa grund av dammen i Ruokojoki. De kan konstatera att
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det &r betydligt fler (ett tjugotal) mark- och fastighetsdgare som pa olika sétt

drabbas negativt vid en sdnkning av Ruokojéarvis vattenstand &n tvirt om.

Allt detta ger en bild av lansstyrelsen som en maktutdvare, langt ifran en demokra-
tisk inrdttning. Kan sa vara att lansstyrelsen r statens forlingda arm. Men sittet att

inte fora dialog kan inte undga att skapa ett folkligt misstroende mot linsstyrelsen.

De emotser ett beslut som gor att dammen vid Ruokojérvis utlopp ska forbli ofor-

dndrad och sa som den varit i dver 200 ar.

U.K har dérutover 1 huvudsakanfort foljande. Han dger tva fastigheter som griansar
till Ruokojarvi, XX samt XY. Pa fastigheten XY dar han har sin bostad skulle en
sankning av vattennivén i sjon innebdra skada pd energianldggningen d& han har
sjovarme. Anldggningen anlades efter de forutséttningar som géllde for ca tio ar
sedan nér bygglov soktes och beviljades for sjo-varme. Dar slangarna gar ned i sjon
kan man inte gora en djupare schakt for att anpassa till en eventuellt ligre
vattenniva. Sjobotten &r helt enkelt ’stenhdrd”. En sdnkning av vattenstandet
innebdr frysningsrisk. Vidare omdjliggdrs anvandande av bdthus. De
batuppdragningsplatser, bryggor och badmojligheter som funnits vid stranden under
lang tid kommer att forfalla. Den sedan ar 1961 av hans far grivda

dricksvattenbrunnen riskerar att forstoras.

Hur fisket kommer att paverkas av en sdnkning av vattennivan vet han inte med
sdkerhet. De himtar en stor del av sin fisk frdn sjon. Han kan inte med
oomkullrunkelig sdkerhet dberopa ett forsdmrat fiske men vill ndmna att ingen vet
vad ldnsstyrelsens beslut far for foljder pa fisket. Ddremot gar det att logiskt rikna
ut att framkomligheten pé sjon forsdmras och transportvigar forsvinner mellan den

bakre och framre sjon.

Regleringen av sjon har varit till gagn for alla aktiviteter som familjen bedrivit i
fyra generationer. Den femte véxer i denna tid upp och skapar sina egna minnen av

platsen.
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XX kommer att tappa sina vatmarker som &r strandnira pa den Ostra sidan av den
frimre sjon. Dessa vdtmarker med sly och 16vskog utgor betesomraden for dlg, ren
och radjur. Risken ér att betestrycket dkar pd de tallplanteringar som finns pa

fastigheten och angriansande fastigheter.

Sjotransport till de skogsskiften som finns pé véstra sidan av den bakre sjon
kommer att forlingas med ca fyra km. Det finns tvd sommarstugor, pa
fastigheterna A samt B som dr avstyckade frdn A. Om beslutet vinner laga kraft sa
kommer strinderna som ligger pa B att 6deldggas for den friluftsverksamhet som

bada fastigheterna kunnat nyttja.

Att han och hans familj valde att ater flytta till byn beror pa de stora naturvirden
som Ruokojirvi skinker. De kan foljanaturens véxlingar, djurlivet som ér forknip-

pat med sjon. Han vill inte forlora upplevelsen av och nirheten till sjon.

Lansstyrelsens beslut beror manga pa ett negativt sétt. Skotseln av dammen har han
inget att invinda emot. Tvdrtom s har dammen fungerat bra med intresse och
hansyn till i vart fall deras familjs gagn. Dialogen med Saitta IK har fungerat bra

under alla ar.

Till stod for sitt 6verklagande har U.K lamnat in atta kartor 6ver omradet.

U.K och S.S har utdver vad som ndmnts ovan anfort 1 huvudsak foljande.

Det samfédllda omradet har avsatts som samfillighet for Saittarova och Lautakoski
byar vid laga skifte faststillt den 3 oktober 1887, akt Tarendo 43:36. Omréadet
genom vilken &n Ruokojoki rinner, avsattes som samfdlld kvarnplats. Av detta kan
man dra slutsatsen att den forsta dammen har uppforts vid den tiden, eftersom

dammen behdvdes for att reglera vattentillstromningen till kvarnarna som fanns
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efter Ruokojoki &n. Darmed anser de att de kan aberopa urminneshivd for att be-

hélla en reglerbar damm.

Det finns stora arealer myrmark nordvést om Saittarova by, i anslutning till floden
till Ruokojéarvi. Det dr ett Natura 2000-omrade och om det blir en torr sommar och
kanske flera snofattiga vintrar och vattnet far stromma fritt genom dammen i
enlighet med ldnsstyrelsens beslut sd kan det ge eko dnda till EU-parlamentet. Det
har aldrig talats om dversvamningar i Saittarovas sjoar. Om vattnet far stromma fritt
kan vattennivan sjunka nistan en meter, ingen genomfart med bét varken norra eller
sOdra sundet, risken att nédrliggande sjoar torrlidggs, bland annat Lombolojérvi,
Kirjanpadjarvi, Jurakkojirvi och Kivijdrvi om dammen tas bort. Ungdomar som

aker vattenskidor eller skoter kan inte nyttja sjon.

De har bifogat en kopia av en byastimmas protokoll frdn den 5 mars 1967, dir
klagandens far narvarade och inte hade invindningar till att dammen restaurerades
efter nagra ars bortavaro, pafrestningarna blev for stora och motet anslog 400 kr

for detta andamal. D& bedrevs jordbruk pé fastigheten Y.

De anser att detta dr ett fabricerat problem. Néar den klagande tog 6ver fastigheten
ville han képa den gamla kvarnplatsen som ligger inne pa hans fastighet och mitte-
mot Saitta IK:s lokal pd andra sidan vig 867. Han tog ej ndgon kontakt med skifte-
slaget utan deldgarna kontaktades via Lantmadteriet. Kopet blev lite omsténdligare

med flera méten, det slutade med Lantmaéteriets anmodan genom tvangsforsiljning.

Till stod for sitt overklagande har U.K och S.S ldmnat in delar av dom M 1489-12,
karta ver undersokningstillstdndet Junosuando nr 100 och proto-koll fran
byastimma. De har dven hanvisat till vad de tidigare anfort 1 andra mal vid

domstolen géllande dammen 1 Ruokojoki

DOMSKAL
Fragan om tilldtligheten av dammen vid sjon Ruokojérvis utlopp till backen

Ruokojoki har tidigare provats av mark- och miljddomstolen vid Ume4 tingsrétt.
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Mark- och miljodomstolen konstaterade dé att det inte krdvdes ndgot tillstdnd enligt
1918 ars vattenlag vid uppforandet av dammen ar 1967 och att det darfor saknades

grund for ett foreldiggande om utrivning varpa foreliggandet upphivdes.

I aktuellt mal har lansstyrelsen forbjudit Saitta IK att med lucka, séttar, brador eller
liknande hoja vattennivén 1 sjon Ruokojirvi utover vad den fasta dammen péa
fastigheten X medger. Den fraga som nu ar uppe till prévning ar alltséd den
fortsatta regleringen av sjon. Detta dr atgérder som enligt 11 kap. 3 § 5 miljobalken
dven de utgor vattenverksamhet eftersom atgédrderna har till syfte att fordndra

vattnets djup eller lage.

Domstolen ska forst prova om L.K, U.K, U.K, S.S och Saittajirvi-Lautakoski
byaskifteslags ska beviljas klagoritt i malet. Darefter kommer domstolen att ta
stdllning till frigan om handldggningsfel vid lidnsstyrelsen och slutligen kommer

domstolen att prova fragan om ldnsstyrelsens foreldggande ar korrekt eller inte.

Ska de klagande beviljas talerditt i malet?

Enskildas klagoratt i miljomal regleras i 16 kap. 12 § miljobalken. Déar framgér att
Overklagbara domar och beslut far 6verklagas av den som domen eller beslutet
angar, om avgorandet har gatt honom eller henne emot. Av praxis framgar att ratten
att Overklaga tillkommer varje person som kan utsittas for skada eller annan olédgen-
het genom den verksamhet som avses i en dom eller beslut, om risken for skada
eller oldgenhet ror ett av rattsordningen skyddat intresse och inte enbart ar teoretisk

eller helt obetydlig (se bl.a. NJA 2012 s. 921).

I mal M 1489-12 beviljades U.K, B.S och S.S klagoritt med tillimpning av 16
kap. 12 § miljobalken d fragan om forelaggande om utrivning av damm fick till
foljd att nagon rattslig tillstdindsprévning om utrivning av dammen inte
erfordrades. Om foreldggandet efterfoljdes enligt dess lydelse skulle vattennivan
och naturtillstdndet 1 6vrigt i Ruokojérvi kunna paverkas betydligt. Eftersom

foreldggandet réttsligt och miljomassigt skulle komma att f& samma
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verkan som ett tillstand till utrivning dock utan den grundliga provning och de
mojligheter for berdrda att framfora synpunkter som en tillstdndsprévning medfor

beviljades de enskilda runt sjon klagoritt.

Domstolen bedomer i likhet med det tidigare avgorandet att om nu meddelat fore-
laggande efterlevs kan vattennivan och naturtillstandet 1 sjon Ruokojarvi kunna
komma att paverkas men utan den grundliga prévning och de mdjligheter att
komma till tals for berorda sakdgare som ett mal om tillstand till
vattenverksamhet hade inneburit. Foreliggandet bedoms dérfor beréra L.K, U.K,
U.K, S.S och Saittajérvi-Lautakoski byaskifteslag pa ett sddant sétt att de ska

anses ta taleratt 1 malet.

Invindningen om handldggningsfel

De klagande har anfort att linsstyrelsen inte bjod in Saitta IK, byaskifteslaget eller
nagon markdgare in till denna tillsyn och lénsstyrelsen har heller aldrig fort ndgon
som helst dialog med medlemmar frén Saitta IK, byaskifteslaget eller 6vriga marka-

gare runt sjon.

Enligt 25 § forsta stycket forvaltningslagen (2017:900) anges bl.a. att innan en
myndighet fattar ett beslut i ett d&rende ska den, om det inte 4r uppenbart obehovligt,
underritta den som dr part om allt material av betydelse for beslutet och ge parten

tillfélle att yttra sig Over materialet.

Exempel pa material som bor kommuniceras ir skrivelser med klagomal rorande
verksamheten, skrivelser frdn sidana som 1 ett tidigare skede av handldggningen
beretts tillfille att yttra sig, dokumenterade iakttagelser frén tillsynsbesok dir parten
sjdlv inte varit nirvarande samt annat faktaunderlag som tillsynsmyndigheten 1 det

aktuella fallet pa annat sitt erhéllit.

Mark- och miljddomstolen konstaterar att parter i ldnsstyrelsens tillsynsdrende ar
dels den som beslutet riktat mot, dvs. Saitta IK, och dels N och B.F som begirt att

lansstyrelsen ska utdva tillsyn 6ver dammen. Lénsstyrelsens beslut om
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forbud att med lucka, sittar, brador eller liknande hoja vattennivan i sjon
Ruokojérvi utéver vad den fasta dammen pa fastigheten Pajala X medger kan

inte anses ha gatt nagon annan part én Saitta IK emot.

Av utredningen i malet framgér att Saitta IK beretts tillfélle att yttra sig innan det att
lansstyrelsen meddelade beslut och att Saitta IK da fatt ta del av allt material som
kommit in i malet inkluderat tjinsteanteckning dar dokumenterade iakttagelser vid
tillsynsbesoket redovisats genom fotografier och i skrift. Saitta IK har dven den

6 januari 2020 kommit in med yttrande till lansstyrelsen.

Mot denna bakgrund bedémer mark- och miljddomstolen att ldnsstyrelsen har
vidtagit erforderliga kommuniceringsdtgérder innan ldnsstyrelsen meddelade beslut.
Aven om Saitta IK inte fatt kiinnedom om tillsynsbesoket har foreningen fatt
tillfalle att yttra sig 6ver vad som dér framkommit vilket &r det krav som lagen
stéller. Det har heller inte 1 6vrigt framkommit skil att ifrdgasétta lansstyrelsens

handldggning av drendet.

Ar foreliiggandet om forbud mot fortsatt vattenreglering korrekt eller inte?

En verksamhetsutovare som bedriver verksamhet som kréver tillstdnd enligt milj6-
balken eller enligt foreskrifter som har meddelats med stod av miljobalken har att
visa att giltigt tillstand foreligger. Ett tillstand enligt tidigare lagstiftning kan fortfa-
rande vara gillande men dven i detta fall 4r det verksamhetsutdvaren som har att

visa att sa dr fallet (se Mark- och miljodverdomstolens dom MOD 2012:26).

For vattenverksamhet krivs enligt huvudregeln tillstdnd enligt 11 kap. 9 §
miljobalken. Tillstdnd behdvs dock inte om det dr uppenbart att varken allménna
eller enskilda intressen skadas genom vattenverksamhetens inverkan pa vattenfor-

héllandena enligt 11 kap. 12 § miljobalken.

Det vattenrittsliga institutet laglighetsforklaring dterfinns 1 6vergangsreglerna till
miljobalken. En provning som avser laglighetsforklaring kan dock endast komma 1

fraga betrdffande édldre anldggningar, exempelvis diken, dammar, bryggor etc, for
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vilka det inte har meddelat négot tillstdnd eller tillstdndsfragan. Utnyttjas anldgg-
ningen for vattenverksamhet, sdsom denna definieras 1 miljobalken, ska tillstand for
sjdlva verksamheten provas enligt miljobalken (se prop. 1997/98:45 Del 2 s. 391
och jfr MOD 2012:26 samt NJA 2010 s. 246). Mark- och miljoéverdomstolen har i
MOD 2012:26 #ven uttalat att den framtida vattenverksamheten ska regleras enligt
nu géllande rétt. Vad U.K och S.S anfoért om urminnes hivd ger inte skl till

undantag frn en provning enligt nu géllande rétt.

Utifran den utredning som har presenterats i malet bedomer mark- och miljodom-
stolen — 1 likhet med ldnsstyrelsen — att det inte &r uppenbart att varken allminna
eller enskilda intressen skadas genom vattenverksamhetens inverkan pa vatten-
forhallandena. Undantagsbestimmelsen frén kravet pa tillstand &r saledes inte til-
lamplig. Saitta IK har hos ldnsstyrelsen beretts tillfille att yttra sig dver inkomna
klagomal mot vattenregleringen. Foreningen har inte presenterat nagon utredning
som visar att de har tillstdnd till den reglering av sjovattennivan som sker med hjilp
av lucka, séttar, brador eller liknande i1 den fasta dammkonstruktionen. Utifran de
uppgifter som framkommit i méalet bedomer domstolen att det var korrekt av lans-
styrelsen att ingripa mot den fortsatta vattennivéaregleringen av sjon Ruokojarvi
eftersom det saknas erforderligt tillstind till densamma. Ett forbudsforelédggande
beddms 1 aktuellt mal inte vara for ingripande. Vad L.K, U.K, UK, S.S och
Saittajarvi-Lautakoski byaskifteslags uppgett forand-rar inte den bedomningen.

Overklagandena ska dérfor avslas.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga 2 (MMD-02)
Overklagande senast den 24 juni 2020.

Emma Lovgren Camilla Wolf-Watz

I domstolens avgdrande har deltagit tingsfiskalen Emma Lovgren ordférande, och
tekniska radet Camilla Wolf-Watz. Foredragande har varit beredningsjuristen

Isabelle Ekbéck.





