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SVEA HOVRATT DOM Mal nr
Mark- och miljooverdomstolen  2022-06-16 F 8680-21
060106 Stockholm

OVERKLAGAT AVGORANDE
Nacka tingsritts, mark- och miljddomstolen, dom 2021-06-18 i mal nr F 251-21, se
bilaga A

PARTER
Klagande

Lantmateriet

Motpart

1. LA.

2. AD.

3.S.D.

Uppgivet ombud for 1-3: L.D.

4. L.D.

SAKEN
Debitering av forrattningskostnad avseende klyvning av A 1 Varmdé kommun
(Lantméterimyndighetens drendenr AB133676)

Dok.Id 1822081

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2290 Birger Jarls Torg 16  08-561 670 00 méndag — fredag
103 17 Stockholm 08-561 675 50 09:00-16:30

E-post: svea.hovratt@dom.se
WWW.svea.se
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MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLENS DOMSLUT

Med dndring av mark- och miljodomstolens dom och lantméterimyndighetens

debiteringsbeslut faststiller Mark- och miljodverdomstolen den del av

forrattningskostnaderna som LLA., A.D., S.D. och L.D. ska betala enligt

slutfakturorna till f6ljande belopp:

LA.A.D.S.D. fakturanr 899695704
L.D. fakturanr 899695688
fakturanr 899695670
fakturanr 899695712

28 kr
115 kr
115 kr
58 kr
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YRKANDEN I MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

Lantmiterimyndigheten har yrkat att Mark- och miljodverdomstolen ska bestaimma

den sammanlagda forréttningskostnaden till 606 727 kr.

L.A., A.D., S.D. och L.D. har motsatt sig att mark- och miljddomstolens dom &ndras.

UTVECKLING AV TALAN I MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

Lantmiéterimyndigheten har anfort 1 huvudsak foljande.

Lantmiterimyndigheten accepterar att den debiterade forréttningskostnaden sétts ned
med 75 000 kr, vilket motsvarar mark- och miljodomstolens nedsittning pa grund av
ineffektiv handlaggning. Lantméterimyndigheten motsétter sig att beloppet sétts ned

ytterligare.

Under den utredning som foregick forrattningsbeslutet den 28 januari 2019 samradde
lantméterimyndigheten med Varmdoé kommun och besiktigade hosten 2014 for-
rattningsplatsen tillsammans med foretrddare for kommunen. En anledning till detta
var att omradet omfattades av strandskydd och att en bedomning behévde goras av vad
som utgjorde redan ianspraktagen tomtmark. Efter att samrad genomforts yrkade

sakédgarna 1 enlighet med den av kommunen foreslagna utformningen.

Viarmdo kommun meddelade den 14 januari 2019 strandskyddsdispens med tillhorande
tomtplatsavgransning i samband med att bygglov sokts for en tillbyggnad pa nuva-
rande fastigheten B. Tomtplatsavgridnsningen omfattade ett mindre omrade &n vad som
hade varit kommunens instillning vid samradet med lantméterimyndigheten.
Dessvirre fick dock inte lantméterimyndigheten kdinnedom om dispensen och
tomtplatsavgransningen fore forrattningsbeslutet den 28 januari 2019. Lantmateri-
myndighetens beslut grundade sig darfor pa kommunens instéllning vid det tidigare

samrddet. Efter 6verklagande av ldnsstyrelsen undanrdjde mark- och miljddomstolen
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samtliga beslut i forrattningen och aterforvisade forréttningen till lantméterimyndig-

heten for fortsatt handléggning.

Efter aterforvisningen bestod merparten av handldggningen av filtarbete inklusive
forberedelser infor filtarbete och arbete med framtagande av ny forrittningskarta.
Eftersom édrendet avsig klyvning var det nodvindigt att gora vissa foljdédndringar i
ersittningsbeslutet. Totalt har 46,5 timmar debiterats for 2020. Knappt 10 timmar har
skrivits ned med anledning av dubbelarbete till f61jd av handldggarbyten. Det arbete
som lantméaterimyndigheten utforde efter aterforvisningen var nodviandigt for drendets
genomforande och den debiterade tiden ar skédlig. Om lantméterimyndigheten hade fatt
information om den meddelade tomtplatsavgrinsningen innan beslutet fattades 2019

hade det lett till ett liknande merarbete som nu ar fallet.

L.A., A.D., S.D. och L.D. har anfort i huvudsak f6ljande. Lantméterimyndigheten
utredde tillsammans med kommunen vilket omrade som var ianspraktaget som
tomtplats. Sakdgarna har helt och héllet forlitat sig pa lantméterimyndighetens
expertis och inte ifrdgasatt de klyvningslotter som lantméaterimyndigheten faststéllt.
Som framgér av mark- och miljddomstolens dom samrddde lantméterimyndigheten
daven med kommunen. Som sakdgare utan expertkunskap pa fastighetsomradet har de
inte ansett det rimligt att ifrdgasitta dessa tva expertmyndigheter. Till detta kommer
att drendet handlagts under sex ars tid. Alla merkostnader som uppstétt 4r avhdngiga

den langa handlaggningstiden hos lantméteri-myndigheten.

MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLENS DOMSKAL

Avgifterna for lantméteriforréttningar dr forfattningsstyrda och lantméterimyndigheten
ska debitera forrittningskostnader efter principen om full kostnadstidckning. Enligt 4 §

forordningen (1995:1459) om avgifter vid lantméteriforrittningar ska, om inte annat ar
sarskilt foreskrivet, avgiften berdknas utifran hur 1dng tid som behdvs for handldggning

av forrdttningen och inforande 1 fastighetsregistret.
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Utgangspunkten &r saledes att myndigheten har rétt till full kostnadstdckning for det
arbete som har lagts ned, dven efter aterforvisningen, under forutséttning att kostnaden
har varit skilig. I detta fall har aterférvisningen skett pa grund av att fastighetsbild-
ningsbeslutet i den del som det avsett nuvarande B ansetts motverka strandskyddets
syften. Mark- och miljo6verdomstolen anser dock, i likhet med mark- och
miljodomstolen, att lantmiterimyndigheten, som utgétt frain kommunens instillning
vid genomfort samrad, inte kan anses ha brustit i sin utredningsplikt infor sitt

beslut eller annars agerat pa ett séitt som skulle kunna motivera undantag fran huvud-
regeln om full kostnadstackning. Det &r inte heller ifrdgasatt att den tid som har debi-
terats efter aterforvisningen faktiskt har lagts ned i drendet. De atgirder som har vid-
tagits far ocksa, efter lantméterimyndighetens eget avdrag for visst dubbelarbete, anses
ha varit motiverade. Kostnaderna som uppstatt efter aterforvisningen ska darfor
ersdttas. Det forhallandet att sakégarna inte — 1 vart fall inte direkt — har orsakat dessa

kostnader, pdverkar inte denna bedomning.

Den ursprungligen debiterade forrédttningskostnaden ska alltsd endast séttas ned med
det belopp som mark- och miljddomstolen har funnit vara en skilig reducering pa
grund av ineffektiv handldggning. Fran den debiterade forréittningskostnaden om

681 727 kr, som inkluderar de kostnader som uppstod efter aterforvisningen, ska alltsa
avdrag goras med 75 000 kr. Den debiterbara forrattningskostnaden uppgar da till

606 727 kr, vilket 6verensstimmer med vad lantméterimyndigheten har yrkat 1 méalet.

Mark- och miljooverdomstolen kan emellertid inte prova annat dn kostnaderna for dem
som dverklagat lantméterimyndighetens debiteringsbeslut (fakturor). Mark- och milj6-
domstolens domslut ska dirfor dndras pé sé sétt att nedséttning sker for dem som tagits
upp som klagande i mark- och miljddomstolen. Dessa har delfakturerats forréttnings-

kostnaderna. Nedsdttningen bor ske genom avdrag fran de slutfakturor som é&r aktuella

1 malet.

I.A. ska enligt lantméterimyndighetens beslut, som har fatt laga kraft i denna del, sta
for 1/20 av forrattningskostnaderna medan A.D. och S.D. ska sta for 1/5 vardera och

L.D. for 1/10.
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LLA. ska utifran ovanstaende betala en sammanlagd forréattningskostnad om 30 336,35
kr (1/20 av 606 727 kr). Av lantmédterimyndighetens handlingar framgér att hon
sammanlagt har blivit fakturerad 34 087 kr. Slutfakturan om 3 779 kr ska dérfor
jdmkas med det dverskjutande beloppet om 3 750,65 kr (34 087 kr — 30 336,35 kr).
Slutfakturan ska saledes jimkas till 28 kr (3 779 kr — 3 750,65 kr).

A.D. och S.D. ska vardera betala en sammanlagd forrittningskostnad om 121 345,40
kr (1/5 av 606 727 kr). Av lantméterimyndighetens handlingar framgér att A.D.
sammanlagt har blivit fakturerad 136 345 kr och att S.D. har fakturerats 136 344 kr.

A.D.s slutfaktura om 15 115 kr ska darfor jamkas med det 6verskjutande beloppet
om 14 999,60 kr (136 345 kr — 121 345,40 kr). Slutfakturan ska saledes jimkas till
115 kr (15 115 kr — 14 999,60 kr).

S.D.s slutfaktura om 15 114 kr ska jaimkas med det 6verskjutande beloppet om 14
998,60 (136 344 kr — 121 345,40 kr). Slutfakturan ska séledes jamkas till 115 kr (15
114 kr — 14 998,60 kr).

L.D. ska betala en sammanlagd forréattningskostnad om 60 672,70 kr

(1/10 av 606 727 kr). Av lantméterimyndighetens handlingar framgér att hon
samman-lagt har blivit fakturerad 68 173 kr. L.D.s slutfaktura om 7 558 kr ska dar-for
jamkas med det dverskjutande beloppet om 7 500,30 kr (68 173 kr — 60 672,70 kr).
Slutfakturan ska séledes jamkas till 58 kr (7 558 kr — 7 500,30 kr).

Mark- och miljddomstolens dom och lantméterimyndighetens beslut ska &ndras 1

enlighet med detta.
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Domen far enligt 5 kap. 5 § lagen (2010:921) om mark- och miljodomstolar inte

overklagas.

I avgorandet har deltagit hovrittslagmannen Ylva Osvald, hovrittsrddet Marianne
Wikman Ahlberg, tekniska radet Jan Gustafsson och hovrittsradet Katarina Berglund

Siegbahn, referent.

Foredragande har varit Leonard Orner.
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NACKA TINGSRATT DOM Mal nr F 251-21
Mark- och miljodomstolen 2021-06-18
meddelad 1
Nacka
KLAGANDE
1. LA.
2. A.D.
3.L.D.
4.S.D.
OVERKLAGAT BESLUT

Lantmateriets debiteringsbeslut den 16 november 2020 i d&rende nr AB133676
(fakturorna nr 899695670, 899695688, 899695704 och 899695712)

SAKEN

Debitering av forrattningskostnad

DOMSLUT

Mark- och miljodomstolen reducerar den forréttningskostnad som totalt ska
debiteras med 148 250 kronor.

Dok.Id 687318
Postadress Besoksadress Telefon Expeditionstid
Box 69 Sicklastraket 1 08-561 656 40 méndag — fredag
131 07 Nacka E-post: mmd.nacka.avdelningd@dom.se 08:00-16:30

www.nackatingsratt.domstol.se
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BAKGRUND

Ar 2013 ansdkte ddvarande fastighetsiigare om klyvning av A i Virmdd kommun.
Efter att fastighetsdgarna gjort justeringar bifoll Lantmaéteriet, LM, ansdkan den 11
september 2020.

Klyvningen genomfordes inte tvangsvis, utan med stdd i 6verenskommelser.

LM har fattat debiteringsbeslut den 16 november 2020, dvs. har da slutfakturerat
forrittningskostnaderna. Totalsumman som fakturerats under forréattningen blev

enligt LM darmed 681 727 kronor.

YRKANDE M.M.

[.A. m.fl. har 6verklagat LM:s debiteringsbeslut och gemensamt yrkat att mark-
och miljédomstolen ska reducera det totalt debiterade beloppet med minst 300 000

kronor.

LM har motsatt sig dndring av beslutet.

KLAGANDENAS UTVECKLING AV TALAN
Till stod for sitt yrkande har klagandena anfort bl.a. foljande.

A avstyckades pa 1960-talet fran sliktens hemman C. Laga skiftet av fisket skedde
ocksa pa 1960-talet. 2:2 var obelanad. Data betrdffande de kommande fastigheterna

maste darfor ha varit 1att atkomliga.

Vid LM:s forsta mote med deldgarna (protokoll 2014-02-05) uppskattades
kostnaden av hela klyvningen uppga till 300 000 kr.

Under drendets gdng har olika handldggare ansvarat. I kontakt med LM har de blivit
lovade att handldggarbytena inte ska paverka kostnaden for drendet och att

inldsningen for drendet inte ska debiteras (protokoll 2018-1030).
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De fakturor som deldgarna mottog saknade fakturaspecifikation och efter begéran
skickades en sddan. Av den framgér dock inte att nadgot avdrag gjorts gillande

inldsning av drendet for de olika handlidggarna.

P& LM:s hemsida finns ett prisexempel dér en fastighet som klyvs i tva delar berdk-
nas kosta 60 000 kronor. Medelvérdet for handlaggningstiden anges till 16 manader.
De anser att det 4r anmérkningsvart att detta drende kostar sa mycket mer dn
berdknat och att det tagit s& lang tid att handldgga. Deldgarna har hela tiden sins-
emellan varit 6verens och omgaende svarat nidr LM stéllt fragor. Det har varit stora
brister 1 handlaggningen dé det varit omdjligt att fa svar savil pd mejl som telefon.
Inga handlingar diariefordes under drendets géng utan det var forst nér den sista
handldggaren tog dver som handlingar lades upp 1 det digitala drendehanterings-
systemet. Vissa handlingar upprittade av LM, var den sista handldggaren tvungen
att be deldgarna att bistd med for att komplettera drendet. Den langa handlédggnings-

tiden har inneburit stora ekonomiska péfrestningar for deldgarna.

Att strandskydd rader pa alla utpekade tomter torde inte ha medfort nagra svarig-
heter for handldggningen. Kontakter med lansstyrelse och kommun é&r ju sjdlvklara

och inte speciellt tidsbelastande ur handldggningssynpunkt.

Betriffande det mitningstekniska ar det svart att se att gamla grénser som inte ar
inmétta skulle medfora sérskilda svarigheter. Det avgérande for tidsdtgdngen var i
stéllet mojligheten att ta sig tillbaka till fastlandet med hansyn till Vaxholms-

bolagets begrdnsade turer.

Niér det géller tillkommande yrkanden har det inte informerats att de kan fordyra
drendet. Nér det géller onskemalet att ansluta en utomstdende fastighet till vad
som blir kvar av stamfastigheten A, stéller detta sdrskilda krav pa sakkunskap i
fastighetsréttsliga ting. Med hinsyn till de exklusiva kunskaper och erfarenheter

LM har pé detta omréde torde den frdgan ha kunnat besvaras utan svarighet.

Nir det giller de mojligheter som fanns for att under klyvningens handliggningstid
overlata andelar i stamfastigheten har lantmétaren hjélpt till rad. Detta kan knappast

heller ha varit en mera tidsbelastande verksamhet.
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LM anser att drendet inte fordyrats pa grund av den sammanlagda handldggnings-
tiden. Detta trots byte av forrattningslantmétare och ko till méitningsingenjor samt
brist pa erfarna forrittningslantmétare. Men det &r oforklarligt om inte byte av en
vél erfaren lantmitare som behérskar och har erfarenhet av lagstifiningen mot en
yngre inte erfaren lantmaitare, inte skulle medfora en hogst avsevird fordyring av
arendet. Det dr ju precis det som har intriffat trots LM:s 16fte om ett beslut till slutet
av 2017. De byten av forrdttningslantmatare som skett 1 klyvningsédrendet har

medfort en avsevird fordyring som inte kan anses skalig.

Det ar uppenbart att flera byten av handldggande lantméitare under de dryga sex ar
som drendet varit aktuellt, medfort att dessa tvingats ldsa in omstandigheterna 1
drendet ett flertal gdnger och dven kontrollera att uppgifterna i utredningen sé langt
var aktuella innan nya uppgifter inhdmtades och nya atgarder vidtogs. Dértill
kommer att mindre erfarna lantmaétare sjilvklart maste debitera extra tid for konsul-

tation med erfarna lantmétare och annan kunskapsinhdmtning.

Nar det giller berdkning och kartframstéllning har detta debiterats vid slutet av
2017 och borjan av 2018 samt hosten 2020. Debiteringarna hosten 2020 torde avse
de dndringar som tvingats fram av mark- och miljddomstolens dom den 24 februari
2020 att undanrdja samtliga beslut 1 forrattningen och aterforvisa den till LM for
fortsatt handlaggning. De anser att orsaken till detta beslut vilar pa LM. Det var LM
som konstaterade att stranden vid Skuggan var helt ianspraktagen och att det darfor
skulle ldggas ut en strandtomt med vattenomrade. De hade sjdlva inga yrkanden i
saken utan accepterade expertens bedomning. De anser darfor att de extra debite-
ringarna i detta hinseende inte ska aligga dem. De vidhéller dérfor sitt yrkande om
nedséttning av forrattningskostnaden eftersom de anser att de fakturerade beloppen

ar oskiliga.
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LM:S YTTRANDE

LM, som motsatt sig dndring av debiteringen, har till stod for sin instéllning anfort

bl.a. foljande.

Efter kompletterande ansokan i drendet (det saknades underskrifter) har ansvarig
forrattningslantméitare gatt igenom drendet och lagt upp en plan for drendet samt

planerat for ett sammantrade.

Den 5 februari 2014 holls det forsta sammantradet varvid ansokan gicks igenom
(PR1). P4 sammantridet redogjordes for ansokan, lagregler och drendets handlagg-
ning samt bland annat hur &krar och skog skulle kunna hanteras. Forrattningslant-
mitaren redogjorde for timtaxa samt ldmnade en uppskattad forrittningskostnad om
300 000 kr med tydlig reservation att kostnaden kunde blir bdde hogre och lagre

beroende péd hur mycket arbete som behdvdes.

Handldggningen fortsatte med fastighetsrittsliga kontroller av vilka rittigheter som
kunde beroras av forrittningen, varvid handlingar bestélldes fran Riksarkivet. Flera
rattigheter med mera berdrdes. Efter sammantrddet den 5 februari 2014 inkom
yrkande fran dgare till Véstervik 2:2 om forslag till justering av tomt nr 15 samt
frdga om det vore mdjligt gora en egen tomt av hus nr 19 (se YR1 inklusive

kartforslag).

Den 22 maj 2014 genomfordes ett filtbesok av ansvarig forrattningslantmétare for
att skapa sig en bild av markomrédet. Efter besoket har forrattningslantmétaren
redogjort fOr sina iakttagelser for sakéigarna och foreslagit vissa justeringar av
yrkade atgirder bland annat sa att de planerade fastigheterna skulle bli lampliga.
Vigar (stigar), brunnar med mera foreslogs goras till en gemensam angelégenhet.
D4 ansokan preciserats till att inte avse delning 1 lika stora delar har fraga om
ersittning tagits upp och sdkandena uppmanades att inkomma med forslag till

ersittning. I annat fall kunde en virdering goras av Lantméteriet.

Den 18 september 2014 holls ett samrad med kommunen varvid det bestdmdes att
det skulle hallas en gemensam syn pé plats, bland annat skulle lottliggning

utformas i enlighet med en strandskyddsdispens som beslutats av Lansstyrelsen.



Sid 6
NACKA TINGSRATT DOM F 251-21
Mark- och miljodomstolen

Efter samrddet mejlades en sammanfattning till sakégarna (se forréttningens
aktbilaga 27). Efter samradskontakten har dven vriga sakégare inkommit med

yrkande om tomtindelning enligt YR1 (se YR 2-12).

Den 18 november 2014 genomfordes synen pa plats tillsammans med kommunen.
Kommunen inkom i januari 2015 med forslag till tomtindelning som vidarebeford-

rades till sakdgarna.

Vid denna tidsperiod avslutade ansvarig forriattningslantmétare sin tjanst och ny

forrittningslantmétare tog dver drendet.

Lantmaiteriet utforde en ersittningsutredning enligt nskemal fran sokandena (se
UT2). Sakédgarna informerades om utredningen vid ett mote med sakédgare den 20
maj 2016. Dérefter inkom nytt yrkande fran sakdgarna angéende fordelning av mark

(se YR13).

Kontakter togs med Lantméteriet for en snabbare handldggning och funktionschef
besvarade fragor och informerade om att sa snart en mitningsingenjor var ledig

skulle handldggningen fortsétta.

Arkivutredning utfordes for att bl.a. undersdka andelar i samfélld mark (utredningen
visade att i fastigheten ingick vattenomrade samt en fiskelott, se UT1). I drendet
uppréttades 6verenskommelser om dverforing av andelar 1 samfélligheter och
sakdgare inkom med undertecknade 6verenskommelser. Ansvarig mitningsingenjor
utsags och filtarbete genomfordes vid tva tillfillen. Under denna period sker
fastighetsoverlatelser och handlingar inkom 1 drendet som kontrollerades. Under
véren 2018 inkom ytterligare fingeshandlingar som kontrollerades. I augusti

inkommer nytt yrkanden om snabbt avslut som besvarades av Lantméteriet (YR14).

Den 30 oktober 2018 hélls ett ssmmantrade (se PR2) varvid sakdgare fick mojlighet
att stdlla fragor eller justera yrkanden med mera. P4 sammantrédet redogjordes for
de 6verenskommelser som gjorts i drendet 2014 (gransdragning) samt den vérdering
som dverenskommits 2016. Dartill redogjordes for utredda servitut, andelar,

fordelning med mera. Under sammantradet ldmnades information om upparbetade
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forrattningskostnader. Sakdgare har diskuterat bildande av en gemensambhets-
anldggning. Vid sammantriadet framkom bland annat 6nskemal om justeringar
géllande tva av de planerade lotterna och efter sammantridet utarbetade forrtt-
ningslantmétaren justerade overenskommelser om fastighetsreglering som
skickades till berorda for undertecknande. Under november och december 2018

inkom undertecknade dverenskommelser.
I drendets slutskede har akten kompletterats med vissa handlingar.

Den 28 januari 2019 har ansvarig forrattningslantmétare avslutat drendet med bl.a.
beslut om klyvning av fastigheten, avstyckning och bildande av nio nya fastigheter,

tva nya samfélligheter samt en gemensamhetsanldggning (se PR3, BE1-2, KAI).

Enligt beslutet om fordelning av forréttningskostnader skulle forrattningskostnaden

fordelas mellan de nio berdrda sakdgarna med 1/5 respektive 1/10 vardera, se PR3.

Den 25 februari 2019 6verklagades forrattningsbeslutet av lansstyrelsen. Domen (F

1413-19) vann laga kraft den 18 mars 2020.

Mellan den 12 juni 2020 och den 10 augusti 2020 inkom dverenskommelser

avseende klyvningsersittning.

Nya anldggningsbeslut och fastighetsbildningsbeslut togs den 11 september 2020.

Besluten har vunnit laga kraft.

Lantmateriet har delfakturerat i d&rendet. Slutlig fakturering skedde den 11 novem-
ber 2020. Nedskrivning 1 drendet har skett med totalt 91 420 kronor, motsvarande
60,95 timmar.

L.D. m.fl. har yrkat att den totala forrattningskostnaden ska reduceras med minst
300 000 kr. Till grund aberopas kostnadsuppskattning om 300 000 kr, att drendets
handldggning ska ha haft brister, att det var svért fa svar i drendet via telefon och
mejl, att handlingar ska ha diarieforts forst senare i handldggningen, att erhallen
specifikation inte innehéller information om avdrag for inldsning géllande olika
forrattningslantmatare, att enligt Lantmaéteriets hemsida kostar en klyvning 60 000

kr samt att deras drende har tagit 64 ménader trots att de varit dverens.



Sid 8
NACKA TINGSRATT DOM F 251-21
Mark- och miljodomstolen

LM iér en avgiftsfinansierad myndighet som ska bedriva sin verksamhet enligt prin-
cipen om full kostnadstdckning. Enligt 4 § forordning (1995:1459) om avgifter vid
lantméteriforréittningar ska en avgift tas ut berdknad enligt tidsatgédng. Detta innebar
att all nedlagd tid som behovts for genomforande av yrkade atgérder i ett forratt-
ningsdrende debiteras frin det att en ansdkan inkommit till att avslutningsarbete

med registrering av drendet i fastighetsregistret har genomforts.

Enligt samma paragraf kan en avgift, baserad pa ett fast belopp istillet for tids-
atgang, tas ut for vissa arbetsmoment (se Lantméteriets foreskrift LMFS 2017:6
med flera). Dessa arbetsmoment kan avse administration hos drendemottagning,
begéiran om komplettering, bekréftelse med bland annat information om debitering,
diarieforing av handlingar m.m., fakturering samt i1 forekommande fall registrering 1

fastighetsregistret.

Nedan foljer en redogorelse 6ver debiteringens huvudsakliga arbetsmoment. Utdver
dessa moment krdvs ibland hanteringar 1 LM:s drendesystem samt notering i dren-

dets dagbok.

Debiterade timmar avseende beredning (FHB). I drendet har 184,3 timmar debite-
rats avseende beredning. I denna tidspost ingér initial administrativ beredning d.v.s.
genomgang av ansdkan samt handlingar som dr av relevans for drendet, behorig-
hetskontroll, planering av drendet och genomgéng av forutsittningarna som finns
for det aktuella drendet. Dérefter har beredning utforts i huvudsak av ansvarig
forrattningslantmétare 1 syfte att utarbeta en mojlig klyvning i enlighet med vad som
yrkats och till en dverenskommen gransdragning och erséttning. Merparten av
markomradet for A omfattas av strandskyddsbestdmmelser och tid for dessa
overviaganden ingar i tidposten beredning. Av dagboken framgér dven flera
kontakter, dndringsforslag géllande detaljer i1 d&rendet har inkommit och bedomits.
Infér sammantridden och arbetsmdten har forberedelser skett och debiterats som
beredning. Vid sammantréde har nya 6nskemal om justeringar inkommit som
hanterats eller utretts. Forberedelser och informationssokning infor erséttnings-
utredningen. Tid for framtagande av de slutliga 6verenskommelserna gillande

gransdragning och ersittning till flera berdrda, inklusive justeringar, ingar ocksa i
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tidposten beredning. Tid ingér dven for beredning av bildande av tva nya samfallig-
heter samt en ny gemensamhetsanldggning. I tidposten beredning ingédr dven del av

sakédgarkontakterna.

Debiterade timmar avseende kommunikation med sakdgare (FHK). I drendet har
8,75 timmar debiterats for kontakt mellan LM och sakédgarna. Kommunikation med

sakdgare har 1 vissa fall debiterats som beredning.

Debiterade timmar avseende fastighetsutredning och arkivutredning (FHU)).
I drendet har 5,75 timmar debiterats for utredning av fastigheten A géllande

del 1 vattenomrade och fiske, se aktbilaga UT]I.

Debiterade timmar avseende besiktning och kommunikation med sakédgare (FVB). I
drendet ingdr 2 timmar for detta &ndamal och avser kontakter i samband med
besiktning och besvarande av fragor. Ansvarig forrattningslantmaitare besiktigade
fastigheten den 22 maj 2014. Vid besoket skedde dven besiktning i filt om
sammantaget 4,5 timmar som debiterats pa tidkoden besiktning i filt (FAB).

Debiterade timmar avseende berdkning, kartframstillning och teknisk utredning
(FBK). I drendet ingar 53,95 timmar for detta andamal. Denna tid avser framtagan-
de av relevant kartmaterial infor filtarbete, hantering av méatdata fran faltarbete 1
Lantmateriets kartdatabas samt slutligen uppréttande av forréattningskarta (se KA1)

med redogorelse av beslutade atgarder.

Debiterade timmar avseende arkivutredning av matningsingenjor (FBU). I forrétt-
ningskostnaden ingar 9,6 timmar arkivutredning av métningsingenjor infor falt-
arbete. Bland annat har akt och kartmaterial vid bildandet av fastigheten A gétts

igenom.

Debiterade timmar avseende vérdering och ersittningsberdkning (FVE). For detta

dndamal har 96,25 timmar debiterats for uppréttande av en ersittningsutredning

(UT2).

Debiterade timmar avseende filtarbete (FAM). I drendet ingér 59,2 timmar for detta

dndamal vilket bestdr av mdtning och markering 1 filt av grianser den 19 september
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2017 respektive den 18 oktober 2019 berorande de olika klyvningslotterna. Vid
faltarbetena deltog huvudansvarig métningsingenjor samt medhjélpare (till en ldgre

taxa) for ett effektivare arbete.

Debiterade timmar avseende sammantride (FHS). I drendet har 9 timmar debiterats
géllande sammantride. I drendet har tvd sammantraden hallits, den 5 februari 2014
samt den 30 oktober 2018. Ansvarig forrattningslantmétare har debiterat tid for

sjdlva sammantrdde samt viss for- och efterarbete. Dartill har dven fort viss tid med

anledning av arbetsuppgifter vid/infor sammantraden.

Debiterade timmar avseende protokoll och beskrivning (FHP). I drendet ingér
15 timmar for uppréittande av flera nddvédndiga protokoll sdsom inledande samman-
trdde (PR1), ett andra sammantriade (PR2) samt beslutsprotokoll inklusive beskriv-

ningen (PR3,4, BE1-3).

Debiterade timmar avseende kontakter och samrad med myndigheter (FHM). I
forrattningsérendet har 1,6 timmar debiterats for myndighetskontakt som avser
kontakter med kommunen samt ldnsstyrelsen. Efter det forsta sammantrédet har
forslag pa utformning av tomter gjorts och samrad hallits med kommunen den

19 september 2014.

Infor avslut i ett forréittningsdrende sker leveranskontroll (FHQ) vilket &r en
kollegial granskning. For detta andamal har 9,75 timmar debiterats for kontroll av

beslut 1 arendet.

Utover kostnad for debiterad 16pande tid har LM dven debiterat ett reducerat grund-
belopp om 2 000 kr samt ett tilliggsbelopp om 3 000 kr da forrdttningsirendet

berdrde fler 4n fem fastigheter.
LM:s bedémning

Den uppskattning av forrittningskostnader som gjordes av forrattningslantméataren
vid det forsta sammantrédet var just en uppskattning som dven limnades med tydlig
reservation. Vid ett nytt ssmmantréde har upplysning limnats om upparbetade tid

och arbete i drendet redogjorts for. Arendet kom slutligen att avse bildande av nio
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nya fastigheter samt tva samfalligheter och en gemensamhetsanldggning. Att LM

inte &r bunden vid de kostnader som uppskattats framgar av malet MOD 2016:16.

LM har handlagt en klyvning, inklusive fastighetsreglering samt beslut om bildande
av en gemensamhetsanldggning, av en stor fastighet med ménga hus och dér yrkan-
den dndrats under hand. Att en klyvning skulle ske var alla parter 6verens om, men
alla detaljer var inte utarbetade 1 ansokan om hur till exempel tomterna inklusive
skog och ékrar skulle utformas. Att genomfora en klyvning &r en komplex lantméte-
riforrittning och forrdttningslantméitaren har genom kontakt med s6kande utarbetat
forslag till utformning av lotter med mera. Tomtplatsavgransningen skulle utformas
bland annat 1 enlighet med den ldmnande strandskyddsdispensen och kommun
deltog vid en sdrskild syn pa plats. Dértill har det méttekniska arbetet till viss del
varit tidskrdvande d& minga grinser skapats och inmédtning har skett i en varierande

terrang med dldre granser. Parterna kom dverens om griansdragning.

Det ar dven ansvarig forrattningslantmitare som utfort vardering och ersittnings-
utredningen 1 drendet 1 enlighet med onskemal frén s6kandena. I samarbete med
forrattningslantmatare har darfor forslag arbetats fram, kontroller utforts och
justeringar skett varpa sakdgarna inkom med undertecknade 6verenskommelser.
Dérfor har drendet varit tidskrdvande dven om sakédgarna i grunden varit dverens om

att en klyvning skulle ske.

Gillande forrattningsdrendets sammanlagda handlaggningstid beror den 1 huvudsak
pa byte av forrattningslantmidtare da handldggare slutat sin tjénst, brist pa erfarna
forrittningslantmétare och ko till mitningsingenjor. Arendet har dock inte fordyrats

pa grund av den sammanlagda handldggningstiden.

Vid den slutliga faktureringen gjordes en dversyn av debiteringar utifrdn bland
annat dubbelarbete (t.ex. byten som skett av ansvariga forrattningslantmétare) samt

teknikproblem. Forrittningskostnaden justerades med 91 420 kr.

I det aktuella drendet gjorde LM bedomningen att hela det omrade som forst ingick
1 klyvningslotten var ianspriktaget for bostadsindamal och dérmed saknade bety-

delse for strandskyddets syften. Vid dverprovning framkom det att det fanns en
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ansdkan om strandskyddsdispens med tillhdrande tomtplatsavgransning som visade
att befintlig hemfridszon utgjordes av ett mindre omrade &n den beslutade klyv-
ningslotten. LM fick dessvirre inte kinnedom om tomtplatsavgransningen under
handlaggningen utan baserade beslutet pa en bedomning av vad som kunde anses

inga 1 bostadens hemfridszon efter besok pa platsen.

Efter att besluten i forrattningen dterforvisades jamkade klagandena sitt yrkande i
den delen till att Gverensstimma med tomtplatsavgransningen. Berdrda grinsmarke-
ringar har direfter flyttats och nddvandiga justeringar gjordes 1 beslutshandlingarna.
Delar av det hér arbetet har bedomts som dubbelarbete och skrivits ned. LM anser
daremot inte att de aterforvisade besluten har handlagts felaktigt, saledes har delar

av det tillkommande arbetet efter aterforvisningen debiterats.

LM tillstér att det har forekommit dubbelarbete till f61jd av handlaggarbyten 1
forrattningen. Av den anledningen har forrdttningskostnaden skrivits ned med drygt
90 000 kronor. Den nedskrivna tiden avser de moment som LM har identifierat som
dubbelarbete till f61jd av de handldggarbyten som skett under drendets gang, till
exempel inldsning av handlingar och samtal med féregaende handliaggare. Till f61jd
av handldggarbyten har handlaggningen av drendet fordrojts, det har enligt LM:s

mening ddremot inte inneburit ndgon dkad forrattningskostnad.

I drendet har tid forts enligt 16pande rdkning. Enligt LM har den sammanlagda
forrattningskostnaden varit nédvéndig for handldggning av ansékan, tillkommande
yrkanden, 6verenskommelser, filtarbete med mera samt slutférande av detta drende.

Beloppet ér skéligt.



Sid 13
NACKA TINGSRATT DOM F 251-21
Mark- och miljodomstolen

DOMSKAL
Handldggningen

Med stod av 16 kap. 8 § forsta stycket fastighetsbildningslagen (1970:988), FBL,

avgor mark- och miljodomstolen malet utan att hélla sammantriade.
Tillimpliga regler

Lantmateriforréttningar ar enligt lag avgiftsfinansierade (2 kap. 6 § FBL). Hur
avgifterna ska tas ut framgar av forordning (1995:1459) om avgifter vid
lantmateriforrittningar (avgiftsforordningen) och de narmare foreskrifter for
tillimpningen av avgiftsforordningen, vilka Lantméteriet meddelat med stod av 3 §
ndmnda forordning. Lantméteriets foreskrifter till avgiftsforordningen finns 1
Lantmateriets forfattningssamling (LMFS) 2019:4. Enligt dessa ska, 1 fall som det
hér aktuella, sdsom fast avgift debiteras ett s.k. grundbelopp om 3 600 kronor, vilket
avser endast kostnader vid d&rendemottagningen, kostnader for utstdllande av
slutrdkningar samt kostnader for arbetet med uppdatering av fastighetsregistret.
Enligt 4 § avgiftsforordningen ska i 6vrigt LM debitera den tid som behovs for
handldggningen.

Bedomning

Det framgar av forrittningsakten att den aktuella forrittningen inte handlagts sa
effektivt som sakdgare bor kunna forvénta sig (9 § forvaltningslagen). Mark- och
miljddomstolen anser inte att den av LM redan gjorda reduceringen kompenserar
tillrdckligt for detta. LM har 1 sitt yttrande till domstolen redogjort for de timmar
som nedlagts pé respektive arbetsmoment, men inte nirmare forklarat varfor
sammanlagt ett sd stort antal timmar behdvts for handldggningen i detta drende.
Visserligen dr myndigheten inte bunden av den initialt limnade prisuppskattningen
om 300 000 kr for forrdttningen som helhet, men avsaknaden av ndarmare forklaring
fran LM av den stora skillnaden mellan & ena sidan det belopp som ér att forvinta i
forrattningar av sddan komplexitet och omfattning som den aktuella och & andra
sidan debiterat belopp, gor att det saknas underlag for domstolen att grunda den

ndmnda reduceringen pd annat dn en mycket grov skonsmassig beddmning.
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Mark- och miljodomstolen bedomer skdnsméssigt det skéligt att med anledning av
ineffektiv handlaggning reducera den totala forrattningskostnaden med ytterligare
75 000 kronor utdver den nedskrivning LM gjort innan debiteringsbeslutet fattades.
Darmed motsvarar forrdttningskostnaden béttre den tid som kan anses ha behdvts

for handlaggningen (4 § avgiftsforordningen).

Trots att det visade sig att LM under ar 2020 blev tvungen att dndra vissa grinser
for att fa overensstimmelse mellan en av lotterna (B) och vad som den 28 januari
2020 av lansstyrelsen hade avgjorts vara tomtplats, anser mark- och
miljddomstolen att LM:s beslut den 28 januari 2019 méste anses ha grundats pé
utredning av rimlig omfattning. LM kan inte anses ha misskott sin utredningsplikt
(4 kap. 25 § FBL) infor fastighetsbildningsbeslutet ar 2019 (forrittningens akt-
bilagor PR3, KA1 och BE1-2), bl.a. eftersom beddmning av vad som var iansprak-
tagen tomtplats gjordes pa plats tillsammans med kommunen, som beslutar om
tomtplatsavgransningar vid strandskyddsirenden enligt miljobalken. Av hand-
lingarna framgér dessutom att tomtplatsavgrinsningen skedde i enlighet med
kommunens forslag. Att sedan Varmdo kommun den 14 januari 2019 i ett sddant
arende fattade beslut om en annan avvikande tomtplatsavgransning dn den som
kommunen pa platsen hade 6verenskommit med LM och sakédgarna samt att
lansstyrelsen dérpa vid sin dverprovning av det beslutet inte fann att tomtplatsen
skulle anses ha den utstrickning som beddmts under forréttningen, foranleder inte
annan bedomning. Det dr emellertid inte sakdgarna som foranlett den merkostnad

som uppstatt for LM.

Mark- och miljddomstolen bedomer sammantaget, mot bakgrund av det ovan
anforda, skéligt att ytterligare reducera det totala belopp som ska debiteras med
73 250 kronor, vilket enligt domstolens berdkning dr vad LM debiterat for arbete
under &r 2020, dvs. efter det att forrittningen aterforvisades till LM genom mark-

och miljddomstolens dom den 24 februari 2020 i mal F 1413-19.

Mark- och miljddomstolen har alltsé funnit att den totala debiteringen 1 forrattning-

en ska reduceras med sammanlagt 148 250 (75 000 + 73 250) kronor.
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HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga 1 (MMD-02)

Overklagande senast den 9 juli 2021.

Karin Frick

I domstolens avgorande har deltagit radmannen Karin Frick, ordférande, och
tekniska radet Bjorn Rossipal.
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Anvisningar for overklagande MMD-02 - Dom i 6verklagade mal och vitesmal * Prc

SVERIGES DOMSTOLAR

Hur man overklagar

MMD-02

Vill du att domen ska dndras i ndgon del kan du
overklaga. Hir far du veta hur det gar till.

Overklaga skriftligt inom 3 veckor

Ditt 6verklagande ska ha kommit in till domstolen
inom 3 veckor frin domens datum. Sista datum
for 6verklagande finns pa sista sidan i domen.

Sa har gor du

1. Skriv mark- och miljédomstolens namn och
malnummer.

2. Forklara varfor du tycker att domen ska dndras.

Tala om vilken dndring du vill ha och varfor
du tycker att Mark- och miljééverdomstolen
ska ta upp ditt 6verklagande (Iis mer om
provningstillstind lingre ner).

3. Tala om vilka bevis du vill hinvisa till. Forklara
vad du vill visa med varje bevis. Skicka med
skriftliga bevis som inte redan finns i malet.

4. Limna namn samt aktuella och fullstindiga
uppgifter om var domstolen kan na dig:
postadresser, e-postadresser och telefon-
nummer.

Om du har ett ombud, limna ocksid ombudets
kontaktuppgifter.

5. Skriv under 6verklagandet sjilv eller lat ditt
ombud goéra det.

6. Skicka eller limna in 6verklagandet till mark-
och miljédomstolen. Du hittar adressen i
domen.

Vad hander sedan?

Mark- och miljédomstolen kontrollerar att
overklagandet kommit in i rétt tid. Har det
kommit in for sent avvisar domstolen 6ver-
klagandet. Det innebir att domen giller.

Om 6verklagandet kommit in i tid, skickar mark-
och miljddomstolen 6verklagandet och alla hand-
lingar i malet vidare till Mark- och miljé6ver-
domstolen.

Har du tidigare fatt brev genom férenklad
delgivning, kan dven Mark- och milj6-
6verdomstolen skicka brev pa detta siitt.

Provningstillstand i Mark- och miljo-
overdomstolen

Nir 6verklagandet kommer in till Mark- och
milj6éverdomstolen tar domstolen forst stillning
till om malet ska tas upp till provning,.

Mark- och miljé6verdomstolen ger provnings-

tillstand 1 fyra olika fall.

e Domstolen bedémer att det finns anledning att
tvivla pa att mark- och miljddomstolen démt
ratt.

¢ Domstolen anser att det inte gar att bedéma
om mark- och miljédomstolen har démt ritt
utan att ta upp malet.

e Domstolen behéver ta upp malet for att ge
andra domstolar vagledning i ritts-
tillimpningen.

e Domstolen bedémer att det finns synnerliga
skil att ta upp malet av nigon annan anledning.

Om du znte far provningstillstind giller den
overklagade domen. Dirfor dr det viktigt att i
overklagandet ta med allt du vill f6ra fram.

Vill du veta mer?

Ta kontakt med mark- och miljédomstolen om du
har fragor. Adress och telefonnummer finns pa
forsta sidan 1 domen.

Mer information finns pa www.domstol.se.
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