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SVEA HOVRATT DOM Mal nr
Mark- och miljodverdomstolen  2022-06-15 M 12355-20
060202 Stockholm

OVERKLAGAT AVGORANDE
Vixjo tingsratts, mark- och miljddomstolen, slutliga beslut 2020-10-16
i mal nr M 997-20, se bilaga A

PARTER

Klagande
P.C.

SAKEN
Bidrag enligt 4 § forordningen (1998:928) om bygde- och fiskeavgifter ur Bolmens
sjoregleringsfond

MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLENS DOMSLUT

Med dndring av mark- och miljodomstolens beslut tillerkdnner Mark- och
miljodverdomstolen P.C. bidrag enligt forordningen (1998:928) om bygde- och
fiskeavgifter med 40 000 kr, att betalas ur avgiftsmedlen som utgéar for Bolmens
sjoregleringsfond. Beloppet ska betalas ut av Lansstyrelsen 1 Kronobergs ldn sedan

denna dom vunnit laga kraft.

Dok.Id 1785363

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2290 Birger Jarls Torg 16  08-561 670 00 méndag — fredag
103 17 Stockholm 08-561 675 50 09:00-16:30

E-post: svea.hovratt@dom.se
WWW.svea.se
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YRKANDEN I MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

P.C. har yrkat att Mark- och miljoéverdomstolen, med dndring av mark- och
miljddomstolens slutliga beslut, ska tillerkdnna honom skt bidrag med 40 000

kronor.

Mark- och miljodverdomstolen har i mélet forelagt Léinsstyrelsen i Kronobergs lin

och Statkraft Sverige AB att yttra sig.

UTVECKLING AV TALAN I MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

P.C. har till stod for sin talan fort fram bl.a. foljande.

Vattendraget regleras vildigt hart av Statkraft Sverige AB. P4 sommaren hills
vattenstdndet 1agt och tangerar minimigréns. Pa host och vinter vid stor nederbord
utnyttjas sdllan mojligheten att forbitappa vatten genom dammluckorna for att undvika
valdigt hoga vattenstand. I februari 2020, efter stor nederboérd under hésten 2019,
agerade Statkraft for sent. Hela Sunnerbo fick da genomlida 6versvimning pé tusentals
hektar. Ett invallningsprojekt skulle innebdra en orimlig kostnad. Han har redan utfort
skadeforebyggande atgirder sasom att ligga ned 3 500 meter drianeringsslang ar 2018,
systemtdckdika ar 2002 samt anldgga tre utfallsdiken. Han har tillerkénts ersittning ar
2012, men ersittning borde kunna utga dven for 2020. Det var fraga om en totalskada

och vid 6versvidmningen drénktes jordbruksmarkerna under mycket lang tid.

Ett stort bolag som Statkraft maste ha prognoser for hur mycket vatten som kommer,
med hiinsyn till nederbord, och kunna verka for att minimera skador. Aarna Bolman
och Lagan rinner ihop strax nedanfor sjon Exen. Bolman kommer frén sjon Bolmen
(Sveriges tionde storsta sjo) och vid blot vaderlek blir det ofantliga vattenmassor som
rinner nedét i systemet. Nér reglerstationen lag 1 Laholm fanns en lokal kinnedom om

forhallandena. Nu ligger driftcentralen i Sollefted.
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Lénsstyrelsen i Kronobergs lin har anfort bl.a. foljande.

Aktuell vattendom har f6ljts. Lansstyrelsen har inte utrett vidare konsekvenser for
enskilda markégare utifran aktuell vattendom. Liknande ersittning till samma
markigare utgick for ar 2012. Dérfor kan det, beroende pé hur lagstiftningen tolkas,
finnas hinder for att utbetala mer &n en ersittning. Detta handlar dock om en upprepad

skada, vilket delvis dr annorlunda.

Statkraft Sverige AB har anfort bl.a. f6ljande.

Bolaget vidtog under den langvariga nederbordsperioden de atgirder som stod till buds
med hénsyn till forhillandena efter hela vattendraget och ber6rda dammanlédggningar
m.m. Trots detta kan skador och andra oldgenheter inte helt elimineras vid stora

nederbordsméangder.

Narmsta métpunkt for vattenfloden nedstroms ar vid Traryds kraftverk 1 Lagan. Vid
denna punkt har Bolman, som avvattnar sjon Exen, anslutit till Lagan och ndgon
flodesmétning kan inte redovisas for Bolman sédrskilt. I bérjan av februari registrerades
floden strax under 150 m*/s for att sedan borja 6ka omkring den 10 februari. Hogsta
flodena var den 26 februari da det registrerades 287 m?/s. Efter de hdgsta flodena i
slutet av februari sjonk flodet till ca 235 m/s den 16 mars. Vad giller sjon Exen lg
den vid periodens borjan pa ca +125,5 m 6.h. och steg till +126,5 m 6.h. kring den 18
februari for att sedan ligga pa den nivan. Ddmningsgrénserna i géllande vattendomar
har inte Gverskridits. Bolaget strévar efter att minimera skador. Bolaget har inte utrett
om berord fastighet tidigare har erhillit skadeersittning eller kompenserats for

oldgenheter. Kostnadsberdkningen ifrdgasétts dock inte.

MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLENS DOMSKAL

Tillimpliga bestimmelser framgér av mark- och miljodomstolens beslut.

Dévarande Miljodverdomstolen har i avgérandet MOD 2002:49 géllande ansékan om

bygdeavgiftsmedel uttalat bl.a. féljande. Miljddomstolen har avvisat en ansdkan om
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bygdeavgiftsmedel for skador i form av vattenupptriangning och erosion med
motiveringen att sokanden redan fatt bidrag for forstarkning av en skyddsmur.
Skrivningen i4 § forsta stycket 1 forordningen om bygde- och fiskeavgifter utesluter
enbart bidrag i de fall som skadereglering skett genom att erséttning tidigare betalats
for samma skada. D4 det var fraga om en fortlopande skada ansidg Miljooverdomstolen
att bidrag kunde utgé flera gdnger for att reparera fastigheten och skydda den mot
fortsatt skada.

Mark- och miljooverdomstolens bedomning

En skadelidande kan inte rdkna med att fa erséttning for skada varje gdng en
oversvamning intraffar (prop. 1981/82:130 s. 481). Mark- och miljédverdomstolen
konstaterar att den tidigare skadan som reglerades intrdffade ar 2012 och att denna
ansokan géller, som domstolen uppfattar det, medel som i huvudsak far anses motsvara
kostnader for de skadeforebyggande atgarder som genomfordes ar 2018. Det har inte
kommit fram att skadan skulle vara reglerad tidigare, varken som forutsedd eller som
oforutsedd, och inget hinder finns dérfor att prova ansdkan i detta mal. Det har inte
heller kommit fram att skadan skulle ha uppkommit pa grund av att bolaget inte skulle
ha foljt villkoren i sina tillstand. Mark- och miljodomstolen har avslagit ansdkan bl.a.
med motiveringen att P.C. inte visat vilka atgarder han vidtagit for att forebygga
skador. P.C. har i Mark- och miljodverdomstolen redogjort for de skadeforebyggande
atgirder som han har vidtagit for att skydda fastigheten mot 6versvamning. De skador
P.C. har gjort gillande och de kostnadsberdkningar han tagit fram har inte ifragasatts
av motparterna och bolaget har vidgatt att det varit hoga floden under aktuell period.
Mark- och miljodverdomstolen bedomer darfor sammantaget att det ar skéligt att P.C.

ska f4 ersittning med ansdkt belopp om 40 000 kr. Overklagandet ska dirmed bifallas.
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HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga B
Overklagande senast den 2022-07-06

I avgorandet har deltagit hovréttsrdden Henrik Lov och Marianne Wikman Ahlberg,

referent, tekniska radet Ingrid Johansson och tf. hovrittsassessorn Frida Camber.

Foredragande har varit Richard Bexelius.
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VAXJO TINGSRATT SLUTLIGT BESLUT Mal nr M 997-20
Mark- och miljodomstolen 2020-10-16
Meddelat i Véxjo

Sokande P.C.

SAKEN

Bidrag enligt 4 § forordningen (1998:928) om bygde- och fiskeavgifter ur Bolmens

sjoregleringsfond

BESLUT

Mark- och miljodomstolen ldmnar ansdkan utan bifall.

Dok.Id 549579

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 81 Kungsgatan 8 0470-560 100 méndag — fredag
351 03 Vixjo E-post: mmd.vaxjo@dom.se 08:00-16:00

www.domstol.se/vaxjo-tingsratt
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ANSOKAN

P.C. har ansokt om bidrag med 40 000 kronor ur Bolmens
sjoregleringsfond. Till stod for ansdokan har han anfort 1 huvudsak

foljande.

Han éger jord- och skogsfastigheten A, belidgen vid sjon Exen och Bolmén i
Markaryds kommun. Inriktningen &r skogsbruk, vallodling samt

entreprenadarbeten.

I december 2017 — januari 2018 drabbades delar av akermarken, beldgna vid sjon Exen
och Bolmaén, av éversvimning under ungefar en manads tid. Moderna gréssorter tal
kanske tva veckor under vatten, dock ej ldngre da gréiset dor av syrebrist. [ detta fallet

var vallen anlagd och omsddd varen 2017 till stora kostnader och stor arbetsinsats.

Véren 2018 gjordes forsok att sd in nytt gras, men det misslyckade pé grund av torkan
som var omfattande 2018. Da han ar beroende av att i nagon mén kunna tillgodose sina
foderkunders behov tog han en skord 2018, dven 2019. Skorden pa det berorda
omradet blev dock liten, mest bestdende av de grasarter som dverlever 6versvimning.
P4 grund att att han pa andra delar av fastighetens dkermark hosten 2018 gjorde stora
arbeten med att systemtickdika akermark, kunde han inte fornya all skadad vallareal ar

2019 for da hade han inte haft nagot foder att erbjuda sina kunder det éret.

Han menar att det var en stor felbedomning av Statkraft att i december 2017 inte 6ppna
forbitappluckor vid Traryds kraftverk i tid. Det orsakar dversvimningar som urlakar

akermarken.

Ar 2012 beviljades han ersittning for dversvimningsskador av mark- och
miljodomstolen (mal M 1423-12). Malet 6verklagades av ldnsstyrelsen som ville prova
om ersattning for skador kan utga. Mark- och miljodverdomstolen slog fast att

lansstyrelsen inte dgde ritt att dverklaga beslutet.
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I slutet av februari 2020 &r det aterigen en vildigt stor 6versvimning, kanske den
storsta sedan 1951. Halva hans areal, ca 15 hektar, ligger under meterdjupt vatten.

Aterigen ligger det berdrda omradet under vatten, dven mer vallareal berdrs.

Kraftbolaget Statkraft uppger att de héller sig inom vattendomar och lénsstyrelsen i
Kronoberg svarade pa hans fradga om hogsta grins for sjon Exens vattenstind, att det i

vattendomen ej finns ndgon angiven hogsta gréns for sjon Exen.

Omprovning av vattendomen for Trarydsmagasinet ligger langt fram i tiden. Da méaste

det enligt hans mening inforas en hogsta grins for vattenstandet i sjon Exen.

Bolman rinner ithop med Lagan ndgon km s6der om sjon Exen. Det gor att det blir
ofantliga vattenmédngder som breder ut sig 6ver jordbruksmark och skogsmark, med

stora skador som foljd nir det dr s& mycket nederboérd som ar 2017 och nu ar 2020.

Han har for enkelhetens skull tagit samma kostnad som ar 2012. Kostnaderna har 6kat
sen dess och han anser da att han tagit skilig del av kostnaden sjdlv. Kostnader for
utebliven skord, urlakning av ndringsdmnen i akermarken har inte tagits med 1
ovanstdende ansdkningsbelopp. Kan hela eller delar av det ansdkta beloppet beviljas ér

han mycket tacksam.

Linsstyrelsen i Kronobergs lidn har i yttrande anfort att de dverlater till mark- och
miljddomstolen att virdera skadestdndskravet. Lansstyrelsen har vidare anfort
foljande. Lansstyrelsen noterar att en liknande ersittning betalades ut till samma
markéigare 2012. Darfor kan det, beroende pa hur lagstiftningen tolkas, enligt 4 § 1
forordningen om bygdeavgiftsmedel finnas hinder for att utbetala mer n en ersittning.
”Om nagon ersittning for skadan tidigare har bestdmts av mark- och miljddomstolen
far ans6kan dock inte goras.” Hér handlar det om upprepad skada, vilket delvis dr

annorlunda.
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Statkraft Sverige AB har beretts tillfilla att yttra sig 6ver ansokan, men nagot

yttrande har inte inkommit till domstolen.

SKAL FOR BESLUT

Enligt 6 kap. 1 § forsta stycket lagen (1998:812) med sérskilda bestimmelser om
vattenverksamhet ska den som har tillstdnd till vattenverksamhet betala en arlig
bygdeavgift som bestdms av mark- och miljddomstolen att tas ut efter avgiftsklasser
enligt 2 och 3 §, om verksamheten bl.a. innebér drift av vattenkraftverk eller
vattenreglering som avser ars- eller flerarsreglering. Av andra stycket samma paragraf
framgar att byggdeavgift skall, enligt de ndrmare bestimmelser som meddelas av
regeringen, anvéindas dels for att forebygga eller minska sadana skador av
vattenverksamheten eller anldggningar for denna som inte har ersatts enligt 31 kap.
miljobalken och for att gottgdra sddana skador, dels for att tillgodose allménna
dndamaél for den bygd som berors av vattenversamheten eller anldggningar for denna.
Enligt 4 § forordningen (1998:928) om bygde- och fiskeavgifter far den som lider
skada genom en vattenverksamhet, for vilken bygdeavgift skall betalas enligt 6 kap. 1
§ lagen (1998:812) med sirskilda bestimmelser om vattenverksamhet, anséka om
biddrag ur bygdeavgiftsmedel till kostnaderna for att forebygga eller minska sadan
skada eller om erséttning for skadan. Om négon erséttning for skadan tidigare har
bestdmts av mark- och miljddomstolen far ansdkan dock inte goras. Enligt 5 § nimnda
forordning skall vid avgorandet hinsyn tas till vad som i varje sdrskilt fall kan anses

skaligt.

Av forarbetena till motsvarande bestimmelser 1 tidigare gédllande vattenlagen
(1983:291) framgér bl.a. foljande.

Vad giller den del av avgiftsmedlen som skall anvindas som kompensation till
enskilda skadelidande vill jag anmérka att denna mgjlighet att fa ersittning &r subsidiir
till den rétt till ersdttning som grundas pa ersattningsbestimmelserna 19 kap. och
reglerna om oforutsedd skada i 15 kap. 20 och 21 §§. Mgjligheten att fa erséttning av
avgiftsmedel dr grundad pa billighetsskél och den skadelidande kan inte goéra géllande
att ersattning alltid skall utgd. (prop. 1981/82:130 sid 557).
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Mark- och miljodomstolens bedomning

Domstolen finner inte skil att ifragasitta de uppgifter som ldmnats av P.C. om
oversvimningar pa hans marker under den i ans6kan angivna tiden. For att
erséittning av bygdemedel ska kunna utga forutsatts dock att det finns ett direkt
orsakssamband mellan den tillstdndsgivna vattenkraftverksamheten och de
oversvamningsskador som erséttning yrkas for. Av P.C.s ans6kan framgar att
Statkraft, som driver Traryds kraftverk, uppgett att de héllit sig inom de i gédllande
tillstdnd angivna vattennivaerna. Nagot annat som motsiager dessa uppgifter har inte

framkommit.

Mark- och miljddomstolen har tidigare 1 beslut den 30 januari 2013 (mal M 1423-12)
tillerkdnt P.C. erséttning ur sjon Bolmens sjoregleringsfond for liknande
oversvimningsskador som den nu aktuella ansdkan avser. I yttrande till domstolen i
det drendet uppgav Statkraft Sverige Vattendel 3 AB att bolaget under den 1 det
drendet aktuella tidsperioden inte overskridit de tillaitna dimningsgrénserna som finns
angivna i gillande vattendomar. Trots detta kan hoga floden orsaka oldgenheter pa

markomraden som grinsar till vattendragen.

Vad P.C. anfort om behovet av ddmningsgrans for sjon Exen kan inte lagligen

provas 1 detta drende.

Som framgéar ovan ar avsikten med bestimmelserna om bygdemedel att i de fall
ersittning utbetalas till enskilda sa ska det i forsta hand vara for att ticka kostnaderna

for att forebygga eller minska skador till f6ljd av tillstindsgiven vattenverksamhet.

P.C.s nu aktuella ansdkan, tillsammans med tidigare ansdkan, visar att markerna, som
ar beldgna nira Bolman, dversvimmas med jimna mellanrum i samband med kraftig
nederbord under ldngre tid. Eftersom driften av Traryds kraftverk nedstroms i Lagan
och vattenregleringen vid kraftverket under samma tid bedrivits enligt gidllande

tillstdnd, finns enligt mark- och miljodomstolen inte nagot direkt
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samband mellan driften av kraftverket och 6versvimningsskadorna pa P.C.s marker.
Att under sadana forhéllande ersitta skordeskador till f6ljd av Gversvimningar varje
géng sddana intriffar och utan att nigra skadeforebyggande atgirder vidtas av
fastighetségaren, strider enligt mark- och miljddomstolen mot bestimmelserna om
vad bygdemedel ska anvindas till. P.C.s nu aktuella ansdkan ska darfor ldmnas utan

bifall.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga (MMD-11)

Overklagande senast den 6 november 2020.

Bengt Johansson Carl-Philip Jonsson

I domstolens avgorande har deltagit f.d. radmannen Bengt Johansson, ordférande, och

tekniska rddet Carl-Philip Jonsson.
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MMD-11 - Slutligt beslut

Anvisningar for dverklagande

SVERIGES DOMSTOLAR

Hur man overklagar

MMD-11

Vill du att beslutet ska dndras i nagon del kan du
overklaga. Hir fir du veta hur det gar till.

Overklaga skriftligt inom 3 veckor

Ditt 6verklagande ska ha kommit in till dom-
stolen inom 3 veckor fran beslutets datum. Sista
datum for 6verklagande finns pa sista sidan i
beslutet.

Sa har gor du

1. Skriv mark- och miljédomstolens namn och
malnummer.

2. Forklara varfor du tycker att beslutet ska
dndras. Tala om vilken dndring du vill ha och
varfor du tycker att Mark- och milj6-
6verdomstolen ska ta upp ditt Gverklagande
(las mer om prévningstillstaind lingre ner).

3. Tala om vilka bevis du vill hinvisa till.
Forklara vad du vill visa med varje bevis.
Skicka med skriftliga bevis som inte redan
finns i malet.

4. Limna namn samt aktuella och fullstindiga
uppgifter om var domstolen kan na dig:
postadresser, e-postadresser och
telefonnummer.

Om du har ett ombud, lamna ocksi
ombudets kontaktuppgifter.

5. Skriv under 6verklagandet sjalv eller lat ditt
ombud goéra det.

6. Skicka eller limna in 6verklagandet till mark-
och miljédomstolen. Du hittar adressen i
beslutet.

Vad hander sedan?

Mark- och miljédomstolen kontrollerar att
overklagandet kommit in i ritt tid. Har det
kommit in for sent avvisar domstolen 6ver-
klagandet. Det innebir att beslutet giller.

Om 6verklagandet kommit in i tid, skickar
domstolen 6verklagandet och alla handlingar 1
malet vidare till Mark- och milj66verdomstolen.

Har du tidigare fatt brev genom férenklad
delgivning, kan dven Mark- och milj6-
6verdomstolen skicka brev pa detta siitt.

Provningstillstand i Mark- och miljo-
overdomstolen

Nir 6verklagandet kommer in till Mark- och
milj66verdomstolen tar domstolen forst stillning
till om malet ska tas upp till provning,.

Mark- och miljo6verdomstolen ger provnings-
tillstand 1 fyra olika fall.

e Domstolen bedémer att det finns anledning
att tvivla pa att mark- och miljédomstolen
domt ratt.

e Domstolen anser att det inte gar att bedoma
om mark- och miljddomstolen har domt ritt
utan att ta upp malet.

e Domstolen beh6ver ta upp malet for att ge
andra domstolar vigledning 1 ritts-
tillimpningen.

e Domstolen bedémer att det finns synnerliga
skal att ta upp malet av nigon annan
anledning.

Om du znte far provningstillstind giller det
overklagade beslutet. Dirfor dr det viktigt att i
overklagandet ta med allt du vill f6ra fram.

Vill du veta mer?

Ta kontakt med mark- och miljédomstolen om
du har fragor. Adress och telefonnummer hittar
du pa forsta sidan 1 beslutet.

Mer information finns pa www.domstol.se.

Sida 1 av 1

www.domstol.se


http://www.domstol.se/

°©2017-07

Anvisning for 6verklagande HR - MOD, avgorande, med pt * Producerat av Domstolsverket

i SVERIGES DOMSTOLAR

www.domstol.se

Hur man overklagar Mark- och miljooverdomstolens avgorande

Den som vill 6verklaga Mark- och
miljoéverdomstolens avgorande ska gora
det genom att skriva till Hégsta domstolen.
Overklagandet ska dock skickas eller limnas
till Mark- och miljé6verdomstolen.

Senaste tid for att overklaga

Overklagandet ska ha kommit in till Mark-
och miljoéverdomstolen senast den dag
som anges 1 slutet av Mark- och
miljo6éverdomstolens avgorande.

Beslut om hiaktning, restriktioner enligt
24 kap. 5 a § rattegangsbalken eller rese-
torbud far 6verklagas utan tidsbegrinsning.

Om 6verklagandet har kommit in 1 rétt tid,
skickar Mark- och miljo6verdomstolen
overklagandet och alla handlingar i malet
vidare till H6gsta domstolen.

Provningstillstand i Hogsta domstolen

Det krivs provningstillstaind for att Hogsta
domstolen ska prova ett 6verklagande.
Ho6gsta domstolen far meddela provnings-
tillstaind endast om

1. det idr av vikt for ledning av ritts-
tillimpningen att 6verklagandet prévas
av Hogsta domstolen eller om

2. det finns synnerliga skal till sidan
provning, si som att det finns grund f6r
resning, att domvilla férekommit eller att
malets utgang i Mark- och

miljoéverdomstolen uppenbarligen beror pa
grovt forbiseende eller grovt misstag.

Overklagandets innehall
C)verklagandet ska innehalla uppgifter om

1. klagandens namn, adress och
telefonnummer,

2. det avgorande som 6verklagas
(domstolens namn och avdelning samt
dag for avgorandet och malnummer),

3. den dndring i avgérandet som klaganden
begir,

4. de skal som klaganden vill ange for att
avgorandet ska dndras,

5. de skil som klaganden vill ange f6r att
provningstillstaind ska meddelas, samt

6. de bevis som klaganden aberopar och
vad som ska bevisas med varje bevis.

Forenklad delgivning

Om malet 6verklagas kan Hogsta dom-
stolen anvinda forenklad delgivning vid
utskick av handlingar i mélet, under
forutsittning att mottagaren dir eller i
nagon tidigare instans har fatt information
om sidan delgivning.

Mer information

For information om rittegangen 1 Hogsta
domstolen, se www.hogstadomstolen.se

www.domstol.se
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