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SVEA HOVRATT DOM Mal nr
Mark- och miljooverdomstolen  2022-11-28 M 570-19
Rotel 060308 Stockholm

OVERKLAGAT AVGORANDE
Nacka tingsratts, mark- och miljodomstolen, dom 2018-12-28 i mél nr M 2025-18,
se bilaga A

PARTER

Klagande

SMA Mineral AB, 556206-3874
Box 329

682 27 Filipstad

Ombud: SH

Motpart
Léansstyrelsen i Gotlands ldn
621 85 Visby

SAKEN
Anmélan om &ndring av tiktverksamhet pa fastigheten X (numera Y) i Gotlands
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MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLENS DOMSLUT

Mark- och miljoéverdomstolen avslar 6verklagandet.
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Box 2290 Birger Jarls Torg 16  08-561 670 00 maéndag — fredag
103 17 Stockholm 08-561 675 50 09:00-16:30

E-post: svea.hovratt@dom.se
WWW.svea.se
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BAKGRUND

SMA Mineral AB (bolaget) bedriver tiktverksamhet vid Klintebys stenbrott. For
verksamheten finns ett tillstind som meddelades 2014 av Miljoprovningsdelegationen
inom Lénsstyrelsen i Stockholms 1én. Bolaget limnade 2018 in en anmélan till
Lansstyrelsen i Gotlands 14n (lansstyrelsen) om éndring av tiktverksamheten.
Andringen utgérs av uppliggning och lagring av maximalt 80 000 ton
bergkrossprodukter i form av kalksten 1 olika fraktioner pa en yta om cirka 1,2 hektar
pa fastigheten X (numera Y) vid Klintebys stenbrott. Enligt anmélan hérror
bergkrossprodukterna fran intilliggande befintlig tdktverksamhet och kors med
hjullastare till upplagsplatsen. Fran upplaget kommer bergkross att fraktas med lastbil
dels for avsittning lokalt pd Gotland, dels till hamn f6r utskeppning. De maskiner
som anvénds 1 verksamheten dr en hjullastare, en borrigg, en grovkross samt
utrustning for efterkrossning och sortering. Verksamheten avses pagé under en
begrinsad tid fram till dess att taktverksamheten tillater att upplaget flyttar in i sjdlva
brytomrddet. Enligt anmélan planerades verksamheten vid upplaget paga till och med

den 30 juni 2020.

Liansstyrelsen beslutade den 2 mars 2018 att forbjuda bolaget att bedriva den anmélda
verksamheten sa linge den saknar tillstdnd. Lénsstyrelsen forelade samtidigt bolaget
att ta bort utbrutet material som lagrats utanfor det omrade som utgor
verksamhetsomrade enligt befintligt tillstdnd for tdktverksamheten. Lansstyrelsen
forelade bolaget att iaktta forsiktighet vid borttagandet for att sikerstilla att den
underliggande marken inte paverkas, i enlighet med vad som framgar av skélen till
lansstyrelsens beslut, samt att genomforandet av dtgdrderna ska ske 1 samrad med
tillsynsmyndigheten och dokumenteras. Léansstyrelsen forelade dven bolaget att soka
tillstdnd for den anmélda upplagsverksamheten for det fall att bolaget avser att bedriva

den.

Bolaget 6verklagade lansstyrelsens beslut till mark- och miljddomstolen som avslog
overklagandet. Sedan bolaget 6verklagat mark- och miljddomstolens dom beslutade
Mark- och miljodverdomstolen att vilandeforklara nu aktuellt mal i avvaktan pé ett

lagakraftvunnet avgorande 1 Mark- och miljodverdomstolens mal nr M 13523-19. Det
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malet avsag ansokan fran bolaget om tillstand till fortsatt och utdkad taktverksamhet
samt vattenverksamhet vid Klintebys stenbrott. Bolagets ansdkan avslogs av Mark-
och miljooverdomstolen i dom som vann laga kraft den 19 maj 2022. Darefter

aterupptogs handlidggningen av nu aktuellt mal.

YRKANDEN I MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

Bolaget har yrkat att Mark- och miljoéverdomstolen i forsta hand ska dndra mark- och
miljodomstolens dom och upphiva lidnsstyrelsens beslut. I andra hand har bolaget
yrkat att den anmélda @ndringen ska godtas men att ytterligare forsiktighetsmatt ska
foreskrivas. I tredje hand har bolaget yrkat att beslutet ska upphévas och att drendet ska

aterforvisas till lansstyrelsen for foreskrivande av ytterligare forsiktighetsmatt.

Lénsstyrelsen har motsatt sig en dndring av mark- och miljddomstolens dom. I forsta
hand anser lidnsstyrelsen att Mark- och miljooverdomstolen ska avslé dverklagandet,

och 1 andra hand att drendet ska dterforvisas till lansstyrelsen for ny préovning.

UTVECKLING AV TALAN I MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

Bolaget har 1 huvudsak aberopat samma grunder och omstdndigheter som i mark- och

miljddomstolen, med bl.a. f6ljande tilligg och fortydliganden.

Den anmélda &ndringen av verksamheten dr sddan att den enligt 1 kap. 11 § 1
miljoprovningsforordningen (2013:251) kan beslutas efter anmalan till
tillsynsmyndigheten och att det enligt 1 kap. 4 § forsta stycket miljoprovnings-
forordningen saknas skil for det foreliggande om forbud som ldnsstyrelsen har
beslutat. En upplagsplats for kalksten ar i sig inte tillstandspliktig enligt 2—32 kap.
miljoprovningsforordningen. Verksamheten vid upplagsplatsen ér inte heller av saidan
omfattning att den 1 sig ar tillstdndspliktig sdsom sjalvsténdig tédktverksamhet. Vid
anmdlan om &ndring — i1 form av adderande av upplagsplatsen — av den redan
tillstdndsgivna verksamheten ska ddrmed goras en beddmning av dndringens oldgenhet

for ménniskors hélsa eller miljon, for att avgéra om dndringen far goras efter anmélan
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eller om en ansdkan om tillstand krévs. En saidan beddmning saknas i mark- och

miljodomstolens provning.

Mark- och miljooverdomstolen har redan tagit stéllning till fragan om upplagsplatsens
oldgenhet for ménniskors hélsa och miljon genom sin dom den 3 december 2018 1 mal
nr P 1688-18, 1 vilken dom bygglov beviljades for upplagsplatsen. Begreppet
oldgenhet har samma innebord i plan- och bygglagstiftningen som i miljobalken. Det
har vidare nu tydligt konstaterats att det inte forekommer vare sig boljeslagsmirken
eller skyddsvérda vertikala skérningar pa upplagsplatsen. Tidigare verksamhetsutdvare
vid Klintebys stenbrott har pa den aktuella ytan vid upplagsplatsen bedrivit
taktverksamhet — 1 vart fall sedan 1995 — utan att ldnsstyrelsen har haft invindningar
mot tillatligheten. Ytan ingar inte i det tillstandsgivna verksamhetsomradet, men den
verksamhet som avses bedrivas ingdr bade i det allmdnna villkoret, som anger hur
taktverksamheten ska bedrivas, och i1 de sarskilt beslutade villkoren. Den anmaélda
dndringen avser inte ndgon produktions6kning utan endast en mindre upplagsplats i
direkt anslutning till taktomradet. Lénsstyrelsens foreliggande om forbud é&r, sarskilt
mot bakgrund av Mark- och miljoéverdomstolens beddmning i bygglovsprévningen,

mer ingripande dn vad som dr motiverat.

Efter att Mark- och miljodverdomstolen avslagit bolagets tillstdndsansokan till utokad
taktverksamhet vid Klintebys stenbrott kommer den tillgdngliga ytan for lagring av
produkter inne 1 brottet inte att 6ka lika snabbt som forvantat. Darfor kvarstar behovet
av upplagsplatsen ytterligare en tid. Eftersom den nu anmélda verksamheten avsags
paga till och med den 30 juni 2020 gav bolaget i maj 2020 in en anmélan till
lansstyrelsen avseende verksamhet vid upplagsplatsen dven efter den 30 juni 2020. For
det fall upplagsplatsen maste avvecklas uppstar drifttekniska bekymmer och 6kat
behov av interna miljobelastande transporter. Vidare méste vall avldgsnas som lagts

upp med syfte att reducera spridning av buller.

Linsstyrelsen har hinvisat till vad som angetts 1 det nu 6verklagade beslutet, med

foljande tillagg.
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Den aktuella dndringen éar tillstandspliktig i sig, sdsom téktverksamhet enligt 4 kap. 3 §
miljoprévningsforordningen och 16 kap. 2 § miljobalken i dess lydelse fore den

1 januari 2019. Téktverksamheten &r inte avslutad och upplaget omfattas inte heller av
gillande tillstdnd. Den nu anmélda &dndringen star i strid med forsta stycket i
beslutsmeningen i tillstandet for bolagets tédktverksamhet samt i vart fall villkor 1 och
3. Darmed é&r dndringen tillstdndspliktig. Lokaliseringen av en verksamhet, déri
inbegripet verksamhetsomradet, dr en sddan grundldggande fraga som alltid omfattas
av tillstandets rittskraft. Ett verksamhetsomrade kan darfor aldrig utvidgas genom en
anmélan. Bolagets verksamhet pa den aktuella platsen utgor en forhdllandevis stor,
permanent och integrerad del av den intilliggande téktverksamheten i form av lager-
och omlastningsplats for bergkrossprodukter frén tikten och den bor darfor omfattas av

tillstdndet for att i bedrivas.

Vid provningen av den tillstdndsgivna tiktverksamheten har platsens lamplighet
motiverats bl.a. utifrdn att det inte ska uppkomma nagon visuell paverkan pa
landskapsbilden — det ska inte ga att se utifrdn att det pagér ndgon taktverksamhet péd
platsen — vilket uppnds genom lokaliseringen till ett schakt in i hojdomradet. Detta
talar ytterligare for att den anmilda verksamheten medfor en édndring av den befintliga
verksamheten som dr forbehdllen en tillstdndsprovning och inte kan hanteras som en

anmaélan.

Bygglovsprovningen saknar betydelse for bedomningen i detta mal. Fragan om
omgivningspdverkan har inte provats uttommande i det drendet eftersom provningen
maste ha varit begrdnsad till de oldgenheter som anforts av parterna i det mélet. Fragan
om oldgenheter kan dirfor inte anses rittskraftigt avgjord.

UTREDNINGEN I MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

Mark- och miljooverdomstolen har inhdmtat remissyttrande fran Naturvardsverket.

Naturvardsverket har anfort i huvudsak foljande.
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En dndring som innebér att det géllande tillstdndet eller sirskilda villkor for tillstandet
behdver dndras ar alltid tillstandspliktig. For att det ska rdcka med en anméilan géller
att andringen 1 vart fall bara far paverka inneborden i det allmidnna villkoret 1
verksamhetens tillstidnd. Endast i det fall &ndringen ryms inom tillstdndet blir det
aktuellt att géra en beddmning 1 forhallande till 1 kap. 4 § miljoprévningsforordningen.
Den anmélda dndringen medfor att verksamhetsomradet kommer att utékas 1
forhallande till takttillstdndet. En utokning av verksamhetsomradet fér alltid till f61jd
att det géllande tillstdndet behdver dndras. Den anmélda dndringen ér tillstdndspliktig

eftersom den inte ryms inom meddelat tikttillstdnd.

Upplaget i sig dr inte tillstdndspliktigt enligt ndgon kod i 4 kap. miljoprévnings-
forordningen. Utifrdn handlingarna i mélet gér det inte med sékerhet att avgora om
dndringen 1 sig, eller tillsammans med tidigare dndringar, innebér att en oldgenhet av
betydelse for midnniskors hilsa eller miljon kan uppkomma. Exempel pa fragor som
inte 4r tillrdckligt beskrivna dr innehéllet i dagvattnet som kommer att infiltreras i
jordbruksmarken samt pa vilket sétt infiltreringen kommer att ske. Det gar inte heller
av materialet att utldsa om det forekommit tidigare dndringar av verksamheten som ska

beaktas i provningen.

MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLENS DOMSKAL

Kan mdlet préovas i sak?

Den verksamheten som omfattas av bolagets anmélan var avsedd att bedrivas till och
med den 30 juni 2020. Huvudregeln ér att det inte dr mdojligt att fa ett 6verklagande
provat nér tiden for atgiarden 16pt ut. I detta fall har framkommit att bolaget inkommit
med ytterligare anmélan till liinsstyrelsen. Aven om tiden passerats anser Mark- och
miljooverdomstolen darfor att bolaget har ett befogat intresse av att mélet i dess helhet

provas av Mark- och miljooverdomstolen.
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Ar den anmdilda dtgiéirden tillstandspliktig?

Den fraga som Mark- och miljodverdomstolen har att ta stillning till i mélet & om den

anmadlda upplagsverksamheten kréver tillstand eller om det racker med en anmélan.

En utgéngspunkt i miljobalken &r att det ska ske en samlad préovning av verksamhetens
totala miljopéverkan. Provningen bor déarfor som huvudregel inte delas upp pa olika
moment, utan maste ha en sddan omfattning att den kan resultera i de villkor eller

foreskrifter som kriivs enligt miljobalkens allminna héinsynsregler (jfr MOD 2006:6).

I miljoprovningsforordningen finns bestimmelser om tillstdndsplikt for vissa
miljofarliga verksamheter. Krav pa tillstdnd enligt 1 kap. 4 § miljoprovnings-
forordningen giller om dndringen i sig innebér en sddan verksamhet som ar

tillstdndspliktig enligt 2-32 kap. i forordningen eller om @ndringen i sig eller
tillsammans med tidigare dndringar innebér att en oldgenhet av betydelse for

ménniskors hélsa eller miljon kan uppkomma.

Genom miljoprévningsforordningen genomfors delvis det s.k. Industriutslapps-
direktivet (2010/75/EU) i svensk lagstiftning. Genomforandet av Industriutslapps-
direktivet foregicks av en statlig utredning. I utredningens betédnkande framholls att en
dndring av en tillstdndspliktig verksamhet som innebér att det géllande tillstandet eller
sdrskilda villkor for tillstandet behdver éndras alltid ar tillstdndspliktig och att en sddan
dndring antingen krédver ett nytt tillstdnd till verksamheten eller ett dndringstillstdnd
enligt 16 kap. 2 § tredje stycket miljobalken. Enligt betdnkandet fir en dndring, for att
det ska ricka med en anmélan, alltsd bara paverka inneborden i det allménna villkoret i
géllande tillstand. Samtidigt uttalas i betédnkandet att kopplingen mellan réttskraften
och det allménna villkoret dr oklar. (Se SOU 2011:86 s. 230 och 297.)

Aven i ett senare betidnkande har uttalats bl.a. att tillstindets omfattning utgdér en ram
som verksamhetsutovaren inte far dndra utan tillstand (se SOU 2022:33 s. 150 ff.). En
sadan tillampning kan forstas som en foljd av att ett tillstand géller mot alla savitt

avser fragor — exempelvis om en verksamhets omfattning och geografiska ldge — som
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provats i domen eller beslutet och dérfor bara kan dndras genom omprévning eller

genom ny tillstdndsprovning.

Den nu anmélda verksamheten avser upplidggning av utbrutet material fran en befintlig
tillstdndsgiven téktverksamhet. Den befintliga tiktverksamheten bedrivs i direkt
anslutning till den anmilda upplagsplatsen. Enligt den beskrivning som finns 1
anmélan kommer bergkrossprodukterna att hirrora fran intilliggande befintlig
taktverksamhet och koras med hjullastare till upplagsplatsen. Fran upplaget kommer
bergkross att fraktas med lastbil. Mark- och miljodverdomstolen finner, i likhet med
underinstanserna, att upplaget i friga har ett sddant samband med den befintliga

taktverksamheten att den far anses utgora en del av samma verksamhet.

I tikttillstdndet frdn 2014 preciseras bl.a. verksamhetsomradet. Det anges att
verksamhetsomradet omfattar en yta om cirka 90 800 m? med ett brytningsomrade pé
cirka 36 800 m? enligt bilaga 1 till beslutet. Pa bilagan har verksamhetsomradet
avgransats med koordinater och enligt villkor 3 ska verksamhetsomradet mérkas ut i
terrdngen med vil synliga markeringar innan verksamheten paborjas. Tillstdndet
omfattar uttag av sten samt bearbetning, dvs. krossning och sortering av bergmaterial.
Av det allménna villkoret framgér bl.a. att maximalt 40 000 ton bergkrossprodukter
laggs upp samt att det vid placering av upplagen efterstrévas att sd god
bullerskdrmning som mdjligt uppkommer mot omgivningen. Att upplagen ska finnas
inom verksamhetsomradet dr forutsatt genom att tillstandets geografiska omfattning
tydligt avgrinsats genom tillstandets inledande bestimmelse. Det finns inte stod for
bolagets pastaende att den verksamhet som avses bedrivas enligt anmélan ingér i de
villkor som anger hur tdaktverksamheten ska bedrivas. Upplaget &dr beldget utanfor det
omréade inom vilket tdktverksamheten far bedrivas enligt tillstdndet. Eftersom den
anmélda upplagsverksamheten ddrmed inte omfattas av det géllande tikttillstdndet
krévs att detta dndras. En dndring av ett tillstind som innebér att verksamhetsomradet

utokas kan inte ske genom en anmélan.

Mark- och miljodverdomstolen finner sammanfattningsvis att eftersom den anmélda
upplagsverksamheten utgor del av en sadan befintlig tiktverksamhet som avses i

4 kap. 3 § miljoprovningsforordningen och att &ndringen medfor en utokning av
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verksamhetsomradet, kan dndringen inte ske genom en anmélan utan kraver tillstdnd
enligt 1 kap. 3 § miljoprovningsforordningen. I avsaknad av tillstand for
upplagsverksamheten har det funnits skl att forbjuda den. Det har dven funnits skal att
foreldgga bolaget att ta bort utbrutet material som lagras utanfor det tillstandsgivna
verksamhetsomradet. Forbudet och foreldggandet kan inte anses for ingripande.

Overklagandet ska dirfor avslas.

Domen far enligt 5 kap. 5 § lagen (2010:921) om mark- och miljddomstolar inte

overklagas.

I avgorandet har deltagit hovréttsraden Fredrik Ludwigs och Margaretha Gistorp,

referent, tekniska rddet Torbjorn Johansson samt hovrittsrddet Katarina Welin.

Foredragande har varit Henrik Jansson.
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KLAGANDE
SMA Mineral AB
Box 329
682 27 Filipstad
Ombud: SH
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Lansstyrelsen i Gotlands 14n
621 85 Visby

OVERKLAGAT BESLUT
Lénsstyrelsen i Gotlands lins beslut den 2 mars 2018 i drende nr 555-215-2018,

se bilaga 1

SAKEN
Anmadlan om dndring av téktverksamhet pé fastigheten X 1 Gotlands kommun

DOMSLUT
Mark- och miljodomstolen dndrar lénsstyrelsens beslut 1 punkterna 2 och 3 endast
pa sd sitt att atgdrderna och dokumentation i form av fotografier ska ha utforts av

SMA Mineral senast tvd méinader efter lagakraftvunnen dom eller beslut.

Dok.1d 542917
Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 69 Sicklastraket 1 08-561 656 40 08-561 657 99 méndag — fredag
131 07 Nacka E-post: mmd.nacka.avdelningd@dom.se 08:00-16:30

www.nackatingsratt.domstol.se
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BAKGRUND

Den 19 januari 2018 inkom SMA Mineral AB (bolaget) med anmailan till
lansstyrelsen avseende upplag pa fastigheten X 1 Gotlands kommun. Anmailan
avsag dndring av bolagets tiktverksamhet utanfor tillstandsgivet omrade.
Léansstyrelsen 1 Gotlands 1dn (Iénsstyrelsen) beslutade den 2 mars 2018 att

1. Forbjuda bolaget att bedriva den av bolaget anmélda verksamheten sa ldnge
verksamheten saknar tillstind

2. Foreldgga bolaget att senast den 30 april 2018 ta bort utbrutet material som
lagras utanfor det omrdde som utgér verksamhetsomrade enligt
Miljoprovningsdelegationen vid Léansstyrelsen 1 Stockholms ldns tillstand av
den 25 april 2014, i enlighet med nérmare anvisningar som framgar av
beslutet.

3. Foreldgga bolaget att senast den 7 maj 2018 inkomma till ldnsstyrelsen med
dokumentation i form av fotografier som visar att atgarderna i punkten 2
vidtagits.

4. Foreldgga bolaget att soka tillstind for den anmailda verksamheten for det
fall bolaget avser att bedriva den verksamhet som den anmaélda dndringen
avser.

Bolaget har dverklagat lansstyrelsens beslut till mark- och miljodomstolen.

YRKANDEN M.M.

Bolaget har i forsta hand yrkat att beslutet upphévs 1 sin helhet, alternativt dndras sa
att den anmélda &ndringen godtas men att ytterligare forsiktighetsmétt foreskrivs. I
andra hand har bolaget yrkat att beslutet upphévs, men att malet dterforvisas till

lansstyrelsen for foreskrivande av ytterligare forsiktighetsmatt.

Bolaget har till stdd for sin talan i huvudsak anfort féljande. Den anmilda dndringen
av verksamheten dr sadan att den enligt 1 kap. 11 § 1 miljoprévningsforordningen
(2013:251) kan beslutas efter anmélan till tillsynsmyndigheten. Det saknas skél for
det foreldggande om forbud som ldnsstyrelsen har beslutat. Foreldgganden far inte

omfatta mer ingripande atgirder dn vad som behdvs 1 det enskilda fallet.
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Verksamheten vid upplagsplatsen kan 1 avvaktan pa kommande tillstindsprévning

bedrivas med samma villkor som idag géller for tdktverksamheten.

Den tidigare verksamhetsutdvaren, AB Schiibergs Grav och Schakt, ansdkte 2009
om bygglov for en upplagsplats pa dkermark i anslutning till stenbrottet. Ansdkan
blev av ndgon anledning liggande men den 3 maj 2017 beviljade byggnadsndmnden
vid Region Gotland det sokta bygglovet. AB Schiibergs Griav och Schakt gjorde
dven en anmadlan enligt miljobalken av upplaget, som avsag asfalt och

bergkrossprodukter fran tikten, som lansstyrelsen inte haft ndgot att erinra mot.

Lénsstyrelsen informerade den 1 juni 2017 om att bolaget pé nytt ska anméla
upplagsplatsen enligt miljobalken, vilket bolaget har efterkommit. I oktober 2017
beslutade ldansstyrelsen bl.a. att foreldgga bolaget att ansdka om tillstand enligt 9
kap. 6 § miljobalken, vilket grundades pa ett tillsynsbesok dir det kunnat
konstateras att ett riksintresseomrade for naturvéard (boljeslagsmérken) hade skadats
pa upplagsplatsen. Sedan bolaget presenterat en utredning for lansstyrelsen som
visar att ldnsstyrelsen har gjort en feltolkning av riksintressets skyddsvérde pa
platsen har linsstyrelsen genom underréttelse den 26 februari 2018 medgivit att
besluten grundar sig pa ett missforstand och uttryckligen angett att underrittelsen

kan anvéndas for att bolaget inte ska lida nagon réttsforlust.

Bolagets ombud har bl.a. varit i telefonkontakt med ansvarig handlédggare vid
lansstyrelsen och diskuterat hur bolaget ska hantera foreldggandet, eftersom det inte
anges nagon tidsfrist i foreldggandet och eftersom bolaget redan har paborjat en

tillstdndsprocess avseende den fortsatta verksamheten vid Klintebys stenbrott.

Telefonsamtalet resulterade i att ett 1dmpligt sétt att g& vidare i frdgan var att gora
en anmdlan om dndring av det nu géllande tillstandet for stenbrottet, 1 avvaktan pa
kommande tillstdndsprévning. Lénsstyrelsens besked och instillning i frdga om
verksamheten vid upplagsplatsen har varit minst sagt svartolkade och narmast
vilseledande. Bolaget péstar inte att ett telefonsamtal dndrar giltigheten av ett

beslutat foreldggande, men finner lénsstyrelsens agerande oforutsigbart.
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Bolaget har genomfort en unders6kning av upplagsplatsens uppbyggnad och
geologiska lagerfoljd. Forekomst av boljeslagsmérken pé upplagsplatsen kan 1 och
med undersokningen betraktas som utesluten. Dessutom forstarks bolagets
uppfattning att omradet for riksintresset i taktomradet (delomrade 50 C) har ritats
efter en flygbild, dar det vita kalkstensomradet inklusive upplagsyta har fatt
representera kalkbrottet, och att det alltsa har avgrénsats utan geologisk

detaljkunskap.

Riksintresset vid kalkbrottet avser att skydda vertikala skdrningar genom
kalkstenslagren, av intresse bl.a. for studier i geologi, och skapade av sjédlva
taktverksamheten. Pdstddda boljeslagsmirken ir istéllet lokaliserade till omradet for
Klintebys gérd, dvs. ldnsstyrelsen har vid sin beddmning forvéxlat riksintressets

delomrade 50 B och 50 C.

I och med bolagets verifiering av den geologiska lagerfoljden och att varken
boljeslagsmérken eller nagon annan berggrundsblottning forekommer pa platsen
kvarstar inte ldngre nagon osdkerhet kring vilka omstédndigheter som har medfort att

dven upplagsplatsen ingér i det utpekade omrédet.

Mark- och miljédverdomstolen har efter bolagets dverklagande beslutat att meddela
provningstillstdnd i den parallella frdgan om bygglov for upplagsplatsen (mél nr

P 1688-18), och byggnadsndmnden, Region Gotland, har 1 det mélet medgett
bolagets talan och anfort att beslutet att bevilja bygglov var riktigt. Mark- och
miljodverdomstolen har déirefter i dom den 3 december 2018 @ndrat mark- och
miljodomstolens dom och faststdllt némndens beslut att bevilja ansdkan om
bygglov. Detta mot bakgrund av det genom utredningen far anses klarlagt att det
inte finns nagra boljeslagsmérken eller berggrundsblottningar i form av vertikala
skdrningar pa det plana omrade som ansdkan avser. Bolagets ansdkan ansags darfor

inte innebdra en pataglig skada pa riksintresset for naturvarden.

Linsstyrelsen har i dess 6verlamnandeskrift till domstolen motsatt sig att beslutet

dndras och 1 huvudsak anfort f6ljande. Den anmélan som bolaget hinvisar till &r
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gjord av verksamhetsutdvaren AB Schiibergs Grav och Schakt avsag lagring av
schaktmassor fran ett projekt i Visby, inte bergkrossprodukter fran den intilliggande

takten.

De uppgifter som tillkommit i drendet ror forekomsten av boljeslagsmérken pa
platsen for upplaget. Platsen dr dock alltjimt utpekad som av riksintresse for
naturvard, och linsstyrelsen bedomer att det fortfarande inte &r klarlagt vilka

omstdndigheter som medfort att platsen utpekats som riksintresse.

Liansstyrelsen kan inte dndra giltigheten av ett beslutat foreldggande genom ett
telefonsamtal eller i forvég ta stéllning till hur en eventuell anmélan kommer att

hanteras.

DOMSKAL

Tillimpliga bestimmelser framgar av lénsstyrelsens beslut.

Mark- och miljodomstolen finner i likhet med lénsstyrelsen att upplaget utgor del av
den intilliggande pigdende tdktverksamheten som ér tillstdndspliktig enligt

4 kap. 3 § miljoprovningsforordningen (2013:251). Mark- och miljodomstolen delar
vidare lansstyrelsens bedomning att upplaget inte ingar som en del av bolagets

verksamhet som omfattas av befintligt takttillstand.

Mark- och miljddomstolen finner mot denna bakgrund att 1dnsstyrelsen haft skil for
sitt beslut och att de forsiktighetsdtgéirder som ldnsstyrelsen beslutat om dr lampliga.
Vad bolaget har anfort hos mark- och miljodomstolen medfor inte ndgon annan

beddmning.

Mark- och miljoddomstolen konstaterar att tidpunkten har passerat for nar
lansstyrelsens foreldggande enligt punkterna 2 och 3 senast ska vara uppfyllt. Mark-
och miljodomstolen finner att den tidsram som lidnsstyrelsen har beslutat om &r
rimlig men att tiderna for nér foreldggandet ska ha efterkommits ska flyttas fram pa

det sdtt som framgér av domslutet.
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HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga 2 (MMD-02)

Overklagande senast den 18 januari 2019. Prévningstillstdnd krévs.

Sanna Dixelius Jan-Olof Arvidsson

I domstolens avgorande har deltagit tingsfiskalen Sanna Dixelius, ordférande, och
tekniska radet Jan-Olof Arvidsson. Foredragande har varit beredningsjuristen

Anna I. Andersson.



