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MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLENS DOMSLUT

1. Med upphédvande av mark- och miljddomstolens dom faststiller Mark- och
miljodverdomstolen lantméterimyndighetens beslut den 20 september 2019 i drende

nummer O161250.

2. L.H. ska ersitta L.S. for hans réittegangskostnader i mark- och
miljddomstolen med 118 260 kr, varav 94 250 kr avser ombudsarvode, jamte rinta

enligt 6 § rintelagen fran den 2 december 2020 till dess betalning sker.

3. L.H. ska ersétta L.S. for hans rattegangskostnader 1 Mark- och
miljooverdomstolen med 190 033 kr, varav 126 000 kr avser ombudsarvode, jaimte

ranta enligt 6 § rantelagen frin dagen for denna dom till dess betalning sker.
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YRKANDEN I MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

L.S. har yrkat att Mark- och miljoéverdomstolen, med &ndring av mark- och
miljodomstolens dom, ska faststilla lantméterimyndighetens beslut. L.S. har yrkat att
han ska befrias fran skyldigheten att ersétta L.H.s rattegangskostnader i mark- och
miljodomstolen. Oavsett utgangen i malet har L.S. yrkat att den del av L.H.s

rattegdngskostnader som han forpliktas att ersitta ska sittas ned till O kr.

L.S. har dven yrkat erséttning for sina riattegangskostnader i mark- och

miljddomstolen samt 1 Mark- och miljodverdomstolen.

L.H. har motsatt sig dndring av mark- och miljodomstolens dom och yrkat

ersittning for sina rattegangskostnader 1 Mark- och miljéoverdomstolen.

UTVECKLING AV TALAN I MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

L.S. har vidhéllit vad han tidigare har anfort med i huvudsak f6ljande tillagg.

Syftet med den sokta réttigheten for vig dr att kunna bedriva erforderlig skogsvérd
inkluderande bl.a. tillsyn, jakt, uttag av virke och framtida djurhéllning.
Lantméterimyndigheten har provat fyra olika strickor inom ramen for forrattningen.
Léansstyrelsen har kommit in med yttrande inom ramen for forrattningen och samrad
har skett med Skogsstyrelsen. Den nu aktuella strackningen &r den mest ldmpliga.
Vigen utgors till 6vervigande del av en befintlig, enkel kor- eller traktorvdg som
sedan lange nyttjats for samma typ av korning som nu &r aktuell. Den sektion av
viagen som pastds omfattas av artskydd har anvénts av L.H. for virkestransporter 1
samband med den avverkning som skedde 2017. Hjulspar uppstod pd ett stélle inom
hygget och efter att dessa hjulspar vattenfyllts har det péstétts att
artskyddsbestimmelserna ldgger hinder 1 vigen for grannens nyttjande av samma
vagstrackning. Forhallandena pa platsen &r inte sadana att de utgdr en livsmiljo for

skyddade arter. Om skyddade arter verkligen har patréiffats i vigomradet ar
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forhallandena inte sddana att arten med en rimlig sannolikhet kommer att
aterkolonisera omradet. Aven om artfynd skulle ha gjorts under lekperioden sé finns
det inga beldgg for att den storre vattensalamandern verkligen har lekt pa den aktuella

platsen och att det saledes ar fraga om ett fortplantningsomrade eller viloplats.

Om domstolens skulle finna det nddvindigt med forsiktighetsmatt for att undvika
att komma i konflikt med artskyddet ar L.S. av uppfattningen att de av linsstyrelsen

foreslagna forsiktighetsméatten &r rimliga.

Mark- och miljddomstolen har fordelat rattegdngskostnaderna felaktigt, eftersom L.H.
inte haft full framgang med sin talan. Mot bakgrund av att D och F ar
ndringsfastigheter borde L.H. ha ritt till avdrag for mervirdesskatt for sina
ombudskostnader. Kostnader for drivande av réttslig tvist i en frdga om en ofrivillig
rattighetsupplételse borde darfor kunna hanforas till driften, och avdrag for

mervirdesskatten kunna goras.

L.H. har vidhallit vad hon tidigare har anfort med i huvudsak foljande tilldgg.

Det ar lantméterimyndigheten, 1 egenskap av forsta instans, som i forsta hand bor
utreda och prova fragan om atgiardens forenlighet med artskyddsforordningen i

enlighet med det mark- och miljddomstolen beslutat.

Fynd av storre vattensalamander har gjorts under varen 2020 och 2021. De fynd som
har gjorts av lekande exemplar av arten visar att det finns en population i omrddet som
nu har dragit nytta av den milj6 som har uppstétt delvis till f61jd av tidigare skogs-
avverkning. Bade forhdllandena pé platsen och salamandrarnas generella beteende
talar starkt for att platsen r ett limpligt parningsomrade dven pé lang sikt.
Sammantaget talar bade de nya fynden och forhdllandena pa platsen starkt for att
omrédet har aterkoloniserats och med all rimlig sannolikhet dven framdver kan komma
att vara ett parningsomrdde for den strikt skyddade storre vattensalamandern. Med
anledning dirav rader det knappast nigot tvivel om att ifrdgavarande dtgarder kommer
att paverka arten och att forbuden i artskyddsforordningen dirmed aktualiseras. Att

den storre vattensalamandern numera &r klassad som livskraftig saknar betydelse déa
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arten maste skyddas mot varje forsamring av den uppnddda statusen oavsett
klassificering. Anldggandet av en vdg i omradet skulle innebdra ett omfattande
dréneringsarbete och det hoga markvattnet som nu gynnar de skyddade arterna i
omrddet skulle vara tvunget att ledas bort. L.H. menar att atgdrden, oavsett eventuella
forsiktighetsdtgirder, medfor att den storre vattensalamanderns kontinuerliga
ekologiska funktionalitet gér forlorad eftersom dess nuvarande parningsomrade skulle
elimineras. Ett forliggande av atgérden till salamandrarnas viloperiod, som foreslas
som atgérd av lansstyrelsen, fordndrar inte konsekvenserna for artens kontinuerliga
ekologiska funktionalitet. I mélet har inte forevisats nagon atgard som sdkerstéller

namnda funktionalitet.

Det kan vidare konstateras att miljon dir L.S. vill anldgga en vig dr mycket ldmplig
for den starkt skyddade arten hasselsnok, varfor det inte kan uteslutas att arten

forekommer 1 omradet.

Mot bakgrund av redogorelsen ovan anser L.H. att planerad vég ldngs den tiankta
strdckningen forhindras av artskyddsforordningens forbud och att L.S. ddrmed é&r
forvisad att soka artskyddsdispens hos lénsstyrelsen. L.H. har inte ndgon rétt till
avdrag for mervérdesskatt pa sina ombudskostnader. Hennes néringsverksamhet &r
inte att betrakta som en ekonomisk verksamhet. Malet ror inte en friga som dr knuten
till hennes verksamhet utan dr en fastighetsrittslig friga som berdr henne i egenskap
av privat fastighetsdgare. Av den anledningen ska L.H. fa erséttning dven for den del

av hennes ombudskostnader som avser mervardesskatt.

Linsstyrelsen har sdsom remissinstans forelagts att yttra sig. Av yttrandet

framkommer f6ljande.

Artskyddsforordningen ska inte hindra aktuell forrédttning. Ett beslut enligt
anldggningslagen kan inte i sig aktualisera artskyddets forbud. Det dr bara konkreta
atgédrder 1 naturmiljon som kan gora det. Eftersom en forréttning inte befriar
verksamhetsutovaren frin att folja artskyddsreglerna vid vdgens anldggande bor inte
heller utredningskraven vid forréttningen vara lika ldngtgaende som vid en prévning

enligt miljobalken. Inom ramen for ett forréttningsérende ar det samtidigt i ménga fall
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motiverat med en bedomning av konsekvenserna for skyddade arter och andra
naturvardsintressen. Som stoppregel bor 11 § anldggningslagen gilla endast om
forrattningen avser en anldggning vars utforande kraver att ett erként starkt allméant

intresse skadas och att berord myndighet inte godtar, eller vintas kunna godta detta.

Vigarbetet kan ske utanfor reproduktionsperiod och arten behover inte avsiktligen
skadas eller dodas. Viagen kan anldggas under 6vervintringsperioden och infor
densamma kan man tillse att lampliga strukturer for 6vervintring endast finns utanfor
det omrade som direkt berdrs av anldggningsarbete. Pa detta sitt kan risken for att
individer dodas eller stors, eller att dgg forstors, undvikas. Om ritt skyddsatgarder
vidtas behover inte heller anldggandet av vigen leda till att artens fortplantnings-

omraden eller viloplatser forstors.

Vigen beror en handfull smévatten dar vattensalamander patriaffats. Miljoerna dr dock
inte omistliga och arealen r inte sdrskilt stor. De ekologiska funktionerna kan relativt
enkelt aterskapas. Ett tAnkbart sétt dr att inom sjilva anldggningsomradet anldgga icke
drinerande vigdiken som motsvarar kvaliteten och arealen av de smavatten som berdrs
av vagen. Ett annat sitt kan vara att pd forhand anldgga smavatten pa klagandens egen

fastighet cirka 200 meter fran de ursprungliga.

Det finns indikationer pa att ndromradet utgdr lampliga habitat for hasselsnok och
hasselsnok har enligt Artportalen hittats cirka 1 200 meter fran den tilltdnkta platsen.
Inget tyder dock pa att viganldggningen kommer forstora potentiellt kritiska miljéer

for hasselsnoken.

Det gér inte att med sékerhet sdga att vigens anldggande kommer att 1imna skyddade
arter fullstdndigt oberdrda. Om skyddsétgirder tillimpas kommer dock enstaka
individer och deras livsmiljoer beroras i sa pass liten grad att det antagligen inte vore

proportionerligt att kalla det for en aktualisering av artskyddsforbuden.

Mark- och miljodverdomstolen har hallit sammantridde i mélet.
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Forhor har hallits med JS. och partsforhor med L.H.. Darutover har partssakkunniga

A.B. och C.A. horts pa L.S.s respektive L.H.s begiran.

MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLENS DOMSKAL

Négra inledande bedomningar

Den vigstrackning som lantméterimyndigheten gav rétt till enligt 49 §
anldggningslagen (1973:1149) ar drygt 700 meter 1dng och stricker sig dver
fastigheterna F, G, H och D fram till fastigheten A. Den senare delen av vigen 16per
over betes- och skogsmark och dr avsedd att kunna anvéndas for transporter med
traktor och kirra. Sokanden ges ritt att pa en del av strickningen anvinda befintlig vig

och att pd en annan del bygga vig.

Mark- och miljodverdomstolen delar underinstansernas bedomningar i friga om
behovet av ritt till vig och om att det saknas forutséttningar att bilda en
gemensamhetsanldggning. Med bortseende fran frigan om den av lantmaéteri-
myndigheten valda vigstrackningen kommer 1 konflikt med artskyddet, delar
domstolen dven bedomningen att det valda alternativet dr det mest ldmpliga och att
ratten till viag inte innebdr ndgot synnerligt men for de belastade fastigheterna (se 49 §

anldggningslagen).

Utgangspunkter for provningen mot artskyddsbestimmelserna

Langs végens strackning 6ver skogsmarken finns det ett antal sma vattensamlingar. Av
utredningen framgar att vigen i den aktuella delen &r befintlig men i vissa partier inte
ar bérig eller snarare har karaktér av naturmark dn vég. Vattensamlingar har uppstatt
vid en tidigare skogsavverkning efter det att skogsmaskiner framforts i sanka partier.
For att marken ska klara traktortrafik diar den ar sank kréavs enligt utredning hos
lantmiterimyndigheten en enklare vigdverbyggnad vid ett anldggande. Pa de delar
som &r fastare kan grus behdva ldggas pd hjulspdren. L.H. har uppgett att hon sett

bade storre och mindre vattensalamandrar vid vattensamlingar lings végen.
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Mark- och miljodverdomstolen instimmer i vad mark- och miljddomstolen uppgett om
att skyddet for vissa arter 1 artskyddsforordningen (2007:845) utgor ett sddant allmént
intresse som typiskt sett ska végas in i den bedomning som ska goras av markens

lamplighet for aktuellt andamal enligt 11 § anldggningslagen.

Nér markens limplighet for en viss dtgard ifragasatts utifran de allménna intressen som
en annan myndighet normalt bevakar, har lantméterimyndigheten mojlighet, och
skyldighet, att samrada med myndigheten i fraga (se t.ex. 4 kap. 25 § forsta stycket
fastighetsbildningslagen [1970:988] och 21 § forsta stycket anldggningslagen). Det
ligger 1 sakens natur att lantméterimyndigheten normalt foljer den sakkunniga
myndighetens motiverade instidllning vid sin bedomning av frdgan. Lantméteri-

myndigheten dr dock inte bunden av samradsmyndighetens instillning.

Under handldggningen hos lantméterimyndigheten skedde samrdd med lidnsstyrelsen
och Skogsstyrelsen angdende de olika vigstrackningarna. Fragan om paverkan pa vissa
skyddade arter vicktes dock forst i samband med att beslutet 6verklagades till mark-

och miljodomstolen.

Det kan noteras att ett lantméteribeslut som ger nagon en ritt att nyttja eller bygga en
vég 1 princip inte kan vara mer langtgaende &n den ritt som tillkommer markigaren, i
forhallande till ett allmént intresse som artskyddet. Om en rittighetshavare vill
forbéttra vigomradets barighet genom vissa atgarder, behover denne saledes anmaéla
detta till behorig myndighet, t.ex. till Skogsstyrelsen om det &r frdga om en traktorvag
for skogsbruk. Myndigheten kan da foreldgga om exempelvis forsiktighetsitgérder pd
motsvarande sitt som for markédgaren. I skélen till anldggningsbeslutet uppgav
lantmdterimyndigheten att skogstraktorvig ska utforas med forsiktighet och hénsyn tas
till pdgaende markanvindning samt att om schaktning eller dikning behdver utforas,
bor kontakt tas med Skogsstyrelsen eller lansstyrelsen for samrdd och eventuella

tillstand.

L.H. har berittat att hon sett vattensalamandrar, i vart fall vid ndgra av

vattensamlingarna &r 2020 och 2021. Dessa har hon dokumenterat pa bild. Hon har
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ocksa forsokt skapa bittre forutséttningar for salamandern genom att gréva i vatten-

samlingar.

J.S. har berittat att han 14ngs véigstrackningen aldrig har sett ndgon individ av de
skyddade arterna. Den djupaste vattensamlingen ar cirka 30 cm djup och torkar ut
varje sommar. Han har dock pé L.S.s fastighet gjort fynd av storre vattensalamander.
Tanken ar att, om det dr nddvéndigt, vidta anpassningsatgirder pa L.S.s fastighet
genom att anldgga dammar 1dmpliga for salamandrar, och skapa forutséttningar for

viloplatser.

Sakkunnige C.A. har 1 forhor berittat att han med stod av fotografier artbestamt de
vattensalamandrar som hittats av L.H. under varen 2020 och 2021. Han har inte sjdlv
sett ndgra vattensalamandrar pa platsen. Det har inte ingatt i hans uppdrag att gora
undersokningar pé plats. C.A. har vidare anfort att det pa fotografier gar att se
lekmogna salamandrar, bl.a. har en mindre salamander haft uppsvélld buk som tyder
pa att den ska till en lekplats. Forekomsten av salamandrar pé fastigheten talar enligt
C.A. for att forhallandena &r tillrdckligt gynnsamma for arten och eftersom lekmogna
honor av bade mindre och storre vattensalamander patréffats vid vattensamlingarna
under fortplantningsperioden har de med storsta sannolikhet lekt i det aktuella
omradet. Levnadsaldern for den storre vattensalamandern i naturen ar 10-15 ar, vilket
betyder att &ven om lekdammen enstaka ar torkar ut s& behdver det inte paverka
populationens langsiktiga overlevnad i ett omrade eller paverka bedomningen av
omradets ldmplighet. Det ricker att det finns vatten var tredje till femte ar f6r
lokalpopulationens mojlighet till Gverlevnad, eftersom djuren leker nir de fir chans till
det. Darutdver kan en vattensamling vara véldigt liten, men fortfarande vara
funktionell. En bra lekdamm har litet, grunt vatten som snabbt blir varmt om véren.
Populationen héller sig inom 100 meter fran dammen men enstaka exemplar kan

forflytta sig langre strackor.

Sakkunnige A.B. har vid inventering pd L.S.s fastighet funnit bide storre och
mindre vattensalamander. De frutsittningar som rader pé platsen for
végstrackningen dr enligt honom oldmpliga som reproduktionsomréde for

vattensalamander. Av uppgifter frin SLU:s Artdatabank framgér att vattendjupet ska
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vara minst en halv meter. Vattensamlingarna har uppstétt i relativt grunda kdrskador
efter en avverkning och saknar i princip tillrinning, vilket gor att han betvivlar
betydelsen av vattensamlingarna som véardefull biotop. Om korskadorna inte artificiellt
forbattras genom urgravning kommer dessa att forsvinna nér skogen véxer upp och

formar ta upp mer vatten.

Léansstyrelsen har 1 yttrande till Mark- och miljodverdomstolen bedomt att artskydds-
forordningen inte hindrar den aktuella forrattningen. I forhdllande till den storre
vattensalamandern kan arbetena med vigen utforas pa ett sadant sitt och under en
sadan tid att forbuden inte aktualiseras. Avslutningsvis anfor lansstyrelsen att det inte
gar att med sdkerhet sidga att vigens anldggande kommer att ldmna skyddade arter
fullstandigt oberdrda; om skyddsatgérder tillimpas kommer dock enstaka individer
och deras livsmiljoer beroras 1 sa pass liten grad att det antagligen inte vore

proportionerligt att kalla det for en aktualisering av artskyddsforbuden.

Mark- och miljodverdomstolens bedémning i fragan om artskydd

Savil den stérre som den mindre vattensalamandern dr skyddade genom artskydds-
forordningen. Nar det giller den storre vattensalamandern innebar skyddet att det &r
forbjudet att bl.a. avsiktligt stora djur eller skada eller forstora djurens fortplantnings-
omraden eller viloplatser. Detta kommer till uttryck 14 a § p. 2 och 4 i artskydds-

forordningen.

Av EU-domstolens domar i forenade mélen C-473/19 och C-474/19 (Skydda skogen)
foljer att forbuden i artskyddsforordningen aktualiseras sa snart det finns en risk for

skada for enskilda exemplar av djur. Férbuden géller 4ven om en arts bevarandestatus
inte riskerar att paverkas negativt. Skyddet géller ocksd arter som uppnétt en gynnsam

bevarandestatus.

Nir det géller den mindre vattensalamandern skyddas den nationellt genom 6 §
artskyddsforordningen vari anges att det dr forbjudet att doda, skada, fanga eller pa

annat sétt samla in exemplar. Forbudet géller ocksa att ta bort eller skada dgg, rom,
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larver eller bon. Bestimmelsen omfattar arter som tidigare fridlysts av Naturvérds-

verket och ldnsstyrelserna.

Vattensamlingarna som finns lings vigen har skapats i samband med en skogs-
avverkning ar 2017. Skogsmaskiner har korts 1 10s mark, vilket lett till markskador
som vattenfyllts. Av utredningen 1 mélet framgar att den djupaste av
vattensamlingarna i oktober 2022 hade ett vattendjup om cirka 25 cm. J.S. har uppgett
att den som mest har haft ett djup om 30 cm. Av utredningen framgar vidare att
vattensamlingarna har torkat ut i vart fall under ett par somrar de senaste aren. Dartill
fir det antas att vattensamlingarna, som i princip saknar tillrinning av ytvatten,
kommer att minska i omfattning fOr att s sméningom forsvinna nér skogen véxer upp,

savida inte sdrskilda atgdarder vidtas.

Enligt SLU:s Artdatabank ar det ovanligt att storre vattensalamander utnyttjar vatten
med mindre &n tio meter 1 diameter och ett djup som understiger en halv meter. Dessa
omstandigheter tyder enligt Mark- och miljodverdomstolen pa att aktuella smavatten

langs vdgen inte ldmpar sig for reproduktion for stérre vattensalamander.

Mot detta talar L.H.s uppgift om att hon vid flera tillfdllen sett lekmogna stérre och
mindre vattensalamandrar langs véigstrackningen. Nagon annan har dock inte
bekriftat uppgifterna. Det har inte framkommit nagra uppgifter om yngel eller 4gg i

vattensamlingarna.

Av utredningen framgar ocksa att den storre vattensalamandern kan forflytta sig upp
till hundra meter fran sitt ursprungliga habitat. Enligt C.A. kan vissa exemplar

forflytta sig langre.

Mot bakgrund av ovanstdende uppgifter anser Mark- och miljodverdomstolen att de
vattensamlingar som finns ldngs vigstrackningen inte utgdr sidana permanenta
sméavatten som kan fungera som saddana fortplantningsomraden eller viloplatser for den

storre vattensalamandern som omfattas av skyddet i artskyddsforordningen.
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Enligt vad som framkommit i mélet synes dock lampliga fortplantningsomraden for
storre vattensalamandrar finnas i dammar pé L.S.s fastighet ndgot hundratal meter
fran omradet for den aktuella vigen. Aven om avstindet synes vara i lingsta laget for
att salamandrar dérifran regelbundet skulle rora sig till vigomradet, kan enligt vad
som framkommit vissa exemplar forflytta sig mellan habitaten pa L.S.s fastighet och
viagomradet. Som ovan redogjorts for far inte ndgot exemplar av arten avsiktligen
storas. Anldggningsatgirder som behdvs for att vigen ska bli barig far siledes inte
innebéra att enstaka individer av arten stors. Innan anléggningsdtgarder vidtas, sdsom
grusning eller drénering av sanka partier, kan dédrfor samrédd behdva ske med i forsta
hand Skogsstyrelsen enligt 12 kap. 6 § forsta stycket miljobalken, i enlighet med vad
lantmiterimyndigheten anfort i sitt beslut. I samband ddrmed kan Skogsstyrelsen stélla
vissa villkor, t.ex. i friga om hur och nir anldggningsatgérder ska utforas i syfte att
forhindra att ndgot exemplar av vattensalamandern kommer till skada.
Verksamhetsutdvare, dvs. i detta fall den som vidtar anldggningsatgirder for vigen,

ansvarar for att samrad sker.

Mark- och miljooverdomstolen kommer saledes till samma slutsats som ldnsstyrelsen,
att forbuden 1 artskyddsforordningen mot att skada eller forstéra fortplantnings-
omraden eller viloplatser for den stérre vattensalamandern (4 a § p. 4) eller att stora
exemplar av arten (4 a § p. 2) inte aktualiseras 1 anldggningsforrattningen. Samma

beddmning gors 1 forhallande till den mindre vattensalamandern (6 §).

Vad giller hasselsnoken har det framkommit att arten forekommit i ndromradet. Det
har inte gjorts ndgon inventering av arten i omradet for vagstrackningen. Mot bakgrund
av de begrdnsade anlidggningsitgirder som kommer att vidtas gér Mark- och
miljodverdomstolen beddmningen att dtgdrderna inte kommer att paverka hassel-
snokens livsmiljo eller exemplar av arten pa ett sddant sitt att forbuden i artskydds-

forordningen aktualiseras.

Sammanfattning

Sammantaget bedomer Mark- och miljoéverdomstolen att lantméaterimyndighetens

beslut om ritt till vdg inte kommer i konflikt med artskyddsforordningens
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bestammelser. Nagot annat hinder mot beslutet har inte framkommit. Det har saledes
inte funnits skél att dterforvisa malet till lantméaterimyndigheten for fortsatt
handlidggning. Med upphdvande av mark- och miljodomstolens dom faststiller Mark-

och miljooverdomstolen dérfor lantmaterimyndighetens beslut.

Rittegdngskostnader

Mot bakgrund av att L.S. dr vinnande part 1 Mark- och miljooverdomstolen ska L.H.
ersitta L.S. hans réttegdngskostnader i bAde mark- och miljddomstolen och i Mark-

och milj66verdomstolen.

L.S. har 1 mark- och miljodomstolen yrkat ersdttning med 118 260 kr, varav 94

250 kr avser ombudsarvode.

L.S. har 1 Mark- och milj66verdomstolen yrkat ersdttning med 318 903 kr, varav 214
200 kr avser ombudsarvode och 89 670 kr avser kostnaden for anlitandet av A.B. ,

0O.D. och Sea2Source.

Rattegangskostnaderna far fordelas efter vad som ar skéligt med hédnsyn till
omstdndigheterna, 1 6vrigt ska de fordelas enligt 18 kap. rittegangsbalken (se 16 kap.
14 § fastighetsbildningslagen).

Vad L.S. har yrkat i ersittning for rittegdngskostnader for processen 1 mark- och
miljodomstolen ar enligt Mark- och miljooverdomstolen skéligt och han ska darfor

ersittas for dessa.

Angdaende den ersdttning som L.S. har begért i Mark- och miljodver-domstolen gor
domstolen foljande beddmning. Utifrdn malets art och omfattning i Mark- och
miljodverdomstolen anser domstolen att arvodet for bdde ombud och sakkunniga &r
omotiverat hogt. Den tidsatgang for ombudet som redovisats skulle delvis kunna
forklaras med den omfattande utveckling av praxis pa artskyddsomréadet som skett
savil nationellt som i EU-domstolen under malets handldggning, och som ombudet

tillgodogjort sig. Kostnader for sddan forkovran bor dock inte helt kunna
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belasta parterna i en process dven om det dr fraga om en réttsutveckling som ar eller

skulle kunna vara av omedelbart intresse i processen. Oavsett skélen for tidsdtgangen

for ombudet far L.S. 1 den del som avser arvoden for ombud och sakkunniga anses

skidligen tillgodosedd med totalt 175 000 kr, varav 126 000 kr avser ombudsarvode

och 49 000 kr avser kostnaden for anlitande av sakkunniga motsvarande 50 timmars

nedlagd dit. Han ska ocksa tillerkénnas ersittning for yrkade utldgg avseende

vattenanalys och kostnader for resa och logi. Total ersittning uppgar darmed till 190

033 kr.

Domen fér enligt 5 kap. 5 § lagen (2010:921) om mark- och miljddomstolar inte

overklagas.

I avgorandet har deltagit hovréttsraden Fredrik Ludwigs och Gosta Ihrfelt,
tekniska rdden Jan Gustafsson och Ingrid Johansson samt

tf. hovrittsassessorn Alexandra Tavaststjerna, referent.

Foredragande har varit Viktor Alenius.
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BAKGRUND

Lantméteriet har i d&rende O161250 handlagt en ansékan om
anlidggningsforrattning avseende rétt till vag enligt 49 § anldggningslagen (AL) for
fastigheterna C och E. Lantmateriet har dirvid den 20 september 2019 beslutat om
nya utfartsrittigheter, tilltrdde, ersittning, fordelning av forrittningskostnader samt
beslutat att avsluta forrattningen. Besluten om utfartsritt innebir att fastigheterna
A och E dels ges ritt att bygga viag B-C Over fastigheterna D och F samt ges rétt
att anvianda befintlig vig 6ver fastigheterna G och H (se bilaga 1).

YRKANDEN M.M.

L.H. har 1 f6rsta hand yrkat att mark- och miljodomstolen ska upphiva
Lantmaiteriets beslut och stilla in forrdttningen och 1 andra hand att mark- och mil-
jodomstolen ska undanrdja Lantmaéteriets beslut och aterforvisa drendet till
myndig-heten for fortsatt handldggning. L.H. har dven yrkat ersittning for sina
ratte-gangskostnader med 318 387 kr. Hon har 1 huvudsak anfort foljande.

Forutsdttmingarna i 49 § AL dr inte uppfyllda

Det dr genom Lantmateriets vidtagna utredningar inte visat att forutséttningarna
149 § AL ar uppfyllda. Beslutet om rétt att bygga och nyttja vig pé fastigheterna
D, F, G och H ska dérfor upphivas.

Den utredning som Lantmaiteriet vidtagit visar inte att den aktuella végen ar av va-
sentlig betydelse for forrattningssdkanden, som forvédrvade fastigheten 2012. Enligt
forrattningssokanden har man sedan mannaminne kort i fastighetsgrans mellan F
och D, dvs. en annan végstrackning &n den som Lantmaiteriet beslutat om. Syftet
med ansokan och bakgrunden till ansokan ar att en bre-dare, grusad vig behovs for

fadjursdrift, rekreation och uttag av ved.

Inom forréttningsskandens fastigheter hdlls idag djur inom ett mindre betesom-
rdde. Betesmarken arrenderas ut till en granne som inte behdver anvinda nu beslu-
tad véigstrackning for att driva djuren till betesmarken. Fadjursdriften medfor sale-

des inte att en anlagd vig dr av vésentlig betydelse for forrattningssdokanden.
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Det foreligger vidare skil att ifragasétta om behovet av en anlagd vég dr av vésent-
lig betydelse for mdjlighet till rekreation och uttag av ved. Forréittningssokanden,
och som det far forstas tidigare fastighetsdgare, har kunnat anvénda fastigheterna
dndamalsenligt utan att ndgon anlagd vég har funnits. D4 uttaget av skog fran en
skogsfastighet sker mycket sillan och kampanjvis dr de mdjligheter som idag finns
att né fastigheten fullgoda for det behov som forréttningssdkanden har. Att sé ar fal-
let bekréftas dven av Lantmiteriets beslut dar forrttningslantmétaren anfor att
transporterna sannolikt kommer vara fataliga pa arsbasis med tanke pa berorda area-

lers och vixtlighetens begrinsning.

Beslutad vdgstrdckning dr inte forenligt med bestimmelserna i 8-11 §§ AL

For det fall domstolen finner att kraven 149 § AL &r uppfyllda ér hon av uppfatt-
ningen att den av Lantmiteriet beslutade végstrackningen (alternativ 2) inte uppfyll-
ler kraven enligt 8 - 11 §§ AL. Lantméteriets alternativ 1, 3 respektive 4, utgor dére-
mot saddana vigstrackningar som 1 enlighet med 8 - 11 §§ AL mdjliggér anldggande

med minsta mojliga intrdng och oldgenhet utan oskilig kostnad.

Forrdttningslantmétaren har utgétt fran att alternativ tva inte kréver ingripande at-
géarder sdsom schaktning. Att sa skulle vara fallet motsigs dock av foljande skriv-
ningen i begdran om samrad som upprittats och dversints till ldnsstyrelsen av for-
rittningslantmitaren. "Agarna av A/E har yrkat om att alternativet enligt bld linje
ska gdlla. [...] For att méjliggéra korning med traktor och kdrra krdvs bitvis,
framfor allt inom det som betecknas som skog pad kartan, vigbyggnadsatgdrder i
form av urschaktning och uppbyggnad av vigéverbyggnad. Sannolikt dikning
ocksd." [...1 Agaren av D och F har yrkat att viig ungefiir enligt réd linje éver
Vena I-J-K-L-M ska gilla. [...] Denna strdckning medfér liknande behov av
vdgbyggnadsatgdarder som blatt alternativ." Samradsskrivelsen avsag "blatt
alternativ" vilket huvudsakligen 6verensstimmer med alternativ tva, med den

skillnaden att vigen inte svinger av mot o6st vid D.
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Ett av skélen till att schaktning &r nodvédndigt for att anlégga alternativ tvd dr de
vata markforhallandena. Det forefaller inte mgjligt att inom den strickningen an-
lagga en vég utan att vidta markétgarder. — L.H. har bifogat fotografier, tagna i
december 2019 av det omrdde inom fastigheten D dér vdgalternativ tvd 16per runt

garden, som visar oversvimmad mark.

Mot bakgrund av det ovanstaende gors det géllande att Lantméteriet gjort en fel-
aktig avvigning vid tillimpning av 8 § anldggningslagen angéende vilka kostnader
de olika alternativen medfor och dérvid undervirderat kostnaderna for att anldgga

alternativ tva.

Lantmateriet har vid bedodmningen utgétt fran att schaktning inte dr nddvandig for
alternativ tva, trots att sa ar fallet. Lantméteriet har darvid underlatit att bedoma hur
en schaktning inom alternativ tvd pdverkar naturvirden, arter och allménna intres-
sen inom den vagstrackningen. Lantméteriet har hdrigenom inte gjort en fullstindig
provning enligt 9 § AL. Hade det faktum att schaktning dven krévs vid anldggandet
av vag enligt alternativ tva beaktats av Lantmaéteriet, hade det alternativet bedomts

som mindre lampligt.

Alternativ tva medfor storning for boendet och djurhallningen pa fastigheten D.
Vigstrackningen gar runt hennes girdsplan och hage dér verksamhet 1 form av
hundkurser bedrivs samt dar betande djur uppehéller sig. Det finns av den

anledningen behov av att kunna inrama omradet med hjélp av grindar eller staket.

Vidare kréver Alternativ tvd mer omfattande atgirder &n vad som beaktats av Lant-
materiet. De av Lantmiteriet uppskattade kostnaderna dr darfor underskattade. Bl.a.
finns ldngs med striackningen ett antal kulverterade diken som korsar den foreslagna
strickningen. Dessa diken dversvimmas ett par génger per ar och omradet ir ofta

sankt. For att anvdnda vdgen krévs dtgdrder i1 form av schaktning och anliggande av
en vagdverbyggnad for att skydda kulverten/trummorna. Omfattande atgérder krivs

for att skapa en hdllbar vigbyggnad som medger framkomlighet med traktor och
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som sdkerstiller att stora aterkommande underhallsatgarder undviks och att sonder-
korning av jordbruks- och skogsterriingen inte sker. Atgirderna skulle medfora
stora kostnader och oldgenheter. Det dr inte heller utrett huruvida sadana atgirder

skulle innebéra vattenverksamhet enligt miljobalkens bestimmelser.

Avseende skélen for varfor vigstrackning enligt Alternativ 1, 3 respektive 4 ér

lampliga hanvisas till vad som tidigare angivits i Lantmaéteriets drende.

Hon har dessutom anledning att misstéinka att den uppskattade inverkan pé natur-
viarden inom fastigheterna D och F vid en vigstrackning enligt Alternativ tva ar
storre dn vad Lantmateriet bedomt. Omradet kring gérdsplanen pd D kan omfattas
av generellt biotopskydd enligt forordningen (1998:1252) om omradesskydd enligt

miljobalken m.m.

Genomforda inventeringar (se nedan) av omradet kring védgstrackningsalternativ tva

visar att omradet dr lampligt for skyddade grod- och krildjur.

Ett anliggande av vig, sdvil vad avser valet av plats som sjdlva utforandet, ska en-
ligt 8 § AL ske pé sddant sétt att andamélet med anldggningen mojliggdrs med
minsta mojliga intrdng och oldgenhet utan oskélig kostnad. Av forarbetena framgar
att lokaliseringsfragan i forsta hand ska bedomas utifran skyddet for allmdnna och
enskilda intressen samt att naturvards- och miljovardssynpunkter bor viaga tungt i
sammanhanget. Mot bakgrund av den genomforda inventeringen finns det stor risk
att anldggningen innebar ett intring 1 de skyddade arternas levnadsmiljo, vilket in-
nebdr ett betydligt storre intrang dn vad Lantmadteriet tidigare bedomt att vagstrack-
ningsalternativ tvd medfor. Anldggandet av en ny vig enligt det av Lantmateriet be-
slutade végalternativet strider saledes mot kravet i 8 § AL. Av det skélet maste

Lantmateriets beslut upphévas och forréttningen stéllas in.

En dndring av Lantmateriets beslut som innebédr genomforande av ett annat vig-
strackningsalternativ 4n Alternativ tvd medfor ocksé att Lantméteriets beslut 1 fraga

om faststillande av erséttning till fastighetsdgarna maste omprovas.
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Domstolen ska undanrdja Lantméteriets beslut dd@ myndigheten inte handlagt &ren-
det pa ett tillfredsstillande sdtt. Sddana brister i handlaggningen foreligger att mark-
och miljodomstolen inte utan olidgenhet kan ritta fel i forrattningen. Mélet ska dér-
for undanrdjas och aterforvisas till Lantméteriet for vidare handlaggning dér fortsatt

utredning ska ske.

Den bristande handlidggningen bestér dels i att Lantméteriet inte har utrett fragan
om vigens "visentliga betydelse" 1 enlighet med 49 § AL, dels 1 att Lantméteriet
inte har utrett den av henne yrkade végstrackningen "inom det gulmarkerade omra-
det", som framgéar av hennes slutliga yrkanden. Lantméteriet har inte utrett vilka
skyddade arter som kan forekomma i omradet och inte heller undersokt frigan om
artskyddsdispens dr nddvandig for dtgarderna. Handldggningen ir inte forenlig med
myndighetens utredningsskyldighet vilket innebér att beslutet 4r fattat pd bristande
och felaktiga grunder. P4 grund av Lantmateriets bristande handlaggning har hennes

rattigheter som fastighetségare inte beaktats.

Enligt 4 § fjarde punkten artskyddsforordningen (2007:845) ar det forbjudet att
skada eller forstora fortplantningsomraden eller viloplatser for de arter som éter-
finns i bilaga 1 till forordningen. Akergroda och hasselsnok #r sidana sérskilt skyd-
dade arter. Av 14 § i1 forordningen framgér att ldnsstyrelsen under vissa forutsitt-
ningar kan bevilja dispens fran forbudet enligt punkten 4. Dispens maste sokas sér-
skilt hos ldnsstyrelsen. Mot bakgrund av att genomford inventering visar att omra-
det lings med vagstrickningsalternativ tva kan husera skyddade arter och att atgér-
der inom omrédet ddrmed riskerar att forstora viktiga fortplantningsomréden eller
viloplatser for bla. hasselsnok och dkergroda &r det sannolikt att Lantméteriets be-

slut strider mot artskyddsforordningens krav pa artsskyddsdispens.

Avslutningsvis visar inventeringens fynd och slutsatser att beslutet &r fattat pa bris-
tande och felaktiga grunder. Lantmaéteriet har genom att underlata att genomfora
tillrdcklig utredning i enlighet med myndighetens utredningsskyldighet hanterat
drendet sa bristfilligt att mark- och miljddomstolen inte utan oldgenhet kan riétta fel
1 forrdttningen. I enlighet med utredningens rekommendation bor en fornyad inven-

tering goras under vdren dér grod- och krildjurens utbredning i omrédet utreds
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grundligt. Om utredningen skulle visa att skyddade grod- och krildjur lever i omré-
det maste artskyddsdispens erhillas fran lédnsstyrelsen samt sérskilda skyddsatgiarder
vidtas for att sékerstilla en langsiktig Overlevnad for dessa arter. Mark- och miljo-
domstolen ska mot den bakgrunden upphéva beslutet och aterforvisa drendet till

lantméteriet for fortsatt handldggning.

Utredning avseende forutsdttningarna pd platsen

C.A., professor i bevarandebiologi, har den 15 november 2019 inventerat
fastigheterna D och F. Uppdraget har innefattat att bedoma om det inom fastigheten
kan forekomma hotade och skyddsvérda arter av grod- och kréaldjur samt lekplatser
for groddjur och dvervintringsplatser for kraldjur. Inventeringsfynden beskrivs i en
utredning, dér det dven ldmnas forslag pd vidare atgérder i omradet.

Sammanfattningsvis anfors foljande i utredningen.

Mot bakgrund av den rddande arstiden har det endast varit mojligt att utreda omré-
dets lamplighet for grod- och kréldjur, da dessa har gatt i vintervila vid tiden for
inventeringens genomforande. Inventeringen visar att omradet utgor lampliga mil-
joer for bade grod- och kréldjur. Det innebér att d&ven de starkt skyddade arterna
akergroda och hasselsnok kan forekomma 1 omradet. En ténkt exploatering sdsom
anldggning av vig genom fastigheten skulle sannolikt fordndra forutséttningarna
for grod- och kréldjuren 1 omrade. En sadan etablering kan medfora att dessa djur
dddas, stors och att deras fortplantningsomraden skadas. Under sadana forhallan-
den krévs artskyddsdispens. Innan en eventuell viag anldggs i omrddet rekommen-
deras dérfor att en grundliggande inventering av akergroda och hasselsnok vidtas
efter 6vervintringsperioden, dvs. under april manad. Syftet med en sddan invente-
ring bor vara att undersoka om akergroda och/eller hasselsnok finns i de for ar-
terna virdefulla miljoer som dterfinns 1 omrddet. Skulle utredningen visa att dker-
groda och/eller hasselsnok lever i omradet krdvs, for att vdgen ska kunna anléggas,
sarskild hdnsyn och skyddsatgérder for att sdkerstélla en 1dngsiktig 6verlevnad av
dessa arter.

Inventeringen och pdfoljande beddmning &r mer robust och tillforlitlig &n de be-
domningar som gjorts av myndigheter som inte varit pa platsen. C.A. har dven
upprittat en kompletterande PM dér han bland annat drar slutsatsen att det
material som funnits tillgdngligt 1 d&rendet hos Lantmateriet inte var tillrdckligt for
att bedoma fragan om skyddade arter i omradet samt att varken Lantméteriet, lans-

styrelsen eller Skogsstyrelsen gjort en sddan bedomning.
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Att artskyddsfrdgan vicks i mark- och miljddomstolen, efter att hon anlitat ombud
och sakkunnig, medfor inte att frigan blir mindre relevant. Hon &r dven av uppfatt-
ningen att det vore oldmpligt om artskyddsfragan, som &r av stor vikt vid en prov-

ning enligt anldggningslagen, helt ldmnades utanfor denna prévning och istéllet

eventuellt provas av Skogsstyrelsen vid ett senare tillfdlle.

Det ar riktigt att Lansstyrelsen yttrat sig i lantméteridrendet vid tva tillfillen. Lans-
styrelsen har dock inte yttrat sig 6ver aktuell viagstrackning, utan 6ver en tidigare
vagstrackning bendmnd "blatt vagalternativ”. Vidare har lansstyrelsen inte haft kén-
nedom om att miljoerna inom och kring alternativ tva ar gynnsamma for skyddade
arter och att sddana arter kan finnas inom delstrickan. Hade linsstyrelsen vid tid-
punkten for sina yttranden haft tillgang till den utredning rérande skyddade arter
som finns idag, hade lansstyrelsen sannolikt anfort att forrdttningen bor stéllas in for

det fall skyddade arter riskerar att skadas och dispens inte kan meddelas.

Det ar ocksa riktigt att Skogsstyrelsen tagit del av handlingar 1 drendet och yttrat
sig. Det dr sannolikt att &ven Skogsstyrelsen hade gjort en annan beddémning om
myndigheten haft den utredning som idag finns tillgénglig. I detta ssmmanhang kan
det dven anforas att hon har samratt med Skogsstyrelsen som inte haft ndgon erinran

mot hennes alternativa viagstrackningsalternativ.

Det vidhélls att Lantmaéteriet brustit vad géller utredning av vilka skyddade arter
som kan forekomma i omradet samt ifraga om undersokning av om artskyddsdis-

pens varit nddvéndig for atgirderna.

Professor C.A. har utfort en kompletterande utredning i april 2020. I utredningen
redovisar han att han har funnit bade mindre och storre vattensalamandrar langs
den beslutade strackningen for vigen. Utifran de observationer som A. har gjort

sammanfattar han enligt nedan.

Det berérda omrddet ar blott med hogt markvatten. Fran ovan liggande bergsom-
rade rinner vatten kontinuerligt nedfor den svagt lutande sldnten dir den nya
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vigen dr tankt att ligga. Att bygga en vig genom sadan terrdng innebar schaktning,
grusning och drinering med diken for att leda bort markvattnet. Konsekvensen blir
att de sma vattensamlingarna lings den tdnkta vdgen forsvinner och dirmed moj-
ligheten for amfibierna att fortplanta sig i det aktuella omradet. Hér har under lek-
perioden véaren 2020 tre arter av amfibier patraffats, varav en med hogt skydds-
vérde. Att arterna lever hir beror pd gynnsamma forutsittningar for lek och fodo-
sok. Av stor betydelse dr det ytliga markvatten som hela tiden rinner genom slén-
ten och haller marken fuktig och blot. Det omgivande landskapet med rester av
stenmurar och dod ved ar ocksa gynnsamt, inte minst den storre vattensalaman-
dern.

Slutsatser fran observationer gjorda under varen 2020

Med det skydd som den storre vattensalamandern har 1 Artskyddsforordningen kan
det inte vara forenligt med géllande lagstiftning att anlégga en ny vdg och drénera
bort de sma vattensamlingarna dér arten vistas under lekperioden. Det finns fa
lampliga lekplatser 1 omrédet for den storre vattensalamandern och det &r viktigt
att dessa skyddas och helst borde vattenhallningen 1 dessa smavatten forbéttras.
Omrédet har genom ovan angivna observationer konstaterats som sarskilt limpligt
for amfibier. Mot bakgrund av omradets gynnsamma forhallanden gar det inte att
utesluta att andra skyddade arter, sisom &kergroda, lever 1 omradet. De fynd som
gjorts vid denna dversiktliga inventering styrker undertecknades tidigare bedom-
ning; att omradet bor utredas grundligt innan det kan ianspréktas for anldggande
av vag.

L.S. har motsatt sig dndring av Lantméteriets beslut och har for egen del yrkat
ersdttning for sina réttegangskostnader med 118 260 kr. Han har i huvud-sak

anfort foljande:

Forutsittningarna for upplételse av ritt till vig enligt 49 § AL &r uppfyllda. Under
alla forutsittningar finns inte skil att upphidva Lantmiteriets beslut och stélla in for-

rattningen.

Den beslutade strackningen orsakar minsta intrang och oldgenhet. Det finns dérfor
inte skl att undanrdja Lantmiteriets beslut och terforvisa drendet for fortsatt hand-

laggning.

Lantmdteriet har inte brustit i handldggningen pa sa sitt att beslutet bor undanrdjas

och aterforvisas.
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Bakgrund

Han édger sedan ar 2012 fastigheten C och E. Till aktuellt skifte pd A, dir han har
skog, saknas ritt till vig. For framfart till skiftet har man sedan mannaminne kort i
fastighetsgrins mellan F och D och anslutit till vig 6ver B med fastighetsdgarnas
muntliga medgivande. Firdviagen mellan F och D dr dock endast delvis uppgrusad
och skulle behdva breddas och grusas for att mojliggdra passage med bil och
traktor. Diskussioner fordes med fastighetsdgaren till F, L.H., om upprittande av
servitut pa viagen men fastighetségaren avvisade detta och medgav inte heller uttag
av avverkning pa vég via hennes fastighet. I april 2016 ansoktes darfor hos
Lantmaiteriet om en formell rétt till vag. Ansokan var 6ppen i frdga om vigens
strackning, dven om forslag 1dmnades i ansdkan, och 1 friga om form for rit-

tigheten.

Lantmaiteriet holl tre ssmmantridden i1 d&rendet och besiktade alternativa vigstrack-
ningar savil 1 maj 2018 som maj 2019. Lantmaéteriet inhdmtade tva samradsyttran-
den avseende berorda naturvirden fran ldnsstyrelsen. Begdran om samrad ingavs till

Skogsstyrelsen, som inte erinrade mot vigen.

I september 2019 avslog Lantmiteriet L.H.s yrkanden om vég enligt alterna-

tiv 3, 4 eller 1. Som skél hiarfor angavs att samtliga dessa alternativ stillde krav pa
schaktning och andra atgirder for en framkomlig traktorvég, att de hade de lingsta
strackorna dér atgirder i terrdngen behovde utforas och var mest kostsamma av de
yrkade alternativen. Vidare anfordes att de medforde storst intrang i naturmiljon och
pa de allménna intressena. Lantmdteriet tillstyrkte hans yrkande om vég enligt alter-
nativ tva da den var kortast, hade minsta atgardsbehov och ddrmed l4gst kostnader.
Storningen for bostaden och djurhallningen pa L.H.s fastigheter bedomdes som
liten. Intrdngen i naturmiljon och inverkan pa allménna intressen bedémdes relativt

ovriga alternativ som sma.

Pé grund av ointresse bland dvriga fastighetséigare av vigen beddmdes forutsatt-

ningarna for en gemensamhetsanldggning inte uppfyllda. Lantmaéteriet beslutade
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déarfor om rétt enligt 49 § AL till formén for A och E, belastande D och F, att
bygga vig av visst utforande i1 den aktuella strack-
ningen. Ersittning till berorda sakidgare beslutades i enlighet med en utredning om

erséttning, vilken inte métte invdndningar i malet.

Forutsdttningar for uppldtelse av rdtt till vig enligt 49 § AL
Av Overklagandet framgér inte varfor forutsittningarna for upplatelse av ritt till vig

inte skulle vara uppfyllda. Det torde dock ostridigt att han saknar ratt till vig till det
aktuella skiftet samt att han dér har skog som maéste skotas om och tas ut vid kom-
mande avverkningar genom transport. Behovet av vig dr darfor av vésentlig bety-
delse for fastigheten. Det har inte framkommit behov av att inrétta en gemensam-
hetsanldggning, och att sé sker mot berérda fastighetsidgares vilja framstér inte hel-
ler 1 6vrigt som behdvligt. Sarskilda skél for upplatelsen finns alltsd. Réttigheten av-
ser en vdg som varit befintlig 1 huvudsaklig del och nyttjats under lang tid. Det finns

inte skil att anta att synnerliga men hérav uppkommer.

Under alla forutsittningar har han alltjamt ett behov av vég till skiftet, och har in-
gett en Oppen ansdkan om form for rattigheten. Det torde darfor inte finnas nagra

skal for att upphéva Lantméteriets beslut och stélla in forrattningen.

Beslutad strdckning orsakar minsta intrang och oldgenhet
Lantmaétaren har pa ett sillsynt pedagogiskt sétt gétt igenom for- och nackdelar med

respektive parts forordade alternativ i fraga om savil enskilda som allménna intres-
sen, inhdmtat samradsyttrande, verkat for en frivillig 16sning mellan parterna, och

grundligt redogjort for skilen till sitt beslut.

Det beslutade alternativet, alternativ tva, dr den vig som forutvarande fastighetsa-
gare under artionden har nyttjat, dock med omdragen startstracka i syfte att beakta
L.H.s onskemal avseende trafik genom gardsbyggnationen samt en girdes-gard.
Forutvarande fastighetsdgare hade notdjur pa skiftet och korde ocksé traktor pa

vagen.
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Det beslutade alternativets inverkan pa naturvirdena, sdsom kulverterade diken och
biotopskydd, framgar vil av sdvil Lantméiteriets begiran om samrad som lansstyrel-
sens samradsyttranden. Lansstyrelsen har forordat det beslutade alternativet, och
Lantmateriets beslut har forenats med erinran om att utférandet av skogstraktorvé-
gen ska utforas med forsiktighet, och att réittighetsinnehavaren har ansvar for att ta
kontakt med skogsstyrelsen eller ldnsstyrelsen for samrad och eventuella tillstdnd.

Samrad har genomforts med Skogsstyrelsen utan erinran.

Fragan om artskydd har inte lyfts vid Lantméteriet, och det har inte heller funnits
nagra indikationer i omréadet pa att sd skulle behdva ske. L.H. har exempelvis inte
lyft frigan om artskydd i bygglovsprocessen nér hon i1 december 2017 beviljades
bygglov for ett nytt enbostadshus pa fastigheten i anslutning till vigen. Vidare ar
fraga om en befintlig vig. Om skyddade arter skulle aterfinnas, vars bevarande-
status av en sakkunnig skulle bedomas hotade av uppgrusningen av viagen, skulle
lampligen nytt samradd med Skogsstyrelsen behova genomforas. I sddana fall kan
villkor om forsiktighetsmétt och skyddsétgarder foreskrivas till undvikande av
skada, varpa dispensprovning inte dr nddvéindig. Professor Claes Andréns slutsats
av inventeringen, att en tiankt exploatering sannolikt kan medfora att dessa djur do-
das, stors och att deras fortplantningsomraden skadas, framstér som rudimentir och
forhastad givet hans iakttagelser och forutséttningarna i malet. Hér finns ingen
grund for pastdendet att anldggningen, som &dven i stort forekommer pa 1974 ars

ekonomiska karta, dr oldmpligt lokaliserad.

C.A. har nu fatt i uppdrag att uttala sig om Lantméteriets utredning varit tillracklig
for att bedoma om skyddade arter kan finnas i omradet, samt om Lantmaéteriet och
ovriga myndigheter gjort en beddmning ur ett artskyddsperspektiv. Andréns analys
och genomgéng av hela Lantmaiteriets akt leder fram till konstaterandet att inget

dokument édterfinns 1 frdga om artskyddet, vilket ar ostridigt mellan parterna.

Argumentet att eventuella fynd i omradet leder till att mark- och miljddomstolen

madste dndra lantmateriets beslut och stilla in forrdttningen dr inte en logisk slutsats
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givet premisserna. Om fynd gors i omradet ska stéllning tas till om forbuden i art-
skyddsforordningen utloses, och detta for alla foresprakade vigar i mélet, om det
finns forutsattningar for att utforma eller lokalisera vagen for att forbuden inte utlo-

ses, och om det finns forutséttningar for att limna dispens.

Lantmditeriets handldggning
Det finns inget stod for pastaendet att Lantméteriet brustit i sin utredningsskyldighet

vad giller rekvisitet "visentlig betydelse", ddremot dr provningen hirav vanligtvis
okomplicerad nér det géller fastighet som saknar ritt till vag till ett av sina skiften

dit transporter behovs.

Inventeringens fynd och slutsatser ger inget stod for att Lantmaéteriets beslut ar fattat
pa bristande och felaktiga grunder, och Lantmateriet har inte heller 1 dvrigt brustit 1

sin utredningsskyldighet.

Linsstyrelsen i Vistra Gotaland har avbojt att delta vid sammantrddet och synen.
Orsaken till avbojandet &r att Lansstyrelsen kan ta stillning till de allmdnna natur-
miljointressena utifrdn vad som framkommit i malet och har yttrat sig skriftligt den

14 april 2020.

Lansstyrelsen yttrar sig 0ver beslutets forenlighet med 9 § anldggningslagen.

Lansstyrelsen kan inte se att Lantmadteriets beslut skulle motverka syftet med natur-
vardsforeskrifter, vare sig det géller omréddesskydd enligt 7 kap. miljobalken eller

vad som foljer av artskyddsforordningen.

Det finns inget som bekriftar att hasselsnok eller dkergroda forekommer i omradet.
Utdrag ur den internetbaserade databasen Artportalen visar inga fynd i ndromréadet
for de senaste 25 dren. Databasen ér dock inte komplett. Cirka tva kilometer Osterut
har en groddjursinventering utforts i samband med framtagandet av detaljplan for
Nordtag, Kungéilv kommun. Denna inventering utfordes under dkergrodans mest
aktiva period p4 éret. Akergroda observerades i ett kiirr och inventeringens slutsats

var att dkergroda troligen fortplantar sig inom inventeringsomradet.
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Lénsstyrelsen motsager saledes inte Claes Andréns slutsats att det nu aktuella omréa-
det innehaller livsmiljoer som passar bade grodor och kréldjur. Fragan dr dock inte
framst om grod- och krildjur finns pa platsen, utan om den planerade vidgen aktuali-
serar artskyddsforordningens forbud. For detta krivs en beaktansvird risk for nega-
tiv paverkan pa de skyddade arternas bevarandestatus. Akergroda betecknas som
livskraftig (LC) pé den svenska rodlistan. Motsvarande status for hasselsnok &r sar-

bar (VU).

Det ror sig om en brukningsvig av enkel standard. Lansstyrelsen bedomer att vigen
vid drift endast far en forsumbar paverkan pa grod- och krildjur, bdde vad géller
vagens fysiska struktur som dess trafikméngd. Vid sjdlva anldggningsskedet kan det
dock kravas hiansyn for att minimera skador pa eventuella individer av grod- och
krdldjur. Den sédkraste forsiktighetsatgirden dr sannolikt att utfora anldggningsar-

betet oktober-februari da de flesta grod- och krildjur &r 1 vintervila.

De sma vatten som hinvisas till i Claes Andréns rapport dr sannolikt sparbildning
orsakade av maskiner. Aven om dessa spér kan utgora lekvatten for groddjur far de
ses som tillfélliga lekvatten av mindre betydelse for groddjurs bevarandestatus.
Korspar har ndmligen en tendens att sétta sig och slamma igen. Om omradet ska
nyttjas for bete bidrar de betande djuren till detta genom trampning. Om omradet
ska skogsodlas bidrar fornafall och 6kad transpiration till att lekvatten forsvinner.
Ratt utformade sé kan diken dven kompensera for de sma vatten som tas bort vid

anldggningsskedet.

Utifran vad som &r ként bedomer dven Linsstyrelsen att beslutad vagstrickning ar
den lampligaste ur naturmiljosynpunkt, jamfort med de strackningar som yrkats 1

samband med Lantméteriets handlaggning.

Mark- och miljodomstolen har den 14 september 2020 héllit sammantrdde med

syn.
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DOMSKAL

Tillkommande utredningar och omstdndigheter i mark- och miljodomstolen

Under handlidggningen i mark- och miljddomstolen har L.H. gett in utredningar
utforda av professor C.A. som visar pa badde mindre och storre vattensalamander
langs en viss del av den beslutade strickningen for vigen. Den sista utredningen

inkom efter att lansstyrelsen avgett sitt yttrande.

L.H. har papekat att det inom det omrade som dverklagad vig avses lokali-seras
forekommer storre vattensalamander. Genom utférda inventeringar har hon pavisat
forekomst av exemplar av arten i lekdrdkt som aterfunnits i sma lampliga lekvatten
utmed den strickning den aktuella vigen avses fa. Ocksé de skyddade arterna
mindre vattensalamander och vanlig groda har visats forekomma i for arterna
lampliga miljoer utmed den aktuella vigstrackningen. I den del av végens striack-
ning som passerar en sedan ett antal ar avverkad skogssluttning finns ytligt
markvatten som skapar sddana fuktiga miljoer och ldmpliga smavatten som kan ut-
nyttjas for fortplantning, f6dosdk och dvervintring under vattensalamanderns
livscykel. Flera smévatten tycks ha skapats genom korskador i samband med

skogsbruksarbeten och ndgra har nyligen forbattrats av L.H..

Gdllande bestimmelser i AL

Enligt 49 § AL forsta stycket far en fastighet ges ritt att bygga vig 6ver en annan
fastighet om en sadan upplatelse
1. é&r av visentlig betydelse for att tillgodose den forstnimnda fastighetens be-
hov av vég,
2. av sdrskilda skal dr lampligare &n att bilda en gemensamhetsanlédggning eller
att ansluta fastigheten till en redan bildad anldggning, och
3. inte medfor synnerligt men for den uppldtande fastigheten eller for en annan

fastighet som har ritt att anvdnda vigen.

Vid en provning avseende rittighet som avses 149 § AL dger bl.a. 8—11 §§ AL mot-

svarande tillampning.
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Enligt 8—11 § AL géller, savitt nu &r aktuellt, att anldggningen ska forliggas pa sa
sitt att &ndamalet med den vinnes med minsta intrang och oldgenhet utan oskilig
kostnad (8 §), en gemensamhetsanlidggning far inte inréttas i strid mot detaljplan
och giller naturvardsforeskrifter ska anldggningen inrittas sé att syftet med bestdm-
melserna inte motverkas (9 §), en gemensamhetsanlidggning far inte inrdttas, om
anldggningen skulle forsvira omradets dndamalsenliga anvéndning, foranleda
olamplig bebyggelse eller motverka lamplig planliggning av omradet (10 §) och att
anldggningen inte far inrdttas om det uppkommer oldgenhet av ndgon betydelse for

allmént intresse (11 §).

Ar den yrkade rittigheten for viig av viisentlig betydelse for A (skifte 2) och E?

Med “behov av vig” avses den aktuella fastighetens behov av védg for samfardsel
och transporter till och fran fastigheten (jmf. NJA 2014 s. 228). Av de utredningar
som foreligger 1 malet framgér att det i dag inte finns en réttsligt sdkrad vég till
fastigheterna A (skifte 2) och E. Det dr darfor av visentlig betydelse for dessa
fastigheter att fa en rattsligt sékrad tillgng till en vag for fastighetens behov.

Ar det limpligare att bilda en gemensamhetsanliggning?

Mark- och miljodomstolen delar Lantmaéteriets uppfattning att da fastighetsédgarna
inte har intresse av ett bilda en gemensamhetsanldggning saknas det nu forutsétt-
ning for att bilda en saddan. Det far ocksa tolkas som sé att L.H., dgare till
fastigheterna har D och F, anser att dessa fastigheter inte har behov av denna

vag.

Vilket intrdng och vilka storningar medfor vigen for D och F?

Av Lantmiteriets erséttningsutredning, UT1, framgér att rittighetsupplételsen tar i

ansprak 1 582 m? aker/betesmark pd D och 224 m? &ker/betesmark
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samt 2 184 m? skogsmark pa F. Viigens sammanlagda lingd dver dessa fas-
tigheter dr 570 meter. I beslutet, BE1, dr vigomradets bredd bestimd till 6 meter. I
ersdttningsutredningen har ersdttningen berédknats efter en vigomradesbredd om 7

meter.

Sammanlagt gir vigen 258 lingdmeter 6ver aker/betesmark och 312 lingdmeter
over skogsmark. Det ar ofrdnkomligt att vigen kommer att medfora ett visst hinder
vid nyttjandet av framforallt aker/betesmarken. I Lantmaéteriets beslut dr inte angi-
vet till vilket &andamaél végen fir nyttjas. I beslutet dr heller inget angivet om att det
foreligger rétt for dgaren till D och F att halla en 6ppningsbar grind i
djurhéllningssyfte 6ver vigen. Denna brist skapar en osédkerhet i vilken grad vigen

kommer att medfora storningar pa de belastade fastigheterna.

Vigen kommer att gé cirka 20 meter frdn bostadshuset pd D.

Medfor rdtt att bygga vig synnerligt men for belastade fastigheter?

Vid bedémningen av om synnerligt men uppkommer ska hansyn som regel tas
enbart till verkningarna for den fastighet 1 vilken upplatelsen sker. I undantagsfall
bor man dock kunna beakta verkningarna for en brukningsenhet som bestér av flera
registerfastigheter. I detta fall bedomer mark- och miljddomstolen att D och F utgor
en brukningsenhet. Av forarbetena (prop. 1996/97:92 s 62) framgar att ”En
begrdnsning bor vara att upplatelse inte far ske om den medfor synnerligt men, t.ex.
genom att ndringsverksamhet allvarligt forsvaras, for den upplatande fastigheten
eller for annan fastighet som har ritt att anvdnda vigen. Normalt sett torde en
rittighetsupplételse inte innebira en patagligt férsdmrad situation, men det kan inte
uteslutas att det ndgon gang blir sa”. Innebdrden av kravet pd synnerligt dr att det
ska vara fraga om ett "hoggradigt intrdng” for fastigheten som sddan. Med undantag
for det markomrade som tas 1 ansprak for vigen kan fastigheterna dven

fortsdttningsvis nyttjas for jord- och skogsbruk.
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For att minimera storningarna frén rittighetsupplatelsen kan Lantmaiteriets beslut
dndras pa sé sitt att det for L.H.s fastigheter ska foreligga rétt att halla 6pp-
ningsbar grind i djurhallningssyfte 6ver vigen, begrinsa réttigheten att endast om-
fatta rétt att nyttja vdgen for jord- och skogsbruksindamal samt att vdgen ska
anldggas och nyttjas pé ett sddant sdtt att den inte hindrar passage for betesdjur och

brukningstransporter.

Aven med beaktande av de stdrningar som enligt ovan uppkommer for fastigheterna
beddmer mark- och miljddomstolen att anldggandet av vigen inte medfor synnerligt

men for berorda fastigheter.

Mark- och miljodomstolens bedomning av 8, 9, 10 och 11 §§ AL

Fastigheterna ligger utomplans och omfattas heller inte av naturvardsforeskrifter
varfor det inte blir aktuellt att prova Lantmaéteriets beslut mot 9 § AL. Vad giller

10 § ndmnda lag, som avser utomplansforhallanden, bedomer domstolen att Lant-
madteriets beslut inte forsvarar omradets andamalsenliga anvindning eller foranleder

olamplig bebyggelse eller motverkar lamplig planldggning av omradet.

Av forarbetena (prop. 1973:160 s 194) framgér att syftet med 8 § AL é&r att skydda
savil enskilda som allmidnna intressen. Hansyn bor hirvid tas inte bara till
ekonomiska utan ocksa till ideella varden. Inte minst naturvards- och miljovards-

synpunkter bor viga tungt 1 sammanhanget.

Av de alternativ som Lantméteriet har provat dr det enligt domstolen det beslutade
alternativet som medfor minst intrang och oldgenhet utan oskélig kostnad. Det frd-
getecken som finns berdr pdvisad forekomst av exemplar av och lampliga habitat
for storre vattensalamander som har patraffats inom omradet for den tilltdnkta vig-
strackningen. Detta utgdr dven ett sddant allmént intresse som enligt 11 § AL ska
végas in i den bedomning som ska goras av markens limplighet for aktuellt dnda-

mal
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Storre vattensalamander ar skyddad genom 4 § artskyddsforordningen (2007:845).

Skyddet innebér att det &r forbjudet att:

e Avsiktligt finga eller doda djur

e Avsiktlig stora djur, sérskilt under djurens parnings-, uppfodnings, dvervint-
rings- och flyttperioder.

e Avsiktligt forstora eller samla in 4gg i naturen, och

e Skada eller forstora djurens fortplantningsomraden eller viloplatser.

e Forbudet giller alla stadier hos djuren.

Enligt 14 § artskyddsforordningen far ldnsstyrelsen i det enskilda fallet ge dispens
fran ovanndmnda forbud, under vissa forutséttningar och for vissa preciserade syf-

ten.

Mark- och miljddomstolen bedomer att de observationer L.H. har redovisat ger
stod for att anta att de smdvatten och angrdnsande marker som riskerar att for-
svinna eller forstoras pa grund av den aktuella vigen utgdr en livsmiljo som hyser
sddana fortplantningsomraden och viloplatser som avses 14 § 4 p artskyddsforord-
ningen. Anldggandet av en vig i den beslutade strackningen, direkt genom forsto-
relse av smavatten och andra strukturer samt indirekt genom paverkan pa markvat-
ten- och fuktighetsforhallanden, riskerar medfora att den population av storre vat-
tensalamander som finns i omradet inte kommer att kunna tillgodose sina behov av
miljoer for att dverleva. Det innebér att en vég i1 beslutat ldge kan komma att riskera
att kontinuerlig ekologisk funktionalitet for berdrd population inte kan upprétthal-
las. Motsvarande forhallanden kan antas gélla ocksa for arterna mindre vattensala-
mander och vanlig groda vilka atnjuter ett ndgot mindre strikt skydd genom 6 § art-

skyddsforordningen.

Lantmateriets beslut kan ddrmed komma i konflikt med artskyddet. Det finns inga
naturvardsforeskrifter eller andra sirskilda bestaimmelser for byggande eller an-
viandning av mark for det aktuella omridet, ddremot dr artskyddet att betrakta som
ett allmént intresse. Av forarbetena till 8 § AL framgér att ocksd naturvards- och

miljovardssynpunkter bor viga tungt vid lokaliseringen av en anldggning. Av 11 § 1
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ndmnda lag framgér att en anléggning inte far inrédttas om oldgenhet av ndgon bety-

delse uppkommer for allméint intresse.

Fragan om dispens enligt 14 § artskyddsforordningen for att anldgga viag och/eller
eventuella skyddsatgirder med anledning av artskyddet ligger utanfor det som
mark- och miljddomstolen kan besluta om i mélet. For att bland annat utreda denna
fraga samt vilka anpassningar av rattighetens lige som kan goras for att inte komma
i konflikt med artskyddet ska forrattningen aterforvisas till Lantmaéteriet for fortsatt

handldggning.

Denna utgéang i malet innebér att Lantméteriets forrattningsbeslut ska upphévas. For
att inte hindra en eventuell mdjlighet att under Lantmateriets fortsatta handlaggning
bilda en gemensamhetsanlidggning véljer mark- och miljddomstolen att upphiva
samtliga forrattningsbeslut, det vill siga dven beslutet om fordelning av forratt-

ningskostnaden.

Sammanfattning

Mark- och miljodomstolen finner att det beslutade réttighetsomradet for viagen i och
for sig uppfyller AL:s krav dock att artskyddet méste hanteras och belastningen pa

tjainande fastigheterna minimeras enligt nedan.

Forrdttningen aterforvisas till Lantméteriet for fortsatt handlaggning dar bland annat

foljande ska beaktas:

Lantmateriet ska utreda huruvida det &r mdjligt att utforma och anpassa vigen och
dess anldggande sé att konflikt med artskyddet inte uppkommer eller i annat fall om
det finns forutsittningar for dispens frdn forbuden enligt 14 § artskyddsforord-

ningen.

For det fall att konflikt med artskyddet undviks ska for att minimera stérningarna

fran rattighetsupplatelsen beslut dndras pa sa sétt att det for L.H.s fastigheter
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ska foreligga ritt att hdlla 6ppningsbar grind i1 djurhdllningssyfte dver véigen, be-
grinsa rattigheten att endast omfatta ritt att nyttja vigen for jord- och skogsbruks-
dndamal samt att vigen ska anldggas och nyttjas pa ett sadant sitt att den inte hind-

rar passage for betesdjur och brukningstransporter.

Rdttegdangskostnader
Rittegdngskostnaderna féar i enlighet med 16 kap. 14 § fastighetsbildningslagen for-
delas efter vad som é&r skéligt med hinsyn till omstdndigheterna, 1 6vrigt ska de for-

delas enligt 18 kap. réttegdngsbalken.

Med den beddmning mark- och miljddomstolen gjort i huvudsaken bor L.S. ersitta
L.H.s rittegangskostnader, 1 den mén dessa varit skiliga for tillvaratagandet av

hennes ritt i malet.

L.H. har yrkat erséttning med 318 387 kr, varav 269 837 kr avser ombudsar-vode.
Enligt en ingiven tidsredovisning motsvarar begird erséttning for ombudsar-vode

en nedlagd tid for ombudet om 83,7 timmar.

Det har 1 malet varit en forhallandevis begriansad skriftvixling med avslutande
sam-mantrdde med syn, som pagick i drygt tre timmar totalt. L.H.s talan i mélet har
dessutom i mycket baserats pa den av C.A. utforda utredningen. Mot denna
bakgrund beddmer tingsrétten att skilig ersdttning for ombudsarvode inte kan anses
overstiga en kostnad om 150 000 kr inklusive mervérdesskatt. Vad L.H. 1 dvrigt
begért i ersittning for rattegangskostnader &r skiligt. Det innebér att L.S. till L.H.
ska utge erséttning for rattegdngskostnader med totalt 198 550 kr.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga 2 (MMD-02)
Overklagande senast den 23 december 2020

Niclas Johannisson Soren Karlsson Joen Morales
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I domstolens avgorande har deltagit lagmannen Niclas Johannisson, ordférande, och
tekniska rdden Soren Karlsson och Joen Morales och den sérskilda ledamoten Per

Rexon (skiljaktig).
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Skiljaktig mening
Av vad som foretetts och framforts i forrittningen, sa framgér det att den aktuella
véagen i frdga avser en skogstraktorvig, aven om nadgon dndamalsbegransning inte

finns angiven i anldggningsbeslutet.

Négot forbud for tjanande fastighet att ha en 6ppningsbar grind dver vigen har hel-
ler inte getts 1 beslutet. Detta foranleder att ett fortydligande i denna fraga inte beho-

ver goras, da frigan om grindforbud inte har aktualiserats i forréttningen.

Jag dr 6verens med majoriteten 1 beddmningen av att anldggandet av vigen inte
medfor synnerligt men for berdrda fastigheter. Fastigheterna C och E &r beroende
av att ha tillgang till utfartsvig, da tidigare nyttjad vég utan for-mell rattighet nu

hindras.

Jag dr 6verens med majoriteten om att det beslutade alternativet dr det som medfor

minst intrang och oldgenhet utan oskélig kostnad.

Nar det giller artskyddet och dess inverkan pa drendet sé ar det aktuella omradet ett
delvis vattensjukt omrade, vilket konstaterades vid domstolens syn pé platsen och
som Claes Andréns utredning utvisat sa forekommer djurliv som kan omfattas av

artskydd.

Jag delar dock lansstyrelsens mening i ldnsstyrelsens yttrande 2020-04-14, domsto-
lens aktbil 15, att detta inte automatiskt aktualiserar artskyddsforordningens forbud.
For detta krdvs en beaktansvird risk for negativ paverkan pa de skyddade arternas

bestand. Skélig hinsyn till detta bor kunna tas i samband med de anléggningsatgér-

der som behovs goras for traktorvagen.

Enligt min mening ska dverklagandet avslas.

Per Rexon

sarskild ledamot
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Hur man overklagar

MMD-02

Vill du att domen ska dndras i ndgon del kan du
overklaga. Hir far du veta hur det gar till.

Overklaga skriftligt inom 3 veckor

Ditt 6verklagande ska ha kommit in till domstolen
inom 3 veckor frin domens datum. Sista datum
for 6verklagande finns pa sista sidan i domen.

Sa har gor du

1. Skriv mark- och miljédomstolens namn och
malnummer.

2. Forklara varfor du tycker att domen ska dndras.

Tala om vilken dndring du vill ha och varfor
du tycker att Mark- och miljééverdomstolen
ska ta upp ditt 6verklagande (Iis mer om
provningstillstind lingre ner).

3. Tala om vilka bevis du vill hinvisa till. Forklara
vad du vill visa med varje bevis. Skicka med
skriftliga bevis som inte redan finns i malet.

4. Limna namn samt aktuella och fullstindiga
uppgifter om var domstolen kan na dig:
postadresser, e-postadresser och telefon-
nummer.

Om du har ett ombud, limna ocksid ombudets
kontaktuppgifter.

5. Skriv under 6verklagandet sjilv eller lat ditt
ombud goéra det.

6. Skicka eller limna in 6verklagandet till mark-
och miljédomstolen. Du hittar adressen i
domen.

Vad hander sedan?

Mark- och miljédomstolen kontrollerar att
overklagandet kommit in i rétt tid. Har det
kommit in for sent avvisar domstolen 6ver-
klagandet. Det innebir att domen giller.

Om 6verklagandet kommit in i tid, skickar mark-
och miljddomstolen 6verklagandet och alla hand-
lingar i malet vidare till Mark- och miljé6ver-
domstolen.

Har du tidigare fatt brev genom férenklad
delgivning, kan dven Mark- och milj6-
6verdomstolen skicka brev pa detta siitt.

Provningstillstand i Mark- och miljo-
overdomstolen

Nir 6verklagandet kommer in till Mark- och
milj6éverdomstolen tar domstolen forst stillning
till om malet ska tas upp till provning,.

Mark- och miljé6verdomstolen ger provnings-

tillstand 1 fyra olika fall.

e Domstolen bedémer att det finns anledning att
tvivla pa att mark- och miljddomstolen démt
ratt.

¢ Domstolen anser att det inte gar att bedéma
om mark- och miljédomstolen har démt ritt
utan att ta upp malet.

e Domstolen behéver ta upp malet for att ge
andra domstolar vagledning i ritts-
tillimpningen.

e Domstolen bedémer att det finns synnerliga
skil att ta upp malet av nigon annan anledning.

Om du znte far provningstillstind giller den
overklagade domen. Dirfor dr det viktigt att i
overklagandet ta med allt du vill f6ra fram.

Vill du veta mer?

Ta kontakt med mark- och miljédomstolen om du
har fragor. Adress och telefonnummer finns pa
forsta sidan 1 domen.

Mer information finns pa www.domstol.se.
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