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SVEA HOVRATT DOM Mal nr
Mark- och miljooverdomstolen  2023-04-18 F 8698-22
060202 Stockholm

OVERKLAGAT AVGORANDE

Vinersborgs tingsritts, mark- och miljodomstolen, dom 2022-06-21 i méal nr
F 1853-20, se bilaga A

PARTER

Klagande
1.

2.PJ

Ombud for 1 och 2: PA

Motpart

1.BJ

2.8J

Ombud for 1 och 2: Juristbyran TS i1 Varberg Aktiebolag

SAKEN

Réttegdngskostnad 1 mél om tillstdnd gillande fastighetsreglering berérande XXX,
YYY m.fl. i Falkenbergs kommun

(Lantmiterimyndighetens drendenr N18701)

Dok.Id 1931420

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2290 Birger Jarls Torg 16  08-561 670 00 méndag — fredag
103 17 Stockholm 08-561 675 50 09:00-16:30

E-post: svea.hovratt@dom.se
WWW.svea.se
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MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLENS DOMSLUT

1. Mark- och miljoéverdomstolen dndrar mark- och miljddomstolens dom endast pa sa
sdtt att fjirde punkten forsta ledet i mark- och miljodomstolens domslut om att LD och

PJ ska utge ersittning for rittegangskostnader till BJ och SJ med 6 336 kr jamte rdnta

upphivs.

2. Mark- och miljééverdomstolen avvisar LD och PJ yrkande om att BJ och SJ ska

ersitta dem for deras réttegdngskostnader i mark- och miljddomstolen.

3. BJ och SJ ska ersétta LD och PJ for deras rittegdngskostnader i Mark- och
miljooverdomstolen med
2 000 kr, allt avseende ombudsarvode, jimte rénta pa beloppet enligt 6 § rantelagen

fran dagen for Mark- och miljooverdomstolens dom till dess betalning sker.
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YRKANDEN I MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

LD och PJ har yrkat att de ska befrias fran skyldigheten att ersdtta BJ och SJ
rattegangskostnader 1 mark- och miljoddomstolen. De har ocksa yrkat erséttning for
sina rattegangskostnader med totalt 10 000 kr avseende tva timmars arbete i mark- och

miljodomstolen och tre timmars arbete i Mark- och miljédverdomstolen.

BJ och SJ har medgett att LD och PJ befrias fran skyldigheten att ersitta deras
rittegangskostnader i mark- och miljddomstolen, men motsatt sig bifall till yrkandena
1 Ovrigt. Sdsom skélig ersattning for motparternas réittegdngskostnader har de vitsordat

ett belopp om totalt 2 000 kr.

MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLENS DOMSKAL

Mark- och miljooverdomstolen har endast gett provningstillstdnd i frigan om LD och
PJ skyldighet att ersitta BJ och SJ rattegangskostnader i mark- och miljddomstolen
(fjarde punkten forsta ledet i mark- och miljoédomstolens domslut). Till f61jd av BJ och
SJ medgivande ska LD och PJ yrkande i den del provningstillstind meddelats bifallas.

LD och PJ yrkande om erséttning for rattegangskostnader i mark- och miljddomstolen
omfattas inte av det meddelade provningstillstdndet (jfr punkten 6 i mark- och
miljodomstolens domslut). Mark- och miljodverdomstolen dr ddrmed forhindrad att

prova det yrkandet, vilket foljaktligen ska avvisas.

Nar det slutligen géller frdgan om erséttning for rattegdngskostnader hiar gor Mark-

och miljodverdomstolen foljande bedomning.
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LD och PJ fér anses vara i huvudsak vinnande parter i Mark- och miljééverdomstolen.
BJ och SJ ska darfor som utgangspunkt ersitta dem for deras riattegangskostnader hér.
Det ska emellertid ocksa beaktas att BJ och SJ redan i sin svarsskrivelse medgett
andringsyrkandet och att LD och PJ ombud hérefter argumenterat dven i en frdga som
inte omfattats av provningstillstindet. Vid en sammantagen bedomning far 2 000 kr
anses utgora en skélig erséttning for LD och PJ rattegangskostnader i Mark- och

miljodverdomstolen.

Domen fér enligt 5 kap. 5 § lagen (2010:921) om mark- och miljodomstolar inte

overklagas.

I avgorandet har deltagit hovrittslagmannen Ylva Osvald, hovrittsrdden Gosta Thrfelt

och Rikard Backelin, referent, samt tekniska radet Jan Gustafsson.

Foredragande har varit Richard Bexelius.



Sid 1 (37)

VANERSBORGS TINGSRATT DOM Mal nr F 1853-20
Mark- och miljodomstolen 2022-06-21
meddelad 1
Vinersborg
PARTER

Klagande tillika motparter
1. HG
2. AL
3. AM
4.1LD

5.PJ

6. PS

7. SS

Ombud for 4-7: PA

Motparter
1. DA
2.JA
Dok.Id 548393
Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 1070 Hamngatan 6 0521-27 02 00 méndag — fredag
462 28 Vianersborg E-post: mmd.vanersborg@dom.se 08:00-16:00

www.domstol.se/vanersborgs-tingsratt/



VANERSBORGS TINGSRATT
Mark- och miljodomstolen

3.JAA
4. KA
5. 1A
6. LF

7. LA

8. BA
9.KB
10. EM
11. JB

12. AB

13. EC

14. IC

DOM

Sid 2
F 1853-20
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15. KB

16. TC

17. AE

18. IE

19. Falkenbergs Vatten och Renhéllnings AB (FAVRAB), 556560-8121

20. JF

21. AG

22.1G

23.KG

24. LH

25.JH

26. MI
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27.PJ
28.JJ
29. TD
30. AK
31.SJ1

32. BG

Ombud for 31-32: Advokatfirman Lars Brandel AB

33. HGJ
34.1EJ
35. OKJ

36. TOJ
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37. HAJ
38. MJO
39. BAG
40. GMK
41. HMK

42. PK

43. RK
44. SAHK
45. TSK
46. TKS

47. AOK
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48. Klosterstrommens Skogar AB
49.

50.

51.
52.
53.

54.

55.

56.

57.

58.

KIK

MAL

SEL
VK
ANA

BAN

HAN

KAN

JIB

KIN

DOM
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Mark- och miljodomstolen

Ombud for 57-58: Advokatfirman Lars Brandel AB

59.

60.

61.

62.

63.

64.

65.

66.

67.

68.

PNY

GUS

PAS

SKK dodsbo

SBC dodsbo

JAS

CSwW

RKT

RUT

SUT

DOM
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69. UT

70. GIA

71. HIA

72. JBB

73. KIB

74. LEE

75. 1ES

76. Dodsboet efter IFS

77. Goteborgs stifts prastlonetillgdngar

OVERKLAGAT BESLUT
Lantmateriets beslut 2020-04-06 1 &rende nr N18701, se bilaga 1

SAKEN
Tillstandsbeslut berérande ZZZ, QQQ, WWW XYZ XXY, XXY, XYY m.fl. i
Falkenbergs kommun
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DOMSLUT
1. Mark- och miljddomstolen dndrar Lantmateriets tillstindsbeslut endast pa
foljande sétt. Hanvisningen till figur 1 och 5 nedan avser de figurer med
motsvarande numrering som framgar av kartskisser till Lantméteriets beslut, se
bilaga 1.

- Mark- och vattenomrade inom ZZZ, norr om allménna végen inom figur 1,

ska fortsatt vara samfillt.
- XXY tillfors den del av figur 5 som ligger véster om vigmitt pa allmin vig

och som gransar mot XXY.

2. SJ och BJ ska utge ersdttning for rattegdngskostnader till AM med 3 380 kr,
jamte ranta pa beloppet enligt 6 § rantelagen fran dagen for denna dom till dess

betalning sker.

3. PS och SS ska utge erséttning for rattegangskostnader, avseende ombudsarvode,
till JN och BN med 8 448 kr jamte rénta pa beloppet enligt 6 § rantelagen fran

dagen for denna dom till dess betalning sker.

4. PJoch LD ska utge ersittning for rattegangskostnader, avseende ombudsarvode,
till SJ och BJ med 6 336 kr, samt dérutover till SJ ensam med 3 168 kr, jimte rénta
pa vardera belopp enligt 6 § rintelagen frén dagen for denna dom till dess betalning

sker.

5. PJoch LD ska utge erséttning for rattegangskostnader, avseende ombudsarvode,
till JN och BN med 8 448 kr, jamte rinta pa beloppet enligt 6 § riantelagen frdn

dagen for denna dom till dess betalning sker.

6. Ovriga yrkanden om ersittning for rittegngskostnader avslas.
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BAKGRUND

Forrattningen inleddes med ansdkan om fastighetsbestimning mellan fastigheterna
QQQ och WWW och underhand tillkom ytterligare yrkanden om
fastighetsbestdmning och fastighetsreglering berdrande ZZZ ar utlagd som fagata i

laga skiftet och brukas inte for sitt &ndamal.

Lantmaiteriet holl sammantrdde den 19 februari 2020 for att utreda yrkanden och
instdllningar till fastighetsreglering och behov av fastighetsbestdmning. Det
framkom konkurrande yrkande om markdverforing fran ZZZ och tvist om nagra

fastighetsgréinser.

Lantmaéteriet meddelade tillstdindsbeslut den 6 april 2020 gillande
fastighetsregleringen och redovisar i tillstdndsbeslutet hur ZZZ i olika delar ska

overforas till angransande fastigheter enligt kartbilaga.

YRKANDEN M.M.
Aven hiir motsvarar sifferbeteckningarna for figur numreringen i kartskisser till

Lantmiteriets beslut, se bilaga 1.

HG och AL, YXX, deldgare i ZZZ, har som deras talan slutligen bestdmts yrkat att
del av figur 1 som utgdrs av mark- och vattenomraden norr om allmén vig ska

besta som samfallt och darmed inte tillskiftas WWW.

AM, XYX och XXY, deldgare 1 ZZZ, har bitritt ALI och HG yrkande att
samfalligheten ska bestd inom del av figur 1. Vidare har han yrkat att tillstand inte
ges till fastighetsreglering som medfor att figur 6 tillskiftas XYY innan
tillgéngligheten till kvarvarande omrade av ZZZ séder om figur 6 sékerstéllts med

servitut.
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AM har yrkat erséttning for rattegdngskostnader av SJ och BJ.

PS och SS, (S) QQQ och YZZ, har som deras talan slutligen bestimts yrkat
foljande:

- I forsta hand att drendet aterforvisas till Lantmaéteriet for fortsatt handlaggning.

- I andra hand att samfilligheten ska bestd inom del av figur 1 som utgors av
mark- och vattenomraden norr om allmén vag. Att till QQQ fors del av figur 2
norr om allméin véag och del av figur 3 norr om forléngning av QQQ:s sddra
grans

- Itredje hand att till QQQ fors den del av figur 3 som ligger inom KS, medan
del av figur 3 som ligger BSS tillfors XXY.

PS och SS har yrkat erséttning for rattegangskostnader av BJ och SJ samt BN och
IN

PJ och LD, (J), XYZ och XXY, har som deras talan slutligen bestdmts yrkat
foljande:
I forsta hand att drendet aterforvisas till Lantmaiteriet for fortsatt handldggning eller
1 andra hand att tillstdndsbeslutet dndras sé:
att delomréade av figur 3 som é&r beldget 6ster om samt norr om allmén vég, langs
gransen till XYZ {ors till XYZ. Yrkandet framstélls dock endast for det fall
omraden inom figur 3 inte skulle tillfalla QQQ enligt vad som yrkats av S,
att del av figur 5 véster om allmén vig som griansar mot XXY 1 forsta hand fors
till XXY eller i andra hand att del av figur 5 fors till XXY, med undantag av den
sodra delen, soder om brukningscentrum av XXY och dster om allmén vig som
gransar mot YZY eller i tredje hand att grans mellan XXY och YZY ldggs i mitt
av allmin vég och att dirmed del av figur 5 vister om allmén vig fors till XXY

och att omride Oster om allmén vig fors till YZY.
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PJ och LD har yrkat ersittning for rittegdngskostnader av BJ och SJ samt BJ och
JN

INSTALLNINGAR M.M.
BJ och SJ (J) WWW, XYY, YZY (SJ ensam) har bestritt samtliga

andringsyrkanden.

BJ och SJ har yrkat ersdttning for rittegangskostnader av AM, AL och HG, PS
och SS samt PJ och LD.

BJ och JN (N) XXY, har bestritt samtliga andringsyrkanden.

BJ och JN har yrkat ersittning for riattegdngskostnader av AM, AL och HG, PS och
SS samt PJ och LD.

PJ och LD har medgett S yrkande om att del av figur 2 norr om allmén vig och del
av figur 3 norr och dster om allmén vag fors till QQQ. Medgivandet har dock
lamnats under forutséttning att S yrkanden bifalls och att om sd inte skulle bli fallet
kvarstar de istéllet dels med eget yrkande om att del av figur 3 ska tillféras XYZ
(som angetts ovan), dels med instillningen att hela figur 2 ska tillféras XYZ, sdsom

Lantmaiteriet beslutat (se vidare redogorelse i domskélen nedan).

PS och SS har medgett yrkande fran HG, AL och AM om att del av figur 1 norr

om allmén vég ska kvarsta som samfillt.
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GRUNDER OCH UTVECKLING AV TALAN

HG och AL, YXX, deldgare i ZZZ, har sammanfattningsvis anfort féljande. Vid
kontakt med Lantmaéteriet har de forstétt att en servitutslosning for att kompensera
de markdgare, som i och med pagaende forrattning kommer att forlora tillgdngen
till strand vid Bjorkasjon, dr besvirlig och synnerligen kostsam. Enligt deras
uppfattning borde dérfor samfilligheten bestd 1 av dem yrkad del. Marken utgoér en
liten del av samfilligheten ZZZ:s totala markareal och torde sakna skogsbruksvarde
med tanke pd de rekommendationer/restriktioner som géller for avverkning m.m. av
strandnéra skog. Marken kan daremot ha ett stort rekreationsvéirde for berdrda

fastighetséigare och boende inom naromradet.

AM, XYX och XXY, deldgare 1 ZZZ har anfort vasentligen samma skil som HG
och AL for att behélla del av ZZZ. Vidare har han angett att tillgangen till det
omrade av ZZZ som ldmnas kvar i soder maste sidkras innan det kan beslutas om

tillstdnd till fastighetsreglering.

PS och SS, QQQ och YZZ, och PJ och LD, XXY och XYZ har i huvudsak anfort
foljande. Féagatans lage dr avgorande for forrattningens fortsdttning och de har gjort
en analys av fagatans ldge da Lantmadteriets tolkning 1 den man den presenterats

rymmer felaktigheter.

Grdns mellan d ena sidan WWW, del av XYZ och d andra sidan ZZZ
Storskifteskarta och laga skifteskarta utdrag lagrade pd varandra konstateras att den
1 storskiftet utlagda gransen mellan fagatan ZZZ och till KS horande enskild mark
samt samma grins inmétt pa lagaskifteskartan &r helt 1 6verensstimmelse med
varandra. Utgéngspunkten for jamforelsen ar Bjorka Kvarn och granserna som

utgér harifran samt gréns och strands ldge mot Dommarp.
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Anledningen till ”diskrepansen” mellan Storskifteskartan och lagaskifteskartan ar
att strandlinjen &r olika. Detta kan bero pé att Bjorka Sjo har dels varit foremal for
sjosdankning samt att vattenstandet &ven av annat skél kunnat varit olika 1 sjon vid
dessa tvd métningar. Att det har att géra med sjosdnkningen tyder det forhdllandet
pa att pd storskifteskartan finns Bjorka kvarn inlagd medan denna saknas pa

lagaskifteskartan.

Ovanstdende innebér att Lantméteriet felaktigt tolkat att det i denna del finns en
skillnad emellan storskiftets och laga skiftets ragangsvisning. Lantméteriets
diskussion om gréns ldge med stod av 18 § lag om inférande av jordabalken

(1970:995), JP, saknar darmed helt relevans.

Grénsens lage ska 1 detta fall tolkas med stod av laga skifteskartan dd denna
redovisar mer detaljer &n storskifteskartan. Bland annat genom att pd laga
skifteskartan inlagts stengdrdsgardar som i dag finns kvar pa marken vilket

Lantmateriet hitintills bortsett ifran.

Detta ar skél for aterforvisning for klarlaggande.

Grdns mellan WWW och XYZ

Det foreligger tvist om var grinsen mellan WWW och XYZ, som har tillkommit
vid dgostyckning ar 1920, akt 13-KOI-71, #r beligen pa marken. Konstateras kan
att den karta som tillhor dgostyckningen inte innehéller nagra métt eller annan
information som gor att gransen direkt kan bestimmas pd marken. Detta gor att
gransdragningen vid uppdelning av figatan blir oséker sé& lange som inte denna
grans ldge faststillts vilket ar ett skél for att en

utredning/fastighetsbestimning forst bor géras av denna gréns innan en

fastighetsreglering kan pdbdrjas 1 denna del.

Fégatans grdnser mellan Bjorka kvarn och Batmanstorpet.
Konstateras kan direkt genom jimforelse mot storskifteskartan att fagatans ritta

lage inte dr korrekt inlagd Lantméteriets digitala Topografiska karta med inlagda



Sid 15
VANERSBORGS TINGSRATT DOM F 1853-20
Mark- och miljodomstolen

granser. Detta har tydligen forlett Lantmateriet till att tro att fagatans gridns mot
QQQ och XYZ ligger i den stenmur som finns pd marken och utifran detta har
Lantmdteriet beslutat att XXY ska tilldelas hela fdgatan trots att storskifteskartan

visar pd ett annat lige.

Att QQQ och XYZ édger mark pa andra sidan stenmuren framgar direkt av att det
finns 6ppningar i stenmuren pa bada fastigheterna for att komma &t marken pa
andra sidan stenmuren plus att marken direkt 6ster om stenmuren &r i manga delar
sa stenig och blockrik att ingen fagata kan ha legat nédra stenmuren dé detta omrade
inte gér att anvinda som fdgata, dvs att driva djur pé eller att anvdnda den som vég

vilket antyds i akt 13-KOI-106.

Av kartutdrag fran lagaskifteskartan Koinge akt 13-KOI-32 och lagaskifteskartan
Bjorka akt 13-KOI-42 framgar klart att lagaskifteskartan for Bjorka inte
overensstammer med storskifteskartan. Vilket styrks av den samkopierade bilden av
storskifteskartan och lagaskifteskartan Bjorka nedan. Skillnaden &r som synes
mycket stor. Fégatan har pa lagaskifteskartan for Bjorka flyttats in pa Kodinge
skifteslags omrade innebédrande att XXY idenna forréttning tilldelats mark som

ratteligen tillhor fagatan.

Vidare framgar klart av lagaskifteskartan for Bjorka att ”béacken i norr fran Bjorka
s)0” ar ragdng mellan Kdinge och BSS och att Bjorka kvarn ligger pa Kdinge

skifteslags mark. Konstateras att lagaskifteskartan for Bjorka inte verensstimmer
med storskifteskartan samt konstateras att det da ar storskifteskartans visning som

ska gilla.

Klaganden hdvdar dérfor att for att kunna ritt tolka laget av figatan s& maste man
gé ut pa marken och tolka fram var den legat utifrdn den forutsattningen att den haft
ett lage ddr man kunnat f6sa kor varfor fagatan av naturliga skél inte kan ligga 1 ett

omréde dér det dr stenigt och finns blockterring.
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Haradskartan visar en knick pa ragdngen mellan & ena sidan YZY och ZZY och a
andra sidan XXY som inte aterfinns pa storskifteskartan och laga skifteskartorna.
Denna knéck pa ragédngen har inlagts pé karta vid ensittarforrittning ar 1935, akt
13-KOI-106, dd YYZ och ZYY bildades. Det upplevs som att figatan ar 1935
anpassats till den allmédnna vidgen och getts ett annat ldge och att
fastighetsgrianserna hérefter synbarligen jdmkats utan att detta konfirmerats genom

lantméteriforrittning.

Sammanfattning grdnser
Klagandens uppfattning ar att innan man i forrattningen diskuterar eventuell
fordelning av till fdgatan hérande omraden maste man vara bade pé karta och inte

minst pad marken vara klar pd var fagatan dr beldgen.

I forrattningen har Lantméteriet uppenbart inte haft klart for sig laget av fagatan 1
de delar som &r beldgna fran gransen mot Dommarp till Bdtmanstorpet beldget pa
XXY vilket enligt Klaganden inneburit att tillstindsbeslutet grundas péa felaktigt

beslutsunderlag.

D& mark- och miljodomstolen (MMD) inte har tillgang till den métutrustning som
erfordras for den inmétning kombinerat med besiktning pd marken som krévs for
att speciellt pé strickan mellan Bjorka kvarn och Batmanstorpet utrona liaget av
fagatan sa har 1 forsta hand yrkats pa aterférvisning av drendet till Lantméteriet for

att klargora laget av fagatan

Tillstandsbeslutet

Foljande allménna kriterier bor enligt Klaganden gélla vid tillstindsbeslut.

1. DA fagatan hér, i den del som den fortfarande existerar, 1 delar utgor rdgang
mellan Kdinge, Bjorka och Lustorp skifteslag ska fégatan i dessa delar fordelas
sa, att om inte starka skél finns, att fagatan delas efter skifteslagsgrianserna sa att
mark tillhorig KS tillfors Koinge etc.

2. Vid tilldelning av mark sa bor beaktas vilka som har storst andel 1 ZZZ.
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3. Om fagatan delvis ligger i en sluttning bor den fastighet som ligger vid
slantfoten fa slintomrédet och inte den fastighet som ligger pé grinskronet.
Vilket i andra sammanhang &r stadgad praxis.

4. Finns det bebyggelse i anslutning till figatan sa bor denna fastighet tilliggas
mark sa att man beaktar respektavstandet for byggnaderna.

5. Finns det officialservitut som belastar fagatan bor detta omrade tilldelas
héarskande fastighet om denna angrinsar servitutsomradet.

6. Den som i dag mest anvéinder ett omrade som i dag utgors av en befintlig vig
bor tilldelas detta omrade och Ovriga ges servitut.

7. Ska en grins ldggas i figatans lingdriktning dér det finns en vig bor gransen
laggas mitt 1 vigen.

8. Man ska beakta markforhdllanden sa att man inte ska till fastigheter ligga

skogsenklaver som innebdr att man maste kora 6ver sankmarker

Deldgarskap

Av vad som framgar av akt 13-KOI 71 s uppgar det totala mantalet for
fastigheter som dger del 1 fagatan ZZZ till 11 7/16 mantal = 187/16 mantal. Av
direkt berorda fastigheter som begért arealtillskott har:

QQQ 11/12 mantal 7,84256 %
WWW 3/64 mantal 0,04 %
XYZ 1/128 mantal 0,00004 %
XXY XXY "4 mantal 0,00134 %
XYY ingen egen andel

232/288 mantal 6,89 %

Detta innebir att det 4r QQQ och XYY som har andelar som enligt Klaganden har
betydelse for tilldelningen medan dvriga berorda fastigheter i sig har sa smé
andelar att det for respektive fastighet saknar betydelse. Att mérka ar emellertid att
dgarna till QQQ, XYZ och XXY har ett gemensamt yrkande pa s sétt att av dessa
tre fastigheter framstéllda yrkanden grundas pa ett gemensamt andelstal av 7,84256

+0,00004 = 7,8426 %.
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Fastigheterna WWW, YZY och XYY, samma dgare, har ett gemensamt andelstal
av 0,04+6,89 = 6,93 % medan XXY har ett andelstal av 0,00134 %. Detta ger att
vad avser tilldelning enligt andelstal sd ska konstellationen QQQ, XYZ och XXY
ha ritt till den stdrsta tilldelningen med konstellationen WWW, YZY och XYY
darefter medan det kan ifragasittas om XXY alls ska ha nigon tilldelning. Enligt
Klaganden sé ska detta ha en avgdrande betydelse vid tilldelningen om inte

speciella omstandigheter talar ddremot.

www

Vad avser foreslagen tilldelning av mark och vattenomrade till WWW sa finns
ingen erinran i sak for att det omrade som angransar WWW och som ligger
emellan fastigheten och den allménna vigen tillfors WWW. Dédremot kan
ifragaséttas om marken mellan vigen och vattnet + vattnet ska tilldelas denna
fastighet da detta ar ett frain WWW genom allmén vég avskilt omrade vartill
kommer att ett omrdde i anslutning till fiskevardsomradets brygga fortfarande bor
vara samfallt dé i deldgarkretsen i fiskevardsomradet ingar alla deldgare i ZZZ.
Detta forsdkrar fiskevardsomrddet rétten till att ha kvar sin brygga och ha till for
fiskevardsomridet horande batar liggande dér for uthyrning i samband med
delédgares och fiskekortsinnehavares fiske 1 Bjorka sj6 samt att mdjliggora plats for

en mindre parkering 1 anslutning hértill.

Markomréadet mellan allménna végen och vattnet hor inte naturligt till WWW da
det ur skdtselsynpunkt dr en egen trakt och ur denna synpunkt sé finner Klaganden
att detta omrade 1 den man det inte tilldelats XYZ istéllet ska tilldelas QQQ som
ingar 1 ett stort skogsinnehav varfor man utan besvér kan hantera denna trakt som

ocksa ligger 1 direkt anslutning till QQQ.

Ett problem som héar kvarstér ar att tvist foreligger om gransens ldge mellan WWW
och XYZ samt den oldsta frdgan om det bostadshus som édgarna till WWW uppfort
efter sitt forvarv av fastigheten delvis ligger pa ZZZ. Dessa
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gransfragor bor 1osas innan tilldelning sker vilket &r ett skl for aterforvisning till

Lantmateriet.

000, XYZ och XXY

Strackan mellan Bjorka sjo och Batmanstorpet fram till allmin vag. Fagatan ar har
en bred ragdng mellan Kdinge och Bjorka sdsom redovisats ovan. Av denna
anledning bor inte mark som tillhor KS tilldelas XXY utan endast mark som
tillhor BSS. Sdsom konstaterats ovan sa ar granserna for fagatan osdkra i den del
som direkt beror strickan fran Bjorka sjo till Batsmanstorpet som i dag ingér 1
XXY. Det som enligt Klaganden kan konstateras &r att fagatan ligger betydligt

langre Osterut &n Lantmiteriet tolkat dess strackning i denna del.

Betraffande markforhallandena s &r det ur skogsbrukssynpunkt klart enklare att
kora ut virke och att gora rojning och gallringar om fagatan 1 aktuell del tillaggs
QQQ och XYZ da man har direktkontakt med allmén vég till skillnad fran Bjorka
1;3 diar man maste kora en lang stricka med skotare for att ta ut virke i aktuellt
omrade. Av detta foljer att XXY inte ska tillforas mark fran fagatan i denna del for
utfart till allmén vdg utan de delar av fdgatan som ligger i denna del ska tillforas

QQQ och XYZ.

Detta innebar ocksa att det mindre skogsomrade som tillhor fagatan och som
ligger norr om den allmédnna vdgen bor sasom yrkats tillforas XYZ da denna del
inte har ndgot naturlig koppling till XXY da den ligger véster om sankmarken och
da dess naturliga koppling dr utfart mot den allmédnna vigen och XYZ. Vartill

kommer att omradet ligger inom KS.

Strickan som direkt angrdnsar till XXY

Nir det gar en vég, hir en allmén vég, som ligger inne pd den samfillda fégatan
lagd sa att det finns ett smalt samfillt omrdde mellan XXY och végen ér det for
Klaganden en sjdlvklarhet att man atminstone ska tilldela XXY den delen av det

samfillda omradet som ligger mellan XXY och vigen genom att lagga



Sid 20
VANERSBORGS TINGSRATT DOM F 1853-20
Mark- och miljodomstolen

gransen mitt i vdgen. En smal remsa mellan vigen och XXY kan ge upphov till
tvister och som dr ur fastighetbildningssynpunkt ar helt forkastligt och direkt strider
mot 3:1 fastighetsbildningslagen (1970:988).

Vidare ifragasitts varfor YZY tilldelats det omrade som ligger pé andra sidan
viagen mellan vigen och XXY. Detta omrade ar ett separat omrade som ska tas ut
direkt mot vidgen och som déarfor det béttre lampar sig att den tillsammans med
ovrig del av fdgatan i anslutning till XXY tillfors denna fastighet.

Det ar sdsom pekats pa ovan praxis att en slint tilldelas den fastighet som har mark
vid sléntfoten och inte den fastighet som har mark ovanfor slantkronet.

Till detta kan konstateras att dd byggnaderna pd XXY ligger 1 direkt anslutning till
den allménna végen och d& XXY har ett servitut pé fidgatan pa andra sidan vidgen ar
det for Klaganden naturligt att atminstone denna del som ligger inom det s.k.

respektavstandet till byggnaderna tillfors XXY.

Vidare forstar inte Klaganden varfor det utfartsomrade som anviands av YZY, XXY
och XXY tillférs YZY. Det naturliga hér dr enligt Klaganden att omréadet tillfors
XXY och att det skapas utfartsservitut for YZY och XXY for att skydda dessa
fastigheters utfartsritt. Detta di utfartsomradet 1 huvudsak anvédnds av XXY {or
transporter mellan dess olika delar. Man far da ocksa en enhetlig
fastighetsindelning i anslutning till XXY. Héarutdver bor tillskapas ett vagservitut
for XXY pa XXY for att kunna na fastighetens infart till Bdtmanstorpet ldngre in
pa tillfartsvégen.

BN och JN, XXY, har i huvudsak anfort foljande som svar pé klagandens yrkande.
Enligt 6verklagan skulle detta innebéra att XXY som redan idag nyttjar befintlig
utfart fran sitt skogsskifte inte far ett naturligt sammanhéngande skogsskifte med

utfart till allmén vig.

QQQ och XYZ har nyckelbiotop mellan ZZZ och landsvég vilket innebér att

stenmuren blir en naturlig grans nir man inte kan forsla ut virke dver nyckelbiotop.
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XXY har tillsammans med YZY sin gemensamma utfart fran sina fastigheter.
XXY har inget behov av denna utfart om Lantmaéteriets beslut kommer att

verkstillas

Klagande anger fel andelstal i ZZZ. Dessa stimmer inte alls med dagens
fastighetsbild. Om de kommer att ha ndgon betydelse vid framtida beslut sd far det

via lantmadteriet tas fram faktiska andelstal.

Det finns redan idag en naturlig skogsvédg som dr en gammal utfartsvdg fran YZY
och XXY. Skulle ZZZ hér tilldelas enligt klagandes forslag skulle det innebéra att
XXY inte skulle fa en naturlig koppling till allmén vag.

De finner hdrmed ingen anledning att dterforvisa drendet som klaganden yrkar da

Lantmaiteriet klart och tydligt redogjort drendet.

BJ och SJ, WWW, XYY och YZY, har i huvudsak anfort féljande. Lantmateriet
har tagit stor hinsyn till att det ska vara klara granser och att det blir en lamplig
utformning och tillgang till befintliga végar. Fastigheten ska vara varaktigt ldmpad
for sitt andamal och fa en lamplig utformning, vilket Lantméteriets beslut

innehaller.

De har foljande kommentarer till PS och SS och PJ och LD tre yrkanden.
Yrkande 1 innebar inga naturliga granser. Fastighetsbilden far en helt onaturlig

utformning.

Yrkande 2. Tillgéngligheten for XXY for att transportera ut virke till allmén vig

skulle markant forbéttras enligt Lantméteriets forslag.

Yrkande 3. ZZZ har en naturlig tillhorighet till YZY. ZZZ har tidigare tillhort

YZY. Den utfartsvdg som mynnar ut vid allminna vigen vid
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XXY ér och har alltid varit en av de tva utfarts -végar fran fastigheterna YZY och
XXY Om XXY far mark frdn ZZZ utmed aker ca 100 m enligt Lantméteriets beslut

sa far de en naturlig utfart till vdg utmed hela strickan.

De har vidare papekat ett antal felaktigheter géllande klagandens inlagor, bl.a. att
dgare av WWW har begirt fastighetsbestimning mellan ZZZ och WWW
Lantmadteriet har varit ute 1 falt med berdrda sakdgare for att de ska ge sin syn pa
XXZ granser. Angivna andelstal dr inte korrekta, bl.a. saknas YZY. som har 1,76 %
vilket &ven XXY har. Vad giller forhéllande pa marken anser de att dd WWW blir
agare till denna del av ZZZ sker ingen fordndring avseende fiske som ar samfillt. |
ovrigt giller strandskydd, vilket innebér att denna del av mark fortséttningsvis blir
oforandrad samt att det blir en naturlig fastighetsgrins. Det finns i dag en stenmur
som gor klar grans mellan XXY och ZZZ vilket gor att det inte ger upphov till
framtida tvister. Om ZZZ overfors till YZY forbéttras mojligheten avsevirt att
forsla ut virke till allmin vig. Pastdendet om starkt sluttande &r helt fel. ZZZ har
hir en stark koppling till YZY da ZZZ tidigare tillhért YZY Néamnas kan att XXY

inte har ndgon andel 1 ZZZ.

Om XXY tilldelas enligt Lantméteriets beslut finns inget behov av att nyttja YZY
och XXY utfartsvdg. De far en direkt anslutning till allmén vdg pa en stricka av
minst 100 m. YZY har nyligen forbéttrat utfarts véigen fran fastigheterna YZY och
XXY. da det bedrivs aktivt skogsbruk dér.

Vidare har de avgett foljande svar pd HG, AL och AM yrkande. Enligt
Lantméteriets beslut forsvinner inte vardet av rekreation i omradet. Allemansritten
och strandskyddet finns fortfarande kvar. Agare av WWW motsitter sig inte att
allménheten far lagga batar 1 omradet. Enligt Storskifteskartan finns fiagatan ZZZ
fortfarande kvar utmed Bjorksjons nordvistra strand pa en stricka av ca 500 m.

Aven dir finns det goda méjligheter att
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lagga batar var som helst. Nagot servitut behovs ddrmed inte. Samt ett fint

rekreationsomrade. Detta omrade ligger dessutom niarmare klagandes fastigheter.

PS och SS och PJ och LD

(S/J) har 1 genmile anfort foljande. De hdvdar att den uppdelning som Lantmaéteriet
pa bristande underlag bestdmt genom sitt tillstindsbeslut ska dverses och dels
kopplas till dels respektive skifteslagsgranser och dels grundas pé en korrekt
avstdmning av fastighetsgranser i omradet. S/J har darfor begért aterforvisning av
drendet d4 man enligt dem fOrst méste kénna géllande grianser om ej exakt samt
utifran detta pé ett réttvist sitt fordela till ZZZ horande markomréde vilket S/J

hévdar inte skett av Lantmateriet.
S/J motsétter sig inte 1 och for sig att det inom ramen for mélet fors en diskussion
om hur ZZZ skall uppdelas grundad pé skifteslagsgranser och en saklig/rittvis

fordelning inom respektive skifteslagsomrade.

Dock finner S/J att det kan vara svart att i andra instans utreda gransers ldgen utan

att forsta instans Lantméteriet med stod av métinstrument forst utrett fragan.

DOMSKAL

Bedomning i sak

Ram for provningen

Efter skriftvixling och sammantrdde och syn samt dérvid dndrade yrkanden och
instdllningar, vilka dtergetts ovan, dr ramen for domstolens provning foljande
avseende de olika delomradena. Figurernas numrering foljer kartskisser som

aterfinns i Lantmateriets beslut, se bilaga 1 till denna dom.

Figur 1

Partena dr Gverens om att omradet séder om allmén vég ska foras till WWW.
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Vad betriffar del av omrddet norr om allmén vdg har domstolen att prova foljande
yrkanden:

- att omradet fors till WWW, sasom Lantmiteriet beslutat,

- att omradet bibehalls samfillt eller

- att omrédet fors till QQQ

Figur 2

Partena dr 6verens om att omradet séder om allmén vig fors till XYZ.

Vad betriffar del av omridet norr om allmén vig har domstolen att prova foljande
yrkanden:
- att omradet fors till XYZ, sdsom Lantméteriet beslutat eller

- att omradet fors till QQQ.

Figur 3

Vad betriffar omradet har domstolen att prova foljande yrkanden:

- att omrédet fors till XXY sasom Lantmiteriet har beslutat eller

- att drendet aterforvisas for fastighetsbestimning av omradet eller i andra hand
att del av omradet norr om QQQ sddra grans mot XZX fors till QQQ eller i
tredje hand att till QQQ fors det av figur 3 som ligger inom KS

- attdel av figur 3, norr och dster om XYZ, fors till XYZ i det fall detta omrade
inte fors till QQQ

Figur 5

Vad betriffar omradet har domstolen att prova foljande yrkanden:

- att omradet fors till YZY, sdsom Lantmaéteriet beslutat,

- attdel av figur 5 som angrénsar till XXY fors till XXY

- eller i andra hand att del av figur 5 som angrénsar till XXY fors till XXY utom
ett omrade soder om XXY':s brukningscentrum, ster om allmén vdg som

griansar mot YZY eller i tredje hand att gransen mellan XXY
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och YZY ldaggs i mitt av allmén vég och att del av figur 5 véster om allmén

vég fors till XXY och dster om allmén vig till YZY

Figur 6

Vad betriffar omradet har domstolen att prova foljande:

- huruvida hinder méter att ge tillstdnd till fastighetsreglering innan
tillgéngligheten till kvarvarande omrade av ZZZ sdder om figur 6

sikerstallts med servitut

Allméint

Tillsténd till fastighetsbildning far 1dmnas genom ett sarskilt beslut om det &r
lampligt att fastighetsbildningens tillatlighet avgors pa forhand och hinder inte
moter mot fastighetsbildning (4 kap. 26 § fastighetsbildningslagen).

Lantmaiteriet har meddelat tillstdndsbeslut for att klargora vilka av konkurrerande
markoverforingar som kan genomforas vilket har betydelse for om nagra av ansokta
fastighetsbestimning och servitutsbildning behdvs samt kostnader for viardering av

Overforda markomraden.

Mark och miljoddomstolen har nu att prova om det 6verklagade tillstandsbeslutet dr
forenligt med bestimmelserna 1 4 kap. 26 § samt 3 kap. och 5 kap.
fastighetsbildningslagen. Inledningsvis far provas om det foreligger hinder att
meddela tillstaindsbeslut med beaktande av vad som har anforts om behov av
fastighetsbestdmning fore tillstdndsbeslut. Om tillstandsbeslut kan meddelas fir en
bedomning ske om beslutade atgirder och ombildade fastigheter uppfyller de
allménna ldmplighetsvillkoren i 3 kap. vilket &r en forutsittning for att gd vidare
med provning enligt bestimmelserna i 5 kap. fastighetsbildningslagen. Utdver att
tillstdndsbeslutet ska uppfylla villkoren 1 5 kap. ska domstolen prova de yrkanden
som stélls mot varandra om vilka omrdden och till vilka fastigheter som omraden av

777 ska foras till.
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Fraga om behov av fastighetsbestimning m.m.

I drendet foreligger ett antal ansokningar och yrkanden om fastighetsbestamning

av grinser, bl.a. omfattning och grénser for ZZZ. Lantmateriet har inte fore eller 1
samband med tillstdndsbeslutet beslutat om fastighetsbestdmning i de fall granserna
ar oklara och ej heller 1 servitutsfragor. Klagande har anfort att
fastighetsbestdmning méste ske gillande grinser for ZZZ innan tillstdindsbeslut kan

meddelas.

Parterna ar 6verens om att ZZZ omfattar en fagata mellan berdrda fastigheter, dir
XXY ér beldget oster om fagatan och XYZ, QQQ och ZXX ér beldgna vaster om.
Fégatan finns redovisad pa laga skifte for Koinge och dven laga skifte for Bjorka.
Vid tolkning av skifteskartorna forekommer viss oklarhet om grinsernas strickning

och vad som kan stimma &verens med grinsrosen, stengirdsgardar och hivder.

Domstolen har haft syn och bedomer att grinsen for ZZZ, tfagatan, beldgenhet och
omfattning inte har nagot avgorande betydelse vid tillstindsbeslutet och bedomning
om vilken angridnsande skogsfastighet som ZZZ ska foras till. Det ar inte fdgatans
rittsligt bestimda ldge som har betydelse for vilka fastigheter som ZZZ ska foras
till. Det réattsliga laget bedoms ha mindre betydelse jamfort med andra faktorer som
topografin, skogsdrift och beldgenhet invid ZZZ for bedomning av till vilka
fastigheter som ZZZ ska foras. For virdering av skogsbestdndet som senare ska ske
vid likvidvirdering behover fastighetsbestimning ske om det rdder oklarheter om
samfallighetens omfattning. Domstolen delar alltsa Lantmaéteriets bedomning att
fastighetsbestdmning inte erfordras fore eller i samband med tillstindsbeslutet. Det
finns alltsd inte hinder for att meddela tillstaindsbeslut och det far dven anses vara

lampligt att 1 ett tidigt skede prova konkurrerande yrkanden.

Som en f6ljd av denna bedomning saknas skél att besluta om aterforvisning till

Lantmateriet.
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Bedomning i ovrigt

Allmdnna ldmplighetsvillkoren

Lantmaéteriet har bedomt att samtliga berérda fastigheter ar lampliga for respektive
andamal och att atgédrderna inte heller strider mot strandskyddet och
naturvérdsforeskrifter. Atgérderna bedéms inte heller forsvara omradets
dndamalsenliga anvéndning. XYZ &r en mindre lantbruksfastighet som sambrukas
med XXY och WWW. YZY, XXY och XYY &r lampliga skogsfastigheter och
markdverforingar enligt tillstindsbeslutet bedoms inte medfora nagon skadlig
delning av skogen. Domstolen delar Lantméteriets bedomning att de allménna
lamplighetsvillkoren inte utgoér hinder for tillstdndsbeslutet och ej heller hinder

for yrkandena om dndringar av tillstandsbeslutet.

Prévning av tillstandsbeslutet mot 5 kap. fastighetsbildningslagen

Overforing av ZZZ till angrinsande fastigheter har stod i 5 kap. 1 §
fastighetsbildningslagen och samtliga yrkanden innebir forbéattring av mottagande
fastighet och strider inte mot forbéattringskravet 1 5 kap. 5 §
fastighetsbildningslagen. For batnadsprovningen dir samfélld mark som ej langre
nyttjas for sitt andamal, figata, kan batnadsprovningen ske skonsmassigt. Vid
overforing av ZZZ till angransande fastigheter overviger fordelarna klart de
kostnader, ersdttning och forréttningskostnader, och oldgenheter som regleringen
medfor. Det dr inte &ndamélsenligt att samfélligheten med dndamal fagata med
drygt 60 deltagande fastigheter ska besta for ett omrdde med framst skogsmark
och nagot behov bedoms inte finnas for deldgarna att gemensamt forvalta
samfalligheten vad géller omrade 2-6. For figur 1 har dock framkommit ett behov
av att gemensamt nyttja del av omradet sdsom strandomrade for deldgarna, se
vidare nedan. Bétnadsvillkoret i 5 kap. 4 § fastighetsbildningslagen och
fastighetsskyddet i 5 kap. 8 § fastighetsbildningslagen beddms inte utgéra nagot
hinder for markdverforingen mellan deldgande fastigheter 1 ZZZ och mottagande

fastigheter. Nagon graderingsvardering ér inte nodvandig 1 detta fall
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som bara avser fordelningen av samfélld mark for skogsbruk. Nigra byggnader

berors inte av markdverforingen.

Provning av konkurrerande yrkanden

Domstolen har slutligen att prova de yrkanden som &r konkurrerande. Lantméteriets
bedomning av vilket yrkande som dr mest ldmpligt har skett utifrén bestimmelsen 1
5 kap. 6 § andra stycket fastighetsbildningslagen. Av 6 § foljer att om syftet med
regleringen kan nds genom olika utforanden, ska det alternativ véljas som
foranleder minsta oldgenhet utan att Ionsamheten eller utbytet 1 6vrigt av
regleringen oskéligt forsdmras. Syftet med regleringen &r att dverfora onyttig
samfidlld mark som mestadels omfattar skog till angridnsande fastigheter. Strivan
efter basta mojliga nettoresultat bor 1 princip vara vigledande och bestimmelsen
kan sdledes komma att vara avgorande vid konkurrens om visst markomrade mellan
fastighetsédgare (se Dahlsjo m.fl. Fastighetsbildningslagen, Juno version 10,

kommentarer till 5 kap. 6 §)

Figur I norr om allmdn vdig

Omradet omfattas av strandskydd och nyttjas for bad, en mindre brygga samt
uppldggning och isdttning av mindre batar. Det &r ett smalt omrade mellan allméin
vag och sjon och grinsen av ZZZ 1 vattenomradet foljer av 1 kap. 5 § jordabalken.
WWW grinsar till omradet och ska erhélla mark inom ZZZ s6der om allmén vag.
Overforing av omrédet i dess helhet till WWW skulle i och for sig inte strida mot
strandskyddet, och omrddet skulle fortsatt kunna nyttjas allemansréttsligt. Dock
ingar inte 1 allemansrétten att bibehalla bryggor och uppldaggningsplatser for batar.
For deldgare 1 ZZZ kan det vara av betydelse att {4 fortsatt tillgdng till omradet
utover att omradet ar allemansréttslig tillgdngligt. Om strandomradet behalls
samfillt blir det fortsatt civilréttsligt mojligt att nyttja omradet som ett samfallt
omréde for batupplaggning, batupptagning, bad och dven tillhérande vattenomrade
forblir samfallt. Den oldgenhet som kan uppsta att nagot direkt ansvar for skotsel av
omradet inte foreligger sé ldnge det dr deldgarférvaltning bedoms 1 detta fall vara

av mindre betydelse i1 forhallandet till att
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omrédet fortsatt kan nyttjas av deldgarna. Figur 1 norr om allmin vég ska dérfor

fortsatt vara samfallt for ZZZ sdsom strandomrade.

Figur 2 norr om allmdn vig

Lantmaiteriet har beslutat att omrédet ska overforas till XYZ. Det foreligger inte
langre ndgot yrkande om att figur 2 fortsatt ska vara samfallt. Under mélets
handldggning har dgare av XYZ medgett yrkande fran dgare till QQQ om
overforing av omradet till QQQ. Medgivandet har angetts betingat av att omradet
inom angransande figur 3 skulle foras till QQQ. I och med att domstolen inte
bifaller yrkande frdn dgarna till QQQ om 6verforing av omrade inom figur 3, se
vidare nedan, faller den angivna forutséttningen for medgivandet fran dgarna till
XYZ. Som det méste uppfattas foreligger i den situationen inte nagot medgivande
fran dgarna till XYZ om 6verforing av omrade inom figur 2. Domstolen anser sig
diarmed ha att prova yrkandet fran dgarna till QQQ om 6verforing av norra delen av
figur 2 till QQQ, utan ndgot medgivande fran dgarna till XYZ. Domstolen gor
dérvid foljande bedomning. QQQ grénsar inte till figur 2 norr om allmin vig och

det far anses vara mer lampligt att fora omradet till XYZ enligt tillstdndsbeslutet dn

till QQQ.

Figur 3

Omradet bestir av skogsmark samt vattenomrade och grénsar i oster till XXY och i
vister till XYZ, QQQ och ZXX. Det ir tvistigt mellan parterna vilket omrdde som
figur 3 omfattar pd marken, det har gjorts gillande antingen att den véstra gransen
foljer delar av befintlig stengidrdsgérd eller att strackningen &r ldngre Gsterut, ca

20-30 meter.

XXY édr en bebyggd skogsfastighet som omfattar 17 ha skog, 3 ha bete och 1 ha
skogsimpediment, varav angransande skifte omfattar ca 14 ha. QQQ &r en obebyggd
skogsfastighet som omfattar 59 ha skog, 5 ha skogsimpediment och 4 ha éker, varav
angransande skifte omfattar ca 14 ha. (uppgifter frén taxering och domstolens

kartsystem). XXY har ca 500 meter grins mot ZZZ och QQQ ca 170 meter gréns.
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XXY griansar mot hela figur 3 och kan nyttja befintlig vig 6ver ZZZ i norr for
skogskorslor fran ZZZ och dven 6vrig skogsmark inom XXY. Det kan pé sé sitt
bedrivas rationellt skogsbruk med dtkomst utmed hela skiftet och dven atkomst till

omrddet via befintlig vdg i norr samt kan nyttjas for ovrig skogsmark inom XXY.

QQQ har mojlighet att ta ut skog till allmén vdg men avgrinsas till viss del av att

XYZ och ZXZ gransar mot ZZZ.

XYZ ér en mindre skogsfastighet om ca 4 ha och griansar mot den del av figur 3

som omfattas av yrkandet.

Vid en avvigning av ovan sagda och vad som har anforts i mélet bedomer
domstolen att det ges storre mojlighet till rationellt skogsbruk och forbéttrad
fastighetsindelning om hela figur 3 6verfors till XXY.

Vid syn har det inte framkommit ndgot hinder att bedriva skogsbruk pad ZZZ fran
XXY édven med beaktande att 1dget av omrdde eventuellt kan ligga langre osterut

an fastighetskartans redovisning.

Det har anforts att figur 3 ska foras till QQQ med hénsyn till att fastigheten har
storre andel 1 ZZZ an XXY. Lantméteriet har utrett deldgare och andelstal 1 ZZZ
ar 2007 och for XXY redovisas en andel om 1,76 procent. QQQ erhdll andel i ZZZ
fran ZZX och XWW vid fastighetsreglering ar 2013 och har nu andelen 6,45
procent. Att QQQ har storre andel 1 ZZZ dn XXY bedoms inte ha nagon storre
betydelse jamfort med ndmnda fordelar att omradet fors till XXY dven med

beaktande av eventuell oldgenhet for QQQ.

Domstolen bedomer vidare att, i det fall fagatan &r uppdelad mellan K6inge och

BSS, det inte finns skél att respektive skifteslags fagata ska foras till
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QQQ respektive och XXY. Tillstindsbeslutet som innebér att figur 3 fors till XXY
medfor forbéttrad arrondering och mojlighet till rationellt skogsbruk. Att XXY &r
en mindre skogsfastighet dn QQQ har inte ndgon avgdrande betydelse 1 detta fall.

Av ovan angivna skil saknas anledning att fora omrddet inom figur 3 till QQQ

istallet for till XXY.

Som angetts ovan har dgarna till XYZ under mélets handldggning medgett yrkande
fran dgarna till QQQ om G&verforing av del av figur 2 till QQQ. I det sammanhanget
har dgarna till XYZ dven aterkallat ett eget yrkande om 6verforing av norra delen
av figur 3 till XYZ. P& motsvarande sétt som angetts ifrdga om medgivandet ovan
uppfattar domstolen att dterkallelsen frdn XYZ av dess yrkande ifraga om figur 3
maste uppfattas villkorad av att yrkandet fran dgarna till QQQ skulle bifallas. Da sa
nu inte sker har domstolen dédrmed att prova yrkandet fran dgarna till XYZ, om
overforing av omrade inom figur 3 till den fastigheten. Dérvid goér domstolen
foljande bedomning. XXY grinsar mot den norra delen av figur 3. Domstolen
bedomer att for XXY ar det av betydelse att hela figur 3 dverfors for rationell
brukning av skogsmarken och for att trygga utkorsel av virke. Fordelarna for
skogsfastigheten XXY Overvéger jaimfort med att omradet skulle foras till XYZ
som dr en ej varaktigt lamplig skogsfastighet om 4 ha. Lantmadteriets beslut att féra

figur 3 till XXY ska ddrmed sté fast.

Figur 5

Figur 5 innefattar vigomrade for allmén vég, dar XXY gréansar i vister och YZY 1
oster. Domstolen bedomer att for anvéndning av 6verford samfalld mark ar mer
lampligt att XXYtillfors den del av figur 5 som ligger vister om vigmitt pa allméin
védg och att YZY erhaller motsvarande mark Oster om vagmitt. Det innebér en
betydligt béttre fastighetsindelning och domstolen har dirvid dven beaktat vad som

anforts om veduttag och eventuell husbehovstékt inom omrédet.



Sid 32
VANERSBORGS TINGSRATT DOM F 1853-20
Mark- och miljodomstolen

Figur 6

For figur 6 finns yrkande av AM, delédgare till ZZZ, som avser frdgan om
tillstindsbeslutet kan godtas trots att kvarvarande omréde av ZZZ, sdder om figur
6, inte kan nas om figur 6 fors till XY'Y. Lantmiteriet har avgransat
tillstdndsbeslutet till att inte omfatta servitutsbildningar och domstolen bedomer att
hur kvarvarande omride av ZZZ ska nis fér 16sas vid fortsatt handldggning och
utgor inte hinder att omradet fors till XY'Y. Martinssons yrkande medfor ddrmed

inte ndgon dndring av Lantmateriets beslut.

Sammanfattning

P& ovan anforda skél ska Lantmateriets tillstindsbeslut endast dndras dels gillande
figur 1 som ska bibehéllas som samfillt for ZZZ, dels {or figur 5 dér omradet véster
om vigmitt pa allmédn vig utmed gransen av XXY ska foras till den fastigheten (i
Ovrigt ska Lantmaéteriets beslut gélla, varfér motsvarande omrade Oster om vagmitt

kommer tillfalla YZY). [ 6vrigt finns inte skél att &ndra Lantméteriets beslut.

Rittegingskostnader

Allmént

Enligt 16 kap. 14 § forsta stycket fastighetsbildningslagen far mark- och
miljodomstolen, efter vad som é&r skéligt med hinsyn till omstdndigheterna, besluta
att sakdgare som forlorar malet ska ersitta annan sakégare dennes
rattegdngskostnad. I ovrigt ska 18 kap. rattegdngsbalken tillimpas i friga om

rattegangskostnaderna.

I nu aktuellt mal foreligger i flera fall, om dn som framgar nedan inte alla, ett
sadant klart motsatsforhallande mellan parter som medfor att det i och for sig finns
forutsittningar att dldgga ansvar for rattegdngskostnader. Beddmningen om, och i
sa fall vilken, ersdttningsskyldighet som foreligger tir bedomas med tillimpning av
18 kap. rittegangsbalken. Enligt huvudregeln i 18 kap. 1 § rittegdngsbalken ska

den
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part som tappar malet erséitta motpartens rittegangskostnad. En tillimpning av 18
kap. 4 § rattegangsbalken gor att ersittningen dock kan jamkas, eller kostnaderna
kvittas, om part inte vunnit malet fullt ut eller om parten vunnit en del av malet men
inte en annan. Av 18 kap. 8 § réttegdngsbalken framgar vilka kostnader som kan

ersattas.

Framstillda ansprak

AM ansprdk
AM har begirt att SJ och BJ ska ersdtta honom for rittegdngskostnader med ett
totalt belopp om 5 380 kr. Det fordelar sig pd reskostnad om 380 kr samt erséttning

med 5 000 kr for hans eget arbete i samband med rittegédngen.

SJ och BJ har inte angett nagon instéllning till kostnadsyrkandet.

PS, SS, PJ och LD ansprak

Ovan angivna har begirt erséttning, som yrkandet slutligt bestimts (efter att
mervirdesskatt franrdknats), for arvode till ombud med totalt 137 874 kr. Det har
angetts att var och en av S och J krav pa ersittning for rattegangskostnader riktas

mot dels BJ och SJ med 50 procent, dels mot BN och JN med 50 procent.

Motparterna har endast vitsordat kostnadsyrkandet som skéligt sévitt avser hélften
av yrkad erséttning for ombudets arbete jimte ombudets resekostnad om 2 400

kronor och dennes utligg for 6vernattningar och kost med 2 204 kronor.

SJ, BJ, BJ och JN ansprak Ovan angivna har begirt ersittning med ett totalt belopp
om 48 000 kr for ombudsarvode. Det har angetts att av ersittningskravet beloper

28 800 kronor pé
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BJ och SJ medan resterande 19 200 kronor beloper pa BN och JN. Det har angetts
att ansprak riktas emot envar av AM, AL och HG med fyra procent, mot PS och SS
med 44 procent samt mot PJ och LD med 44 procent.

PS, SS, PJ och LD har ldmnat frigan om ersittningsyrkandets skélighet till rattens

provning. Ovriga motparter har inte yttrat sig dver erséttningsanspraket.

Domstolens bedomning

Ersdttning mellan AM d ena sidan och SJ, BJ, JN och BN d andra sidan

AM har yrkat att omrade i norra delen av figur 1 ska lamnas som samfillt. Det
yrkandet har SJ och BJ motsatt sig. Som framgér ovan har AM yrkande bifallits. SJ
och BJ har ddrmed tappat mélet mot Martinsson 1 det avseendet. Samtidigt har
Martinsson forlorat i fraga om tillstdnd till 6verforing av figur 6 bort villkoras av
servitut. I det avseendet har dock inte forelegat nagot sddant tydligt
motpartsforhallande mellan honom och SJ och BJ som medfor att frdga om
rittegdngskostnadsansvar aktualiseras. Att Martinsson inte vunnit framgéng 1
sistndmnt avseende ska saledes inte paverka beddmningen. Martinsson ska ddrmed
tillerkdnnas ersattning for rattegdngskostnader av SJ och BJ. Enligt 18 kap. 8 §
rattegdngsbalken ska ersittning utgd bl.a. for parts arbete 1 anledning av
rittegangen. Dock ska endast ersdttning utga for sddan kostnad som varit skiligen
pakallad for tillvaratagande av partens rétt. Mot bakgrund av att de fragor som AM
fort talan om varit begransade, och att det av hans arbetsredogorelse framgar att tid
lagts pa frAgor som inte haft relevans for de fragorna, anser domstolen att AM é&r
skéligen tillgodosedd med 3 000 kr som erséttning for eget arbete. Darutover édr han

berittigad till yrkad reseersdttning om 380 kr.
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Mellan AM 4 ena sidan och JN och BN & andra sidan har inte forelegat ndgot
sadant tydligt motpartsforhillande som ska medfora att frdga om
rittegangskostnadsansvar aktualiseras. JN och BN ansprdk mot Martinsson ska

diarmed inte bifallas.

Ersdittning mellan PS och SS d ena sidan och SJ och BJ d andra sidan

I de avseende som angivna parter intagit reell motpartsstillning till varandra har S
tappat ifrdga om aterforvisning till Lantméteriet men har vunnit bifall i fraga om
yrkande att del av figur 1 ska lamnas samfillt. Domstolen anser dérvid, med
beaktande av hur processen forts i angivna delar att parterna far anses dmsom ha
vunnit och tappat s att det finns anledning kvitta kostnaderna. Ingendera parts

yrkande om erséttning om réttegangskostnader fran motpart ska saledes bifallas.

Ersdittning mellan PS och SS d ena sidan och JN och BN a andra sidan

I de avseenden som angivna parter intagit reell motpartsstillning till varandra har S
tappat sdvil ifrdga om dterforvisning till Lantméteriet som 1 fraga om dverforing av
markomraden. S ska ddrmed fullt ut ersitta Nybergs deras rittegdngskostnad.
Nybergs har dirvid av S begirt erséttning med 44 procent av 19 200 kronor, d.v.s.
8 448 kr. Domstolen anser beloppet skéligt.

Ersdittning mellan PJ och LD a ena sidan och SJ och BJ d andra sidan

Det noteras att det forelegat reell tvist mellan samtliga ovan angivna parter endast
avseende J yrkande om aterforvisning. Darutdver har forelegat reell tvist avseende
overforing av figur 5, med frdgan om omradet skulle foras till J fastighet eller till
YZY, vilken dgs av SJ ensam. I det avseendet dr dirmed endast SJ att betrakta som
part. J har tappat helt ifrdga om dterforvisning. De har ocks4 till storsta delen tappat

i fraga om yrkandet om dverforing av mark. Mot den bakgrunden ska J ersitta
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Johanssons réttegangskostnad fullt ut vad avser frdgan om aterforvisning. De ska
ocksa ersitta SJ rattegangskostnad vad avser fragan om dverforing av mark, 1 det

avseendet dock med en reducering till 50 procent med hénsyn till tappad del.

SJ och BJ har framstéllt ett gemensamt yrkande mot J. De har darvid begért
ersittning med 44 procent av 28 800 kronor, d.v.s. 12 672 kr. Domstolen finner
beloppet i sig skéligt. Ndgon fordelning av anspraket mellan SJ och BJ har inte
skett. Oaktat detta anser domstolen skéligt att utgd frén att av kostnaden hélften,
d.v.s. 6 336 kr, kan fordelas pa vardera mellan parterna forekommande tvistefraga.
Med den bedémning ska Johanssons gemensamt tillerkénnas erséttning med 6 336
kr, for att de vunnit tvisten vad avser fraga om aterforvisning. SJ ensam ska
darutover tillerkdnnas hilften av detta belopp, d.v.s. 3 168 kr, som en foljd av att

han till 6vervigande del vunnit tvist ifriga om markdverforing.

Ersdttning mellan PJ och LD d ena sidan och JN och BN d andra sidan

I de avseende som angivna parter intagit reell motpartsstillning till varandra har J
tappat savil ifraga om aterforvisning till Lantméteriet som i fraga om overforing av
markomraden. J ska ddrmed fullt ut ersétta Nybergs deras réittegangskostnad.
Nybergs har dirvid av J begirt ersittning med 44 procent av 19 200 kronor, d.v.s.
8 448 kr. Domstolen anser beloppet skiligt.

SJ, BJ, BJ och JN ansprdak mot AL och HG

Mellan AL och HG & ena sidan och JN och BN 4 andra sidan har inte forelegat
ndgot sddant tydligt motpartsforhillande som ska medfora att friga om
rattegdngskostnadsansvar aktualiseras. JN och BN ansprak mot AL och HG ska

darmed inte bifallas.
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Det har forelegat en reell tvist mellan AL och HG & ena sidan och SJ och BJ &
andra sidan, ifrdga om omrade inom del av figur 1 skulle ldmnas samfillt. I det
avseendet har SJ och BJ tappat, och ska ddrmed inte tillerkdnnas ersittning for

rittegangskostnader.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga 2 (MMD-02)
Overklagande senast den 12 juli 2022

Kristian Andersson

I domstolens avgorande har deltagit ridmannen Kristian Andersson, ordforande,

och tekniska radet Goran Carlsson.





