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SVEA HOVRATT DOM Mal nr
Mark- och miljodverdomstolen  2023-02-21 M 12726-21
060307 Stockholm

OVERKLAGAT AVGORANDE

Nacka tingsritts, mark- och miljddomstolen, dom 2021-09-30 i mal nr M 4997-20,
se bilaga A

PARTER

Klagande
B.U.

Ombud: Advokaterna PG.J och J.N

Motpart
Peab Anldggning AB

Ombud: Advokat N.H

SAKEN
Skadestand enligt miljobalken

MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLENS DOMSLUT

1. Mark- och miljooverdomstolen dndrar mark- och miljddomstolens dom pé
foljande sétt.

a) Mark- och miljodverdomstolen upphéver punkten 1 i mark- och
miljddom-stolens domslut och forpliktar Peab Anldggning AB att till B.U.
betala 210 414 kr och rénta pa beloppet enligt 6 § riantelagen fran den
5 augusti 2018 till dess betalning sker.

Dok.Id 1899605

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2290 Birger Jarls Torg 16  08-561 670 00 méndag — fredag
103 17 Stockholm 08-561 675 50 09:00-16:30

E-post: svea.hovratt@dom.se
WWW.svea.se
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b) Mark- och miljodverdomstolen &ndrar punkten 2 i mark- och miljodomstolens
domslut och bestammer det belopp som B.U. ska betala till Peab Anlédggning
AB i ersittning for rattegangskostnader till 162 120 kr. Av beloppet avser 96
675 kr ombudsarvode.

2. B.U. ska betala ersittning for Peab Anldggning AB:s rittegdngskostnader i
Mark- och miljodverdomstolen med 42 500 kr, avseende ombudsarvode, och
rinta pa beloppet enligt 6 § rantelagen fran dagen for denna dom till dess

betalning sker.
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YRKANDEN I MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

B.U. har yrkat att Mark- och miljoéverdomstolen ska bifalla hans talan i mark-
och miljodomstolen samt befria honom fran skyldigheten att betala Peab
Anldggning AB:s rittegdngskostnader i mark- och miljddomstolen och i stéllet

forplikta bolaget att ersdtta hans rittegangskostnader dir.

Peab Anliggning AB (Peab) har motsatt sig att mark- och miljddomstolens dom

andras.

Parterna har yrkat erséttning for sina rattegangskostnader 1 Mark- och miljoover-

domstolen.

UTVECKLING AV TALAN OCH UTREDNINGEN I MARK- OCH MILJO-
OVERDOMSTOLEN

Parterna har aberopat samma omsténdigheter som i mark- och miljddomstolen och har

utvecklat sin respektive talan pd i huvudsak samma sétt som dar.

Parterna har dven dberopat samma bevisning som i mark- och miljodomstolen. Ljud-
och bildupptagningarna av forhéren i mark- och miljddomstolen med S.N, M.D

(endast ljud), A.S, E.B och M.S har spelats upp.

MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLENS DOMSKAL

B.U. har till stod for sitt skadestdndsansprak sdsom skadestandsgrundande handling
aberopat att Peab 1 november 2017 gravt av hans vattenledning med integrerad
viarmekabel (Isotermledningen). Varmekabelns funktion har dirmed skadats, frimst
genom att virmekabeln utsatts for fukt. Enligt B.U. har skadan medfort att
viarmekabeln slutade att fungera, vilket fatt till f6ljd att vattenledningen fros nér kylan
slog till 1 februari 2018. Eftersom virmekabelns funktion dérefter inte heller kunde

aterstillas trots felsokning och reparationsforsok var han tvungen att grava upp



Sid 4
SVEA HOVRATT DOM M 12726-21
Mark- och miljodverdomstolen

och ersitta Isotermledningen i sin helhet. Denna skada &r Peab skyldig att ersitta

honom for.

Som mark- och miljddomstolen har anfort ankommer det pa B.U. att visa att det
foreligger orsakssamband mellan den skadegdrande handlingen och den skada (de
skadeposter) som han begir erséttning for. Mark- och miljodverdomstolen anser, 1 lik-
het med mark- och miljddomstolen, att det inte finns skl att tillimpa ett sdnkt bevis-
krav vid bedomningen av orsakssambandet i detta fall. Mark- och miljodverdomstolen
understryker dock att beviskravet relaterar till orsakssambandet som sédant, inte till de
enskilda sakforhallanden som parterna har hanfort sig till. Den slutliga beddmningen

av om ett orsakssamband foreligger ska dirmed goras samlat.

Vid beddmningen av orsakssambandet faster Mark- och miljodverdomstolen vikt vid
samma forhallanden som mark- och miljddomstolen har framhaéllit i frdga om det som
talar for B.U. uppfattning att avgravningen har skadat virmekabelns funktion pé ett
sdtt som inte kunnat avhjélpas i tid for att forhindra att vattenledningen fros. Mark-
och miljodomstolen har i detta avseende sérskilt lyft fram att det finns ett tids-méssigt
samband mellan funktionsforlusten och den skadegdrande handlingen. Domstolen har
déarvid framhallit att ledningen synes ha fungerat felfritt innan den gravdes av och att
temperatursensorns placering i marken, i kombination med avsaknaden av en
tillrackligt 14ng kallperiod, ar en rimlig forklaring till att virmekabelns sikring 16ste ut
forst tre ménader efter skadetillfillet. De dtgidrder som S.N vidtog har ocksa

framhallits.

Niér det giller det forhallandet att d&ven sdkringen for avloppsledningens virmekabel
16ste ut, anser Mark- och miljodverdomstolen, till skillnad fran mark- och miljédom-
stolen, att detta inte pa nagot beaktansvért sitt talar emot vad B.U. har gjort géllande
om orsakssambandet. Avlopps- och vattenledningarna med respektive varmekablar
utgjorde olika elsystem med skilda sékringar. Déarutdver hade ledningarna olika
utformning och en vésentlig skillnad i livslangd. Férutom att ledningarna till stor del
var nedgridvda bredvid varandra saknade de alltsd samband med varandra. Att
avloppsledningens virmekabel inte fungerade kan ddrmed inte leda till slutsatsen att

det méste ha forelegat brister i den ursprungliga installationen av Isotermledningen.
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M.S har visserligen angett att fukt inte kan ha vandrat i virmekabeln frn avgréav-
ningspunkten till anslutningen mellan varm- och kallkabeln cirka 60 meter bort. Enligt
M.S kan fukt ta sig in endast ett par centimeter i en isolerad kabel och skador kan
uppsta pa en elkabel pa det stélle dér fukten kommit in, men déremot inte pa nigot
annat stille. M.S har emellertid ocksé uppgett att en avgrdvning kan medfora en
stromrusning med kortslutning och en for hog effekt i kabeln som foljd. Enligt Mark-
och miljooverdomstolen ger M.S uppgifter inte négot sdkert besked i frdgan om nér
den 1 mars 2018 konstaterade kortslutningen 1 anslutningen mellan varm- och
kallkabeln uppkom. Négot tydligt stod for den av Peab anforda alternativa
skadeorsaken, att den ursprungliga installationen varit bristfallig — trots att Isotermled-

ningen fungerat utan anmérkning i drygt 20 &r — foreligger alltsa inte.

Mark- och miljoéverdomstolen finner, vid en samlad bedomning, att B.U. har

styrkt orsakssambandet. Peab ér sdledes skadestandsskyldigt gentemot honom.

Vad giller frigan om skadestandets storlek ankommer det pa B.U. att ldgga fram
utredning som styrker savil forekomsten som omfattningen av den skada (de
skadeposter) som han begir ersittning for. B.U. har aberopat tvé fakturor fran H & B
Larsson Bygg Aktiebolag samt en faktura frdn Vanadis Tradgédrds-skotsel AB. Peab
har 1 och for sig inte ifrdgasatt att B.U. har betalat dessa fakturor. S.N och A.S har i
sina vittnesforhor kort berort vissa av de kostnader som omfattas av fakturorna, men
B.U. har i malet inte tillhandhéllit nagot underlag for dessa och inte heller ndrmare
klargjort hur de totala beloppen fordelar sig mellan olika atgérder och utforare. Under
sddana forhdllanden saknas det forutséttningar att bifalla kdromalet pa annat sétt dn
till det belopp som Peab har vitsordat. Peab ska sdledes betala skadestand till B.U.

med 210 414 kr. Om rantan rader inte tvist.

B.U. har vunnit framgang med sin talan med cirka en fjirdedel av det omstimda
beloppet. Kostnaderna for de olika delarna i malet kan enligt Mark- och milj6-
overdomstolens mening inte sdrskiljas och B.U. har inte endast i ringa

omfattning forlorat i mélet. B.U. ska darfor ersétta Peab for hilften av dess
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rittegangskostnader i saval mark- och miljddomstolen som i Mark- och miljoéver-
domstolen. Mark- och miljooverdomstolen gor ingen annan beddmning &n mark- och
miljoddomstolen avseende skiligheten av det av Peab yrkade beloppet i mark- och

miljodomstolen. Beloppet i Mark- och miljodverdomstolen r vitsordat.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga B
Overklagande senast 2023-03-21

I avgoérandet har deltagit hovrittsrddet Karin Wistrand, tekniska radet Kerstin Gustafsson,

hovrittsradet Henrik Jonsson och tf. hovrittsassessorn Alexandra Tavaststjerna, referent.
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NACKA TINGSRATT DOM Mal nr M 4997-20
Mark- och miljodomstolen 2021-09-30
meddelad 1
Nacka
PARTER
Kirande
B.U.

Ombud: Advokat PG.J

Svarande
Peab Anldggning AB

Ombud: Advokat N.H

SAKEN
Skadestand enligt miljobalken

DOMSLUT
1. B.U. talan i malet ogillas.
2. B.U. ska ersitta Peab Anlidggning AB for rittegdngskostnader 1 mélet med
324 239 kr, varav 193 350 kr avser ombudsarvode. Pa hela beloppet ska
rdnta enligt 6 § rdntelagen betalas frin dagen for denna dom till dess

betalning sker.

Dok.Id 715929
Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 69 Sicklastraket 1 08-561 656 40 méndag — fredag
131 07 Nacka E-post: mmd.nacka.avdelning4@dom.se 08:00-16:30

www.nackatingsratt.domstol.se
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YRKANDEN OCH INSTALLNING
Kéranden
B.U. yrkar att Peab Anlédggning AB ska forpliktas att till honom betala ett
belopp om 820 549 kronor (inklusive moms) samt rénta enligt 4 och 6 §§
rantelagen till dess betalning sker enligt foljande:
e Pa ett belopp om 309 891 kronor fran och med den 5 augusti 2018, samt
e Paett belopp om 510 658 kronor frén och med den 19 oktober 2018.

B.U. yrkar ersittning for riattegangskostnader.

Peab Anliggning AB (i det foljande Peab Anliggning AB eller Peab)
Kéromalet bestrids. Foljande belopp vitsordas som skiliga. Om domstolen kommer
fram till att Peab &r skyldigt att ersétta B.U. vitsordas ett belopp om 100 000 kr
sasom skaligt. Om domstolen dessutom kommer fram till att det till foljd av Peabs
arbeten har varit motiverat for B.U. att grdva upp och lagga ny vattenledning,

vitsordas ett belopp om 210 414 kr sdsom skéligt. Sattet att berékna rénta vitsordas.

Peab Anldggning AB yrkar erséttning for rattegangskostnader.

GRUNDER M.M.

B.U:s grunder

Genom att ha gravt av varmekabeln och vattenledningen till B.U:s hus, och
dérefter ha reparerat kabeln pa ett inte fackméssigt séatt, har Peab orsakat B.U.
skada. Strikt ansvar foreligger enligt 32 kap. 5 § andra stycket miljobalken.

Skadan bestar 1 att virmekabeln for vattenledningen forlorade sin funktion, och att

vattenledningen skadades. De behovde griavas upp och bytas ut.

Béde den tillfélliga reparationen och den permanenta reparationen var vardslost
utford. Peab ansvarar for att ersdtta B.U. skador oavsett om de dr en f6ljd av

gravningen/spontningen eller reparationen av kabeln.
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Peab Anliggning AB:s grunder

Peab ansvarar for det ledningsbrott pa vattenledningen och virmekabeln till den
som uppstod vid gravning och spontningsarbeten den 13 november 2017. Peab har
latit reparera skadorna och dérmed tagit ansvar for uppkomna skador. De skador
som B.U. yrkar erséttning for har inte ndgot samband med grav- och
spontningsarbetena den 13 november 2017, det saknas alltsa orsakssamband.
Reparationen av virmekabeln for vattenledningen har utforts fackméssigt.
Reparationen har inte orsakat B.U. de skador han begér erséttning for. Om
domstolen skulle komma fram till att reparationen har orsakat B.U. skada &r inte
Peab skyldigt att ersédtta honom for det, eftersom reparationen utférdes av ett annat
foretag. Det dr enbart for gravningen/spontningen som Peab svarar dven for
underentreprendrer enligt 32 kap. 5 § miljobalken och dit hor inte reparationen av
viarmekabeln. En talan som fors utifran att reparationen varit bristfdllig kan inte
riktas mot Peab och den kan inte foras enligt miljobalken 1 mark- och

miljodomstol. Skadorna har inte uppgatt till yrkat belopp.

UTVECKLING AV TALAN

B.U. kopte den berdrda fastigheten som dr en 6 med egen bro ut till 6n 1
Djursholm vid bithamnen X. On kallas for Z och ligger i anslutning till viken och
smébatshamnen. B.U. 14t renovera huset och bytte virmekabel och vattenledning i
slutet av 90-talet. Anldggningen har fungerat sedan dess. Den 28 februari 2018
uppstod problem och vattenledningen fryste sonder. Sonderfrysningen skedde nér
det varit minusgrader under en ldngre period. Det visade sig att Peab utfort
schakt- och griavningsarbeten vid 6n. Peab hade fitt tillgdng till kartor som visade
var B.Us vattenledning gick. Peab grivde av virmekabeln till vattenledningen 1
november 2017, men detta kom till B.Us kénnedom forst i januari 2018, det ar
darfor det star felaktigt 1 en rapport att B.U. uppfattat att Peab gravt av kabeln 1

januari.
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Kabeln var av mirket Isoterm. Den bestér av en hermetiskt sluten tub som &r tét
som en termos. Kabeln bestér av ett runt skal, i centrum av skalet ligger en
vattenledning. P& den vattenledningen &r det anslutet en virmekabel som varmer
roret. Den ska vara sluten, den far inte dppnas. Alla Isotermkablar som lagts sedan

60-talet fungerar 4n i dag, systemet har inte ndgon begransad livslangd.

Fran isotermkabeln gick en s.k. kallkabel. Den &r som vilken sladd som helst, en
kabel med plus och minusledningar och en jord. Nér B.U. i januari fick hora att
Peab hade grivt av ledningen, vidtogs en rad undersdkningar. Den forsta fakturan
fran den 29 april 2018 &r de arbeten som utférdes fran borjan av feb till april. Fram
till den 29 april belastas B.U. med att betala 309 000 kr. Det avsag felsokning och
forsoken med att ridda den skadade kabeln. Under rdddningsarbetena visade det
sig att fukt hade trdngt in i kabeln redan vid avgravningen i november 2017. Det
hermetiskt slutna roret stod helt 6ppet dnda till felsokning borjade 1 borjan av
februari. Detta hade lett till en kortslutning pa kallkabeln (jordkabeln, gul och gron)
pa grund av fuktvandringen i virmekabeln. Det var dérfor vattenledningen hade
frusit. Det fanns alltsd ingen funktion pd virmekabeln fran och med november och
framit, men viarmesystemet hade inte behdvts forrén kylan slog till 1 februari. Det
var d& som systemet startade automatiskt p.g.a. viderforhéllandena och visade sig
inte fungera. Det gors géllande att funktionen slogs ut tidigare 1 samband med

avgravningen och/eller den bristfalliga reparationen av kabeln.

Aven om det varit minusgrader tidigare under sisongen har virmesystemet inte
behovts. Isotermkabeln ligger under mark och det dr dér som sensorn som startar
virmesystemet ligger. Det kravs alltsa att marken kyls ned till den nivan dér sensorn
finns, fOr att systemet ska startas. Detta skedde forst efter en ihdllande kallperiod
och det ér darfor inte konstigt att felet pd virmekabeln inte uppmirksammats

tidigare under sdsongen.

Avloppsledningen och vattenledningen ligger ihop under en ganska lng strécka,
fram till efter bron. Nér det hade frusit den 28 februari och det inte gick att rddda

kabeln gjordes en forsta ohm-métning. Det finns en instruktion for hur man ska
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skarva isotermkabeln. Det ingér att gora en motstandsmétning dvs. har det kommit
in ndgon fukt som paverkar kabeln. Detta gjordes forst efter 28 februari, det visade

sig da att jordkabeln hade kortslutits. Kabeln gick inte att reparera.

De kostnader som B.U. haft for att reparera kabeln framgér av faktura 3 sep 2018.
I anslutning till fakturan har angetts de avdrag B.U. gor fran sitt yrkande som hor
till avloppet. Allt ovrigt material och arbete avser vattenledningen. B.U.
misstdnkte att virmekabeln till avloppet aldrig fungerat. Han passade pa att byta

avloppsledningen samtidigt nir gravning dnda skett.

Vid den tillfélliga reparationen klamrade Peab ihop kabeln och téckte den med jord,
trots att platsen for kabeln var mycket fuktig. I och med det kom fukt in i kabeln.
Fukten stingdes sedan in i kabeln i och med den permanenta reparationen.
Reparationen utfordes inte heller enligt tillverkarens anvisningar. Det &r naturligt att
en kabel méste repareras efter att den har gravts av. Reparationen av kabeln har
darfor ett tydligt samband med gravningen och omfattas darfor av 32 kap. 5 §

miljobalken.

Det gors inte géllande att Peab har gravt av avloppsledningen. Peabs ansvarar darfor
att bolaget gravde av vattenledningen med tillhérande viarmekabel, som installerats
for att forhindra forfrysning av sévél vatten- som avloppsledning. Avloppet och
vattenledningen ar helt separata fran varandra, de har ingenting med varandra att
gora, det &r ostridigt bland teknikerna. Peab har direfter misslyckats med att
aterstdlla virmefunktionen i det skick som forelag fore avgravningen. Efter Peabs
avgriavning och bristfilliga reparation har fukt tringt in 1 virmekabeln med kortslut-
ning som foljd vilket i sin tur inneburit att bide vatten- och avloppsledningar frusit

sonder.

Peab gor gillande att virmekablarnas upphorda funktion orsakats av ndgot annat &dn
avgravning och reparation, vilket inte stimmer. Varmekablarnas jordning och
sakringar fungerade fore och efter avgravningen. Dérfor stingdes varmekablarna av

nér den av Peab skarvade kabeln automatiskt slogs pd sedan tjilen och lag
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temperatur trangt ner till det markdjup som den lag pa. Det foljer av den utredning
som S.N utforde att orsaken till bade kortslutningen av varmekablarna och
fuktintrangningen 1 virmekabeln for vatten orsakats av Peabs avgravning av
viirmekabeln for vatten. Av Peabs egen utredning, AF-Infrastructure AB, framgar
att den avgravda viarmekabeln kunde och borde ha reparerats av Peab genom "att
skjuta 1 en ny virmekabel i det befintliga vattenroret". Hade Peab gjort en korrekt
reparation av den avgrivda kabeln och inte pé det vardslosa sétt som skedde och
som redovisas 1 text och bilder 1 Installera SVIT AB:s utredning betrdffande Peabs
slarviga och icke fackmaéssiga skarvning av den avgrivda virmekabeln, hade ingen

skada skett.

Det yrkade beloppet

Samtliga kostnader som B.U. yrkar ersittning for har varit nddvindiga och
pakallade till f6ljd av den avgravda vattenledningen med tillhdrande varmekabel.
Som f6ljer av ingiven utredning kunde det, efter att de nya skarvningarna var
utforda konstateras att det fanns en ytterligare kortslutning som gjorde att
viarmekabeln drog for mycket strom. Det var sdledes helt nodvéndigt att fortsitta
med felsdkandearbetena till dess det kunde konstateras att virmekabeln smalt
samman till f61jd av fuktintringningen i densamma. Foljaktligen ar alla yrkade
kostnader orsakade av Peabs agerande. B.U. har utgett betalning motsvarande
det yrkade beloppet till f6ljd av skadan och har dirmed ocksa ritt till det yrkade
beloppet.

Peab ansvarar for all den skada som uppstatt pé vatten- och avloppsledningen samt
kostnad for reparation av dessa till f6ljd av den avgriavda virmekabeln. Det
foreligger adekvat kausalitet mellan Peabs agerande och de skador som uppkommit,
sarskilt med beaktande av att Peab, utan kontroll av var ledningarna var forlagda,
gravde av vattenledningen med tillhdrande virmekabel for att sedan inte dterstélla

varmekabelns funktion.

B.U. dberopar vittnesforhor med elexperten S.N, med M.D och med A.S

samt viss skriftlig bevisning.
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Peab Anliggning AB

Under inga omsténdigheter dr Peab ansvarig for skada pa avloppssystemet inklusive
varmeledning och teknisk apparatur. Den virmekabel som Peab skadade var den till
vattenledningen. Varmekabeln till vattenledningen och virmekabeln till avloppsled-
ningen &r separata. En kortslutning pé den ena kabeln kan inte orsaka en kortslut-

ning pd den andra kabeln.

Peab utforde under hosten 2017 reparationer av kajen X pa uppdrag av Danderyds

kommun. I samband med schaktningsarbeten den 13 november 2017 skadades den
vattenledning, med tillhdrande virmekabel, som forser B.U. fastighet med vatten.

Peab har emellertid inte skadat avloppsledningen till fastigheten. Vattenledningen

och viarmekabeln reparerades av Peabs underentreprendr Lambertsson Sverige AB
("Lambertsson’) nigra dagar efter hindelsen. I tiden dérefter fungerade sévil

vattenledningen som virmekabeln utan anméarkningar i drygt tre ménader.

Den 6 februari 2018 16ste sékringen till den virmekabel som finns pé avloppsled-
ningen till B.U. fastighet ut. Detta var alltsd en annan varmekabel 4n den som Peab
skadade i samband med sina arbeten. Dagen efter, den 7 februari 2018, loste
sakringen till virmekabeln till vattenledningen ut. Sdkringen gick att dock att
aterstdlla. Den 8 februari 2018 undersokte montdr frin Lambertsson orsaken till att
sakringarna 16st ut. I samband med denna undersdkning dndrade montdren
varmereglaget for vairmekablarna fran niva 1 (normalt driftlage) till full effekt pa
niva 2 (upptiningsldge). Sakringarna for bada virmekablarna 16ste da ut till foljd av
en kortslutning ndgonstans i systemet. Detta var sannolikt forsta gdngen som
varmereglaget, upptiningsldaget, 6verhuvudtaget anvindes sedan det installerats

omkring 20 ar tidigare.

Den 28 februari 2018 fryste sdvil vattenledningen som avloppsledningen. Den 19
mars 2018 undersokte Installera SW AB anldggningen. I samband ddrmed

konstaterades att det fanns jordfel pa varmekablarna. Samtidigt konstaterades att
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jordfelsbrytaren for anldggningen inte fungerade. Detta dr inget som orsakats av
Peabs schaktningsarbeten eller av den reparation av virmekabeln pa
vattenledningen som Peab utforde. Istéllet dr fraga om en felaktig ursprunglig

installation.

Den skada som B.U. yrkar erséttning for har saledes inte orsakats av Peabs
schaktningsarbeten utan av ett fel i den ursprungliga elinstallationen. Peabs

arbeten har inte orsakat att vattenledningen och avloppsledningen fryste.

Peab vitsordar i och for sig ansvar for de skador som ifrdgavarande schaktnings-
arbeten har orsakat pa vattenledningen med tillhérande virmekabel. Dessa skador ar
dock reparerade. Peab har inte, 1 nigot sammanhang, tagit pa sig ansvaret for att

ifrdgavarande vattenledning och avloppsledningen fryste.

Nar Peab spontade av ledningen den 13 november reparerade man den sjilv
temporért och bestédllde material for att laga den permanent. Den permanenta
reparationen utfordes av Lambertsson. Reparationen skedde med krympslang och
utforandet var 1 enlighet med Isoterms anvisningar. Peab svarar oavsett detta inte

for Lambertssons arbete.

Eftersom sdkringen for virmekabeln till avloppskabeln 16ste ut den 6 februari méaste
kabeln ha varit stromsatt och 1 drift d&. Anledningen till att kablarna gick sonder &r
antagligen att skarven bréndes av p.g.a. for hog belastning, som orsakades av fel i
den ursprungliga konstruktionen. Nar S.N pa plats undersokte orsaken éndrade han
reglagen fran niva 1 till niva 2, ett kraftigare upptingslage. Det 6kade belastningen
pa viarmekablarna och jordfelsbrytaren fungerade inte heller. Att bada sidkringarna
— for vdrme och avloppskablarna 16ste ut samtidigt visar att det inte var Peabs

gravning/spontning som orsakade felen.

Savitt Peab forstar har B.U. bytt ut hela systemet for inkommande vatten och
hela avloppssystemet, inklusive nya pumpar samt styrning for pumpgropar m.m.

Det har inte varit nddvéndigt att byta ut hela systemet for inkommande vatten
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till f61jd av den aktuella skadan. Det hade varit fullt tillrdckligt att byta ut virme-
kabeln i det befintliga vattenrdret. Kostnaden for detta hade blivit en brékdel av
yrkat belopp.

B.U. yrkar vidare ersittning for dragning av totalt 150 meter

vattenledning. Den aktuella vattenledningen ar emellertid endast 80 meter

lang.

Av yrkat belopp kan cirka 50 procent uppskattas avse kostnader for byte av
avloppssystemet. Peab har inte skadat avloppsledningen. Detta har Peab uppfattat
som ostridigt. Att avloppsledningen har fryst har dessutom inte medfort att det varit
nddvandigt att byta avloppspumpar och styrning for pumpgropar. Det ér alltsa inte
Peabs gravningsarbeten, eller Peabs reparation av virmekabeln, som har orsakat att
ledningarna fryste. Det kan hirvid papekas att virmekabeln i vattenledningen inte
har ndgot att gora med virmekabeln i avloppsledningen. Det &r tvéd separata
ledningar. En kortslutning 1 virmekabeln for vattenledningen kan inte orsaka en
kortslutning 1 virmekabeln i avloppsledningen eller vice versa. Den fukt som enligt
B.U. har tréngt in 1 virmekabeln for vattenledningen har alltsé inte kunnat orsaka

en kortslutning i virmekabeln for avloppsledningen pé det sétt B.U. pastér.

Det kan ocksé framhallas att det forst den 6 februari 2018 uppstod problem med
viarmeledningen for avloppsledningen genom att sékringarna 19ste ut och inte gick
att aterstdlla. Forst dagen efter (den 7 februari 2018) gick sdkringen for
varmeledningen till vattenledningen. Denna sdkring gick dock att aterstilla. Om det
var virmeledningen pa vattenledningen som orsakade att hela systemet kortslots
skulle sdkringen for vattenledningen ha 16st ut fore sdkringen for
avloppsledningen. Sa var alltsa inte fallet, vilket tydligt visar att B.U. uppfattning

om orsakssamband inte stimmer.

Som angetts ovan dr Peab under inga forhallanden skyldigt att ersitta B.U.
kostnader for reparation och byte av systemet for inkommande vatten. Inte heller &r

Peab under nagra forhallanden skyldigt att ersétta B.U. kostnader for



Sid 10
NACKA TINGSRATT DOM M 4997-20
Mark- och miljodomstolen 2021-09-30

atgirder med avloppsledningen. De ifragavarande arbetena har dessutom hojt
vardet pa B.U. fastighet. Avdrag frén yrkat skadestdnd ska goras for denna

vardedkning.

Peab Anldggning AB aberopar vittnesforhor med E.B och M.S samt skriftlig

bevisning.

VITTNESFORHOR
Under huvudforhandlingen i mark- och miljddomstolen har vittnesforhor hallits
med de av parterna aberopade forhorspersonerna. De har uppgett huvudsakligen

foljande.

S.N

Han har jobbat som elektriker 1 12—13 ar, bl.a. med diverse installationer. Han var
pa plats pa den aktuella fastigheten den 6 februari 2018, p.g.a. att det hade
uppkommit problem med sékringarna. Pa plats gick sékringen till vattenledningen
att dterstélla, medan sakringen till avloppet inte gick att aterstdlla. Han kunde
konstatera att termostaten till avloppet var trasig. Tva dagar efter att han hade varit
dér 16ste sakringen till vattenledningen ut. Han fick reda pé att Peab ndgra manader
tidigare hade gréavt av vattenledningen och pa plats borjade han felsokning av
kabeln. Det var mestadels han som ledde arbetet med felsokningen och till hjilp
hade han en ritning som han fétt skickad till sig frdn Peab. De letade efter
anslutningspunkten som var dold under mark. De ville inte grava upp lings med
kabeln s& de la mer tid pé att forsoka hitta anslutningspunkten. De forsokte ocksa
viarma ledningarna och kora dem torra. Till slut blev kabeln varm, men dé fanns en
kortslutning mot jord. Han samtalade med Isoterm om alternativa losningar, men

det gick inte att dtgdrda problemet utan att griva upp kabeln.

Vid ett tillfdlle under processen dndrade han reglaget for virmekabeln till
vattenledningen frdn normalt ldge till upptiningsldage. D4 l6ste sikringen till

vattenledningen och huvudsékringen ut.



Sid 11
NACKA TINGSRATT DOM M 4997-20
Mark- och miljodomstolen 2021-09-30

Han tror inte att virmekablarna fungerade innan det forst upptécktes att sikringarna
gétt. Anledningen till att sdkringarna gick nér de gjorde var att det forst da blivit sa

pass kallt att termostaten slog till.

Det fanns ingen annan 10sning &@n att byta ut kabeln. Han pratade med flera
leverantorer om att atgirda problemet genom att skjuta in en ny varmekabel i roret.
Men ingen kunde leverera en sddan 16sning for en stricka lingre dn 60 meter. Nér
de stegade upp strackan konstaterade de att den var lingre 4n s, minst 70—80 meter.
Men de kunde inte veta sékert pa grund av att de inte visste hur ledningen gick i
marken, hur den gick fran tomtgréns till servis eller hur den gick in i huset. Det var
ocksé darfor de bestédllde en ny Isotermledning om 150 meter. En Isotermledning
med kabel ska vara ett tétt slutet system. Om det kommer in vatten 1 kabeln sa kan
den drga. Fukt kan transportera sig langa vagar 1 kablar, fran ena &dnden till den
andra, dvs. langs med hela kabeln invidndigt. Han kan inte komma pé ndgon annan
orsak till kortslutningen &n att det varit fukt i kabeln. Han vet inte hur linge kabeln
lag avgravd innan den skarvades. Vattenledningen ar trycksatt och nir den gravdes
av sprutade vatten frin ledningen dar kabeln lag fritt. Det pagick tills kommunen
stingde av vattnet. Han ser det som osannolikt att det inte kommit in fukt i kabeln
vid avgrdvningen. Nar det vil har kommit in fukt 1 kabeln sa har det, men mingden

fukt kan paverka hur stor skadan blir.

Han pépekar att skarvningen av kabeln som Peab latit utfora sedan de gravt av
kabeln inte dr utford enligt tillverkarens (Isoterms) anvisningar. Det var ndgon form
av tejp och isolermaterial, inte ratt material. Nar han sdg skarven forsta gangen
tyckte han att det sdg ut som en vanlig skarv. Han bekréftar att det fanns en
krympslang kring skarvningen. En isotermslang ska helst inte skarvas. Men man far
skarva den om man gor det pa rtt sétt. Det viktigaste dr att kontrollera métvéirdena

efterat. P4 fraga svarar han att han inte har jobbat med Isoterms ledningar tidigare.

Pé fraga uppger han att det var andra firmor pé plats ocksd. Han vet inte vilka
atgdrder de utforde eller hur de fakturerade. Han sjélv har inte sdrredovisat arbetet

med avloppsledningen. Han uppskattar att det gick &t en arbetsdag (ca 8 timmar) for
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att byta ut avloppsroret. Sammanlagt var det tre entreprendrer som hjilpte till med
avloppet. Avloppsroret lag bredvid vattenledningen néstan hela viagen, s den blev
automatiskt uppgravd nér vattenledningen grévdes upp. Han har inte bytt ut pumpar
eller renoverat badrum. Kéllargolvet behdvde man bila upp for att komma &t

vattenledningen.

M.D

Han har jobbar med vatten och avlopp sedan tio ar tillbaka och &r specialiserad pa
Isoterm. En Isotermkabel dr en ohmsk kabel och fungerar pa ett annat sétt 4n en
sjdlvbegriansande kabel. I deras handlingar skriver de att Isotermkabeln har en
obegrinsad livslingd. Det finns kablar som har legat sedan 60-talet och de fungerar
an idag. Om en Isotermkabel ligger avgravd som i det hér fallet &r det en hog risk
att det kommer in fukt i kabeln och att den blir skadad. Ett litet snitt kan récka for
att det ska komma in vatten 1 kabeln och gora sa att den inte fungerar. Det enda

sattet det kan komma in fukt 1 en Isotermkabel dr genom &verkan.

Om en Isotermkabel skadas, och man ser det omgaende, sd finns det mojlighet att
skarva kabeln. Det viktigaste for att skarvningen ska fungera ar att det &r torrt och
att man foljer Isoterms angivna tillvigagingssitt. Det viktigaste av allt &r att man
ohmmiter kabeln efter reparationen, for att se att allt fungerar. Man kan anvdnda

skarvlada eller krympslang nir man lagar kabeln.

A.S

Han har jobbat som snickare i mer dn 20 &r, och jobbar bl.a. som vaktmistare 4t
B.U. hus har en killare dér vatten och avlopp kommer in. Vattenledningen och
avloppsledningen ligger i samma kulvert, men elméssigt dr de tva separata system.
Virmeledningen till vattenledningen styrs av en termostat som kénner av
temperaturen i marken, den ligger ca 70 cm ner i marken. S& 1dngt maste tjélen
alltsa gé ner for att virmekabeln till ledningen ska slas pa. Vintern 2017-2018 var
en varm vinter. Nar det blev tillrdckligt kallt 1 februari 2018 slogs kabeln pa och da
fungerade den inte. Darfor 16ste sékringen ut. Sikringen gick att aterstélla dagen

efter nir det blivit varmare.
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Nér han horde fran B.U. om problemet med sékringarna kontaktade han Installera
(S.N) som éakte till platsen, och borjade felsdka. Felsokningen tog lang tid eftersom
man ville kunna laga kabeln utan att byta ut den. Peab var pa platsen, men var inte
behjalpliga med felsdokningen. Det tog tid att komma &t gropen med den avgrivda
kabeln eftersom Peab inte ville sldppa in dem pa sitt arbetsom-rade. Han sag att
gropen med kabeln var helt 6ppen, dvs. inte skyddad fran kyla och regn. Nar det
regnade vattenfylldes gropen. Det konstaterades till slut att det inte gick att laga den
befintliga kabeln, eller skjuta in en ny kabel i vattenledningen, utan kabeln behovde
bytas ut. I detta avseende forlitade han sig pé sin underentreprendr (S.N), som dven

hade haft kontakt med Isoterm.

Det har inte varit problem med B.Us avlopp tidigare. Men virmekabeln till
avloppet har antagligen varit trasig sedan tidigare. Att avloppet inte frusit tidigare
beror pa att virmekabeln till vattenledningen forsorjt hela systemet. Dessutom sé ar
det vatten som pumpas ut i avloppet oftast 1015 grader. Det &r endast sista biten
mot gatan som avloppet ligger sé pass djupt att det ligger pé frostfritt djup. Tjdlen
kan ga ner mot 70 cm, men det dr sdllan den gér ner mer &n 30 cm i
Stockholmsomradet. Termostater kan vara instillda pa 3 grader, da behdver inte
tjdlen ga hela vdgen ner till termostaten for att den ska slas pa. Han vet inte exakt
var den aktuella termostaten sitter, den kan vara stélld sa att den gar iging trots att

tjélen inte gatt ner 70 cm.

Han har fakturerat kostnaden for vattenledningen och avloppsledningen i ett
sammanhang, det har inte varit hans uppgift att avgdra vem som ska betala vad. Han
resonerar som sd att anledningen till att avloppsledningen fros ér att virmekabeln
till vattenledningen inte fungerade. Ett forsékringsbolag hade antagligen héllit med

om att bdda ledningarna skulle bytas ut.

Anledningen till att de bestédllde 150 meter Isotermledning var att de inte visste hur
lang ledning de behovde. De visste inte var anslutningspunkten 14g och de hade en

diskussion med kommunen som meddelade att kommunen kanske skulle flytta
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kopplingspunkten. Kommunen bad dem dé att dra ledningen till tomtgrians och
sedan linda kabeln dir. De visste att 150 meter var vil tilltaget, men det dr mycket
béttre att ha for mycket ledning dn for lite. Ar den for kort si maste en helt ny
ledning bestillas, i det hér fallet fran Norge.

Vanadis tradgardsskotsel anlitades for att utfora gravningen. Anledningen till att de
anlitades var att de kénner till infrastrukturen for trddgarden med bevattning och
dylikt. De kdpte in drankpumpar for att kunna jobba 1 schaktet. Drankpumpen 1

ledningsgraven ligger kvar déar permanent.

E.B

Han ar snickare 1 grunden och for 20 &r sedan studerade han forsdkring. Sedan dess
har han jobbat som skadeingenjor for olika forsdkringsbolag. 70-80 % av det han
arbetar med dr forsékringsrelaterat. Han har skrivit en rapport i det aktuella
arendet, och det dr inget han vill andra i den. Rapporten togs fram tillsammans med
M.S togs in som elsakkunnig i utredningen. Vid framtagningen av rapporten har de
framst tittat pa kostnaderna, men dven bedomt vilka skador som beror pa

spontningen. Stora delar av rapporten dr baserad pa S.Ns PM.

Det ar ingen som vet varfor sdakringarna loste ut den 6 och 7 februari 2018. Han har
valdigt svart att se att det skulle bero pa Peabs avgravning. Det grundar han bl.a. pa
att det var virmekabeln till avloppet som gick forst. Varmekabeln till vattenledn-
ingen fungerade dessutom i flera manader efter det att Peab hade grivt av den. Det
var flera kallperioder under tiden men inga problem med vattnet. Gropen med

vattenledningen 1ag 6ppen fram till mars, men dnda fros inte ledningen.

Han har svart att se hur det skulle ha kunnat komma in fukt i kabeln. Det &r
oténkbart att det skulle kunna trdnga in vatten ndgon léngre stricka i en kabel som
ar gjord for att ligga 1 marken. Han har aldrig varit med om att fukt transporterat sig
en stricka om 50—60 meter 1 en kabel. Det jordfel som upptéckts pa kabeln vid
anslutningen pé fastlandssidan, har troligen varit dar sedan installationen av kabeln.

Men han har inte sett kabeln eller varit pa plats, sd det dr svart att sdga. I skarven
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mellan virmekabeln och kallkabeln har det blivit ett 6verslag. Hans kollega M.S
misstdnker att man anvént fel hylsor vid installationen. Virmekabeln och
kallkabeln har olika storlek. Nér hylsan &r for stor sa glappar det och blixtrar och
blir varmt. Det troligaste ar att overslaget skedde i samband med att sdkringarna
gick nér reglaget pd kabeln édndrades fran normalldge till upptiningslédge. Han tror
inte att frysningen av ledningarna beror pé felaktig skarvning av kabeln efter att den
gravdes av. Reparationen var utford i enlighet med Isoterms anvisningar. Enligt

Isoterm dr det godként att anvéinda krympslang vid skarvning.

Han anser att det inte varit nddvéndigt att byta ut ledningen. I stéllet hade en ny
viarmekabel kunnat skjutas in 1 det befintliga roret. Det gér dock inte att skjuta in en
viarmekabel 1 en avloppsledning, for att atgérda virmekabeln till avloppsledningen

har det varit nddvéandigt att schakta upp lings med avloppsledningen.

Den uppdelning av kostnader avseende vattenledning respektive avlopp som gjorts
i rapporten grundar sig pd de fakturor och tidrapporter som B.U. gett in som
underlag for sitt krav. Eftersom bdde vattenledningen och avloppsledningen bytts ut
har han fordelat kostnaderna for gravning i enlighet med det. En del av strackan
avser dessutom bara avloppsledningen. Arbete kopplat till avloppet inkluderar byte
av avloppet, byte av avloppspumpar, service av avloppspumpar och bilning av
killaren. P4 fraga svarar han att det inte hade behovts nagon haltagning i golvet om
endast vattenledningen bytts ut, dd hade man kunnat gora hél 1 kdllarmuren och
darifran dra ledningen genom tak eller viagg. Det har inte varit nédvéandigt att
bestilla 150 meter Isotermkabel. Om det var sa att kommunen 6nskade att kabeln
lindades vid tomtgrins pa grund av att de inte visste var en ny anslutningspunkt

skulle laggas, sa later det dock som ett vettigt beslut att kdpa in en langre kabel.

Han har inte sett ndgon ritning 6ver ledningarnas dragning i marken. Nér han vént

sig till kommunen har han inte fitt ut ndgon ritning.
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M.S

Han ir elingenjor sedan 40 ar tillbaka och har arbetat frimst med fel och skador.
Han gor mycket utredningar &t forsékringsbolag, jobbar &t Polisen och ér
besiktningsingenjor pa elektriska nimnden. Han haller dven utbildningar, bl.a. pa

KTH.

Han har varit med och tagit fram den aktuella rapporten fran AF, och det finns
inget han vill d4ndra 1 den. Vid framtagandet av rapporten har han och E.B gétt
igenom all dokumentation och varit pé platsen. Han har héllit sig till den tekniska

beddmningen.

Anledningen till att ledningarna fros &r att kablarna brunnit av 1 skarven mellan
kall- och varmkabel. Skilet till det &r antingen att det kommit in vatten i skarven,
eller att det varit daligt skarvat sa att det uppstétt glapp och varmgang. Det fanns
brister i skarven mellan kablarna. Den ena kabeln var tejpad och det saknades

krympslang. Skarvhylsorna var inte heller ordentligt hopkldmda.

Peabs avgriavning av virmekabeln till vattenledningen kan inte haft nagon inverkan
pa att vairmekabeln till avloppet slutade att fungera. En kortslutning pé vattenkabeln
kan inte orsaka en kortslutning pa avloppskabeln. De dr tva helt separata system,
med olika sékringar. Sannolikt har Peabs avgriavning inte heller haft ndgon inverkan
pa att virmekabeln till vattenledningen slutade fungera. Det har snarare att gora
med att man dndrade reglaget fran normalldge till upptiningslidge. Vid upptining far
kablarna dubbel effekt vilket innebér storre pafrestning pa kablarna. Eftersom det
inte varit ndgot problem med kablarna tidigare kan det ha varit forsta gingen som

upptiningsldget anvéndes.

Om det hade blivit en stromrusning i kabeln nir den grivdes av, sd hade sdkringen
16st ut genast. Det &r tekniskt omdjligt att fukt transporterats 50 meter i kabeln. Om
det funnits fukt i kabeln hade det legat och frést vid skarvningen, men det finns inga
tecken pa det pa de bilder han tagit del av. Beroende pa vad det ar for ledning kan

fukt transporteras i den. I den hdr ledningen finns inget utrymme for fukt att
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transporteras. Den &r isolerad. Han kan ténka sig att fukt skulle kunna gé in ett par
centimeter. Han har aldrig varit med om att det uppstétt skador pé en elkabel pa ett
annat stélle dn det stille dar fukten kommit in. Daremot kan det uppsté skador pa

det stille dar fukten kommit in.

Han har inga synpunkter pa den skarvning av kabeln som Peab utfort. Den ar utford
enligt de instruktioner som finns. I instruktionerna anges att man kan anvénda
antingen skarvbox eller krympslang. Han vet inte om nédgon egenkontroll gjordes
efter skarvningen. Eftersom det var kallt vader forutsitter han att kablarna var 1 drift
efter det att reparationen av vattenkabeln utfordes, men innan ledningarna fros. Att

sakringarna gick visar &tminstone att kablarna varit spdnningssatta.

Det ar inte troligt att virmekabeln till vattenledningen har forsorjt avloppet.
Vattenledningen ar sa vél isolerad. Han kan tidnka sig att det varit tvirt om, att

viarmeledningen till avloppet forsorjt hela systemet.

DOMSKAL

Inledning, fragor om bevisborda

I malet dr det ostridigt att Peab Anldggning AB av misstag i november 2017 griavde
av och didrmed skadade den ledning/kabel av mirket Isoterm som forsag B.Us hus
med vatten inklusive den tillhorande virmekabel som hade funktionen att varmhélla
vattenledningen sa att den aldrig skulle frysa. For uppkomna skador ansvarar darfor
Peab enligt 32 kap. 5 § miljobalken och Peab har alltsé inte ifrdga-satt det ansvaret.
Tvistefragan 1 malet géller istdllet huruvida de skador som B.U. har begart
ersittning for har uppkommit som en f6ljd av Peabs grav-/spont-ningsarbeten. B.U.
har ocksa gjort géllande att skadorna kan vara en foljd av den reparation av
ledningen/kabeln som Peab lét utfora, men att Peab ansvarar dven for skadorna i det
fallet eftersom reparationen har ett ndra samband med skadetillféllet. Peabs
instéllning dr — som redogjorts for ndrmare ovan — att uppkomna skador inte har
orsakats av avgriavningen av ledningen/kabeln eller reparationen av densamma.

Slutligen har Peab ocksd ifrdgasatt att kostnaderna for
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att atgirda de uppkomna skadorna verkligen uppgatt till de belopp som har yrkats i

malet.

Niér det giller den ovan ndmnda frigestéllningen om orsakssambandet &r det enligt
allménna processuella principer B.U. som har uppgiften att bevisa for domstolen
att uppkomna skador &r en foljd av avgravningen och/eller reparationen.
Bevisbordan placeras alltsa pa den som pastér en skada och miljobalken gor inte

ndgot undantag i det hénseendet.

Vilket beviskrav ska giilla i mdlet?

Nar det géller vilka krav som ska stéllas pa den bevisning som fors i mélet, har
parterna olika uppfattning. B.U. har anfort att domstolen ska tilldmpa ett

sankt beviskrav, uttryckt som att det ska vara klart mer sannolikt™ att det orsaks-
samband som gors géllande fran hans sida foreligger. Peab daremot har uppfattn-
ingen att det sedvanliga och strdngare beviskravet for tvistemal ska gilla, uttryckt

som att orsakssambandet ska vara styrkt eller visat i mélet.

Domstolen konstaterar inledningsvis att det finns en lagregel med ett sdnkt bevis-
krav for orsakssamband géillande miljoskada. Den bestimmelsen finns i 32 kap. 3 §
tredje stycket miljobalken men géller enbart vissa sérskilda i paragrafen angivna
skadeorsaker. Gravning/spontning finns inte med i upprakningen dir och forhdllan-
dena i det hdr malet ar enligt domstolens bedomning inte sddana att de skulle kunna
utgora “annan liknande storning” sisom anges i punkten 8. Bestimmelsen ar alltsa

inte tillimplig.

Den nimnda lagbestimmelsen infordes ursprungligen genom miljoskadelagen och
utgjorde en kodifiering av dittillsvarande domstolspraxis avseende ett littat
beviskrav for de miljoskador som reglerades i den tidigare miljoskyddslagen (se
prop. 1985/86:83 s. 29). Av forarbetena till bestimmelsen framgér vidare att det ar
vid komplicerade orsakssammanhang som man sedan ldnge ansett sig kunna séinka
kravet och krdva bara viss sannolikhet for orsakssamband. Detta ansdgs gilla

sarskilt vid skador pa grund av miljostorningar och det fanns darfor skél for att
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sinka beviskraven vid fororeningsskador o.d. som tidigare reglerades 1
miljoskyddslagen. Daremot ansags inte finnas skil att lata regeln gélla dven vid
sddana skador som uppstod genom spriangsten e.d. eller genom gravning. I friga om
dessa skador ansags svarigheterna att bevisa ett orsakssamband inte till ndrmelsevis

vara lika framtrddande som vid fororeningsskadorna (a.prop. s. 29).

De skél mot ett sdnkt beviskrav nar det géller skador som orsakats av gravning som
uttalades i ovan nimnd proposition, gor sig fortfarande géllande. Det &r enbart i fall
av typiskt sett komplicerade orsakssammanhang som beviskravet har siankts 1
rittspraxis (jfr NJA 2017 s. 642). Beviskravet kan enligt domstolens uppfattning
inte sittas ned darfor att omsténdigheterna i det enskilda fallet 4r motstridiga, eller
som i detta mal att svaranden har aberopat omfattande bevisning for att motbevisa
kérandens pdstdenden om orsakssamband. Sammantaget finner domstolen att det
sedvanliga och stringare beviskravet styrkt/visat ska gélla 1 malet avseende B.U.

pastaenden om orsakssamband.

Domstolens bedomningar av bevisningen i malet

Av utredningen i mélet har det framgatt att sdkringen till virmekabeln som
varmholl vattenledningen till B.U. hus slog ifran i1 februari 2018, att funktionen
inte gick att aterstélla och vattenledningen och avloppsledningen darefter fros, och
att Peab dessforinnan i november 2017 hade gréivt av och latit reparera nimnda
vattenledning och kabel. Den enskilda omstdndighet som starkast talar for att det
var antingen incidenten nir kabeln grévdes av eller den efterfoljande reparationen
som orsakade att virmekabeln upphdrde att fungera, dr det tidsméassiga sambandet.
Det har i malet inte framkommit annat dn att den berdrda installationen fungerat
felfritt sedan installationen, i vart fall satillvida att vatten och avlopp aldrig har

frusit tidigare. Detta far anses utrett genom bl.a. forhoret med A.S.

Peab har ju péstétt att kabeln méste ha fungerat efter avgravningen, eftersom det
forekom att det var minusgrader under perioden fran det att kabeln griavdes av i
november 2017 till dess att sidkringen slog ifran i februari 2018. Den forklaring

som B.U. har ldmnat till att sékringen inte 16ste forrén i borjan av februari,
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framstdr dock som rimlig i sammanhanget; ndmligen att sensorn som startar
varmesystemet ligger under jord och alltsé inte startar systemet innan marken kyls
ned vid ihallande kyla. Det skulle enligt domstolens bedomning darfor vara
mdjligt att virmekabelns funktion slogs ut vid ett tidigare tillfdlle 4n néar B.U.

upptéckte att sdkringen slogs ifran.

B.U. uppfattning om orsakssambandet styrks ocksé av de aberopade
vittnesforhdren med A.S och S.N samt 1 viss man M.D. S.N var den som kom att
samordna arbetet med felsokningen och forsoken att fa tillbaka funktionen i
viarmekabeln. Han har forhéllandevis 14ng erfarenhet av att arbeta som elektriker
och han har under forhoret framstétt som en kunnig yrkesman. Hans forklaringar
och resonemang om det intraffade har i alla delar framstatt som logiska och de
atgdrder som vidtogs som adekvata. Det géller bl.a. hans redogorelse for forsdken
att fa tillbaka funktionen i kabeln, kontakterna med leverantdren och
undersokningen av huruvida det skulle gé att skjuta in en ny kabel och slutligen
beslutet att grava upp och ldgga en ny kabel. Sarskilt S.Ns bedomningar och
slutsatser att det maste ha trangt in fukt i kabeln vid avgravningen eller

reparationen, ger alltsé enligt domstolens bedomning stod for B.U. talan i mélet.

Den omstidndighet som sérskilt talar emot B.U. uppfattning om orsaks-
sambandet dr dock det forhallandet att bade sdkringen till virmekabeln for
avloppsledningen och sdkringen till virmekabeln fér inkommande vatten hade

slagits ut.

Av utredningen i mélet har framgatt att det har installerats tva separata system, en
ledning med vdrmekabel for vatten och en motsvarande ledning med varmekabel
for avlopp. Dessa ledningar och kablar ligger till stor del nedgridvda ihop, men skiljs
at pé fastlandet for att ansluta till det kommunala va-nitet i tvd olika anslutnings-
punkter. Dér avgrdvningen skedde var alltsa ledningarna atskilda och det var enbart

ledning och kabel for vatten som Peab skadade. Domstolen bedomer utifrn de
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uppgifter som finns i mélet om de aktuella frostskyddssystemen att Peabs avgravn-
ing av vattenkabeln och reparationen av densamma inte kan ha péverkat funktionen
av avloppskabeln. Den forklaring som ldmnats fran B.U. sida, ndmligen att
avloppskabeln mdjligen aldrig varit i funktion, men att avloppsledningen virmts
tillrackligt av virmekabeln for vattenledningen, &r inte utesluten men framstér
enligt domstolens bedomning inte som sannolik. Till att bérja med maste avlopps-
kabeln i vart fall ha varit spdnningssatt och dragit strom nér sékringen 16ste ut.
B.U. har inte presenterat ndgon bevisning som styrker upp antagandet att kabeln
for avloppet aldrig varit i funktion. Det har inte heller presenterats ndgon utredning
om varfor det inte var mojligt att fa igang funktionen for avloppskabeln, nér
funktionen for vattenkabeln slogs ut. I sammanhanget kan noteras att Stefan
Nilssons redogdrelse i huvudsak avser slutsatser om funktionen for vattenledning-
ens viarmekabel och dtgérder som vidtagits for att fa igang densamma. Om B.U. tes
stimmer om att avgravningen gjorde att det kom in fukt i vattenled-ningens
viarmekabel och att den dirfor forlorade sin funktion, svarar det inte pa fragan om
varfor det var omojligt att 4 igdng virmen for avloppssystemet. Det dr inte mojligt
att d&ven avloppskabeln har rékat ut for fuktintraingning pa grund av avgravningen
och dérav forlorat sin funktion vid samma tillfdlle. Sammantaget talar dessa
omstdndigheter for Peabs antaganden om att bdda systemen slogs ut samtidigt som

en foljd av brister 1 installationen.

Peabs instillning 1 mélet styrks vidare av vittnesforhoret med M.S far bedomas
vara en expert pa elomradet och sérskilt nér det géller att utreda fel och skador pé
elektriska installationer. Enligt hans uppfattning har inte funktionen av
viarmekabeln for vattnet slagits ut som en foljd av avgravningen av kabeln. M.S har
bl.a. fortydligat att det &r omojligt att fukt skulle sprida sig i kabeln fran platsen dér

kabeln griavdes av till de stdllen dir kortslutningarna i skarvarna aterfanns.

Sammanfattningsvis gor domstolen foljande beddmningar. Som redovisats ovan

har det i mélet framkommit omstdndigheter och bevisning som talar fér B.U.
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talan i mélet, men Peab har pekat pd en rad brister, mdjliga alternativa
skadeorsaker och dven aberopat bevisning for sin stindpunkt. Bevisbordan i malet
placeras pa B.U. och beviskravet ska vara det 1 tvistemdl sedvanliga och strangare
beviskravet, uttryckt som styrkt eller visat. B.U. har genom den talan som forts 1
maélet inte lyckats nd upp till det kravet och Peabs invindningar har inte
motbevisats. Det har enligt domstolens bedomning inte bevisats att funktionen 1
viarmekabeln for vattenledningen slogs ut genom avgriavningen eller en bristféllig

reparation. B.U. talan ska darfor ogillas.

Vid denna utgang ska B.U. ersitta Peab for rittegdngskostnader i malet. Parterna
ar bara oense om ersittningen till vittnena M.S och E.B. Domstolen, som
konstaterar att de bl.a. har besokt skadeplatsen forutom att bedoma dokumentation
och forbereda huvudforhandlingen m.m., finner att den begirda erséttningen inte
ar oskdlig. Det finns skél for att tillerkdnna Peab begird erséttning i enlighet med

domslutet.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga (MMD-01)
Overklagande senast den 21 oktober 2021.

Jonas Manole Jan-Olof Arvidsson

I domstolens avgdrande har radmannen Jonas Manole, ordférande, och tekniska

radet Jan-Olof Arvidsson deltagit. Malet har beretts av tingsnotarien Kristin Urdal.





