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SVEA HOVRATT SLUTLIGT BESLUT Malnr
Mark- och miljodverdomstolen  2023-12-21 M 3206-23
060307 Stockholm

OVERKLAGAT AVGORANDE
Vixjo tingsratts, mark- och miljddomstolen, dom 2023-03-09 i mal nr M 833-23,
se bilaga A

PARTER

Klagande
T.N

Motpart
Léansstyrelsen 1 Skane 1dn
205 15 Malmo

SAKEN
Anmilan om samréd enligt 12 kap. 6 § miljobalken avseende flytt av
komplementbyggnad pa fastigheten A 1 Vellinge kommun

MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLENS BESLUT

1. T.Ns yrkande om syn avslas.

2. Med éndring av mark- och miljddomstolens dom undanréjer Mark- och
miljodverdomstolen Lénsstyrelsen i Skéne léns beslut den 10 februari 2023 i drende

nr 44473-2022 och aterforvisar malet till 1ansstyrelsen for fortsatt handlaggning.

Dok.Id 1980641

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2290 Birger Jarls Torg 16  08-561 670 00 méndag — fredag
103 17 Stockholm 08-561 675 50 09:00-16:30

E-post: svea.hovratt@dom.se
WWW.svea.se
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SVEA HOVRATT SLUTLIGT BESLUT M 3206-23

Mark- och miljodverdomstolen

BAKGRUND

T.N gav in en anmédlan om samrad enligt 12 kap. 6 § miljobalken till Lansstyrelsen i
Skane 14n avseende flytt av en komplementbyggnad pa fastigheten A i Vellinge
kommun. Lénsstyrelsen avvisade anmilan med hinvisning till att atgarden kravde
strandskyddsdispens och att detta utgjorde ett hinder mot att prova atgérden inom
ramen for ett samrad. T.N overklagade lansstyrelsens avvisningsbeslut till mark- och

miljddomstolen som delade l4nsstyrelsens bedomning och avslog dverklagandet.

YRKANDEN M.M. I MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

T.N har yrkat att Mark- och miljodverdomstolen i forsta hand ska faststélla att den
sokta atgérden &r lokaliserad inom befintlig tomtplats och i andra hand bevilja honom
tillstdnd att flytta komplementbyggnaden en meter. Han har vidare yrkat att
tomtplatsen ska bestimmas pa visst sétt. Han har ocksd yrkat att Mark- och

miljodverdomstolen ska hélla syn pé platsen.

Linsstyrelsen i Skédne lin har motsatt sig dndring av mark- och miljédomstolens

dom.

Parterna har i Mark- och miljodverdomstolen anfort grunder och omstandigheter som

hanfor sig till frigan om den anméilda atgérden kraver strandskyddsdispens.

SKALEN FOR MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLENS BESLUT

Mark- och miljodverdomstolen anser att syn inte behdvs for att avgora mélet.

T.N har 6verklagat mark- och miljddomstolens dom och yrkat samt anfort grunder och
omstindigheter betriffande frigan om strandskydd, inte att hans samrddsanmaélan har
avvisats. Hans 6verklagande kan dock inte forstds pd annat sétt &n att han dverklagar
avvisningsbeslutet eftersom han pa grund av det r forhindrad att féra ndgon annan

talan.
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SVEA HOVRATT SLUTLIGT BESLUT M 3206-23

Mark- och miljodverdomstolen

Den frdga som Mark- och miljodverdomstolen har att ta stéllning till &r om det var rétt
av lansstyrelsen att avvisa samrddsanmalan enligt 12 kap. 6 § miljobalken pa den

grunden att atgérden krévt strandskyddsdispens.

En anmélan for samrad enligt 12 kap. 6 § miljobalken ska goras for verksamheter och
atgirder som kan komma att visentligt &ndra naturmiljon och som inte omfattas av
anmélnings- eller tillstandsplikt enligt andra bestimmelser i miljobalken. Det foljer
uttryckligen av bestimmelsen att endast verksamheter och atgirder som omfattas av
tillstdnds- eller anmélningsplikt undantas fran samradskravet. Det kan emellertid inte
uteslutas att d&ven andra forfaranden enligt miljobalken, eller enligt foreskrifter som har
meddelats med stod av balken, undantagsvis bor jamstéllas med dem som anges 1

bestimmelsen.

Forbuden mot verksamheter eller dtgérder inom ett strandskyddsomride ar strikta.
Dispens fran forbuden kan ges endast 1 rena undantagsfall. Dispensprévningen
innefattar endast en beddmning av om en verksamhet eller tgédrd har en negativ
paverkan pa allminhetens tillgang till strandomradet eller livsvillkoren for djur- och
vaxtlivet. (Se 7 kap. 13 och 15 §§ miljobalken.) Med hédnsyn till att dispensprovningen
ar sa pass begransad kan den inte jamstéllas med den mer ingdende provning som
kravs 1 ett tillstdnds- eller anmélningsforfarande enligt miljobalken. En atgédrd som
kraver strandskyddsdispens undantas dérfor inte frdn samradskravet i 12 kap. 6 §

miljobalken.

Eftersom undantaget frdn samradskravet i 12 kap. 6 § miljobalken inte &r tillimpligt pa
atgirder som kan vara dispenspliktiga enligt strandskyddsbestammelserna var det fel
av lansstyrelsen att avvisa samrddsanmélan pd den grunden att dtgirden har bedomts
kréva strandskyddsdispens. Det ankommer pa linsstyrelsen att som forsta instans
bedoma om atgirden kan komma att vésentligt 4ndra naturmiljon och om samrads-
anmélan foranleder ndgon atgird. Lansstyrelsens beslut ska dirfor undanrdjas och

madlet aterforvisas dit for fortsatt handldggning.

Upplysningsvis kan atgérden provas mot strandskyddsreglerna forst efter att en

sarskild ansokan om dispens har getts in till behorig myndighet.
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SVEA HOVRATT SLUTLIGT BESLUT M 3206-23

Mark- och miljodverdomstolen

Beslutet far enligt 5 kap. 5 § lagen (2010:921) om mark- och miljodomstolar inte

overklagas.

I avgdrandet har deltagit hovrittslagmannen Claes-Goran Sundberg, hovrittsriden Asa

Hanna och Henrik Jonsson samt tf. hovréttsassessorn Cecilia Drum, referent.

Foredragande har varit Harry Hodzic.



Sid 1 (4)

VAXJO TINGSRATT DOM Mal nr M 833-23
Mark- och miljodomstolen 2023-03-09
meddelad 1
Vixjo
PARTER
Klagande
TN
Motpart

Léansstyrelsen i Skéne 1an
205 15 Malmo

OVERKLAGAT BESLUT
Léansstyrelsen 1 Skane ldns beslut den 10 februari 1 drende nr 525-44473-2022,
se bilaga 1

SAKEN
Beslut om avvisning, A, Vellinge kommun

DOMSLUT

Mark- och miljodomstolen avslar 6verklagandet.

Dok.Id 670133
Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 81 Kungsgatan 8 0470-560 100 méndag — fredag
351 03 Vixjo E-post: mmd.vaxjo@dom.se 08:00-16:00

www.domstol.se/vaxjo-tingsratt
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VAXJO TINGSRATT DOM M 833-23
Mark- och miljodomstolen

BAKGRUND
Liansstyrelsen 1 Skéne 1dn (lansstyrelsen) beslutade den 10 februari 2023 att avvisa
T.Ns anmilan om samrad enligt 12 kap. 6 § miljobalken angiende flytt av bod pa

fastigheten A i1 Vellinge kommun.

T.N har nu 6verklagat ldnsstyrelsens beslut till mark- och miljodomstolen.

YRKANDEN M.M.

T.N har yrkat att mark- och miljddomstolen, med dndring av lidnsstyrelsens beslut,
ska ldmna tillstand till den sokta atgérden. Till stod for sitt yrkande har T.N angett i
huvudsak f6ljande.

Han har f6r avsikt att gora en justering i samband med ett reparationsarbete. Han
vill flytta en befintlig byggnad inom ianspraktagen tomt inom strandskyddat
omrade. Byggnaden ska flyttas en meter mot norr. Han har for sdkerhets skull gjort
en anmilan om samrdd enligt 12 kap. 6 § miljobalken. Léansstyrelsen har utan
vidare forklaring avvisat hans anmélan och meddelat att de anser det nddvéndigt att
ansdka om dispens. Han forstér inte ldnsstyrelsens hinvisning till 7 kap. 18 a §
miljobalken. Det finns ingen paragraf om strandskydd i miljobalken enligt vilken
den anmélda atgérden &r olamplig eller forbjuden. Lénsstyrelsen fér inte lov att
hitta pa egna atgiarder som dr forbjudna. Lansstyrelsen har i andra drenden beslutat

att ndgon ansokan om dispens fran strandskyddet inte var nddvéndig att soka.

T.N har till stod for sin talan gett in tva beslut fran lansstyrelsen dir det angetts att

strandskyddsdispens inte kravs.

DOMSKAL
Fragan 1 mark- och miljddomstolen dr om ldnsstyrelsen har haft fog for att avvisa
T.Ns anmilan om samrad enligt 12 kap. 6 § miljobalken. Mark- och

miljddomstolen gor foljande beddmning.
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VAXJO TINGSRATT DOM M 833-23
Mark- och miljodomstolen

En anmélan om samrad ska enligt 12 kap. 6 § miljobalken géras om en verksamhet
eller en dtgédrd som inte omfattas av tillstdnds- eller anmélningsplikt enligt andra
bestimmelser i denna balk kan komma att védsentligt &ndra naturmiljon. Anmélan
ska goras hos den myndighet som, enligt bestimmelser i 26 kap. miljobalken eller

bestimmelser som meddelats med stdd av samma kapitel, utdvar tillsynen.

Enligt 7 kap. 15 § 1 pkt miljobalken far inom strandskyddat omrade inte nya
byggnader uppforas.

Den anmélda byggnadsflytten skulle innebira att byggnaden flyttas langre fran
bostadshuset dven om det #r en kortare striicka. Atgérden skulle dirmed ta ny mark
1 ansprak. Mark- och miljodomstolen bedomer darfor att atgarden innebér att en ny
byggnad uppfors pé den platsen. Det har inte framkommit att dtgdrden 1 Gvrigt
omfattas av undantagen frén strandskyddsbestimmelserna. Mark- och
miljddomstolen bedomer darfor att dtgirden ar forbjuden inom strandskyddat

omrade.

I malet har saledes inte framkommit annat dn att den anmaélda atgirden ar
dispenspliktig enligt 7 kap. miljobalken. Den ska darfor inte provas inom ramen for
en anmélan om samrad enligt 12 kap. 6 § miljobalken. Léansstyrelsen har ddrmed

haft fog for sitt beslut att avvisa anmélan om samrad.

Vad giller de beslut i andra drenden som givits in av T.N konstaterar mark- och
miljddomstolen att ldnsstyrelsen i dessa drenden har bedomt att atgérderna inte
omfattas av strandskydd. Atgirderna har avsett tillbyggnad av bostadshus
respektive inglasning av takforsedd uteplats. Atgirderna har i bida fallen bedémts
ligga inom tomtplats, varav den ena tomtplatsen har faststéllts genom tidigare
beslut. Eftersom forutsittningarna i dessa drenden skiljer sig fran de i aktuellt mal
innebdr principen om likabehandling inte hinder for ldnsstyrelsen att géra en annan
beddmning i detta drende. Vad T.N déarvid, samt i 6vrigt, har anfort foranleder

ingen annan beddmning i sakfragan.
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VAXJO TINGSRATT DOM M 833-23
Mark- och miljodomstolen

Mot bakgrund av ovanstidende ska dverklagandet avslas.

Den anmélda dtgirden ska vidtas i ett omrdde som, forutom bestimmelserna om
strandskydd, dr foremal for ett forordnande om landskapsbildskydd. I enlighet med
overgangsbestdmmelsen 19 § lag (1998:811) om inforande av miljobalken ska
forordnandet om landskapsbildskydd anses vara meddelat med stod av

bestammelser 1 7 kap. miljobalken.

Av 7 kap. 18 a § punkt 2 miljobalken framgér att om dispensen avser ett omrade
som skyddas av andra bestdmmelser 1 7 kap. miljobalken dn de om
miljoskyddsomrade eller vattenskyddsomride, och om skyddet har beslutats av
nidgon annan dn en kommun, sa ir det ldnsstyrelsen som provar fragan om
strandskyddsdispens fran forbuden i 7 kap. 15 § miljobalken. Ansékan om
strandskyddsdispens ska darfor ges in till lansstyrelsen.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga 2 (MMD-02)
Overklagande senast den 30 mars 2023.

Karin Fridell Carl-Philip Jonsson

Malet har avgjorts av rddmannen Karin Fridell och tekniska radet Carl-Philip

Jonsson. Foredragande har varit beredningsjuristen Martin Linder.





