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SAKEN
Ansokan om tillstdnd till vattenverksamhet m.m. for muddring, byggande 1
vattenomrade samt uppldggning av muddermassor vid Harrviken, Luled kommun

MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLENS DOMSLUT

Mark- och miljooverdomstolen undanrdjer mark- och miljddomstolens dom och
aterforvisar malet dit for fortsatt handldggning. Fragan om rittegangskostnader 1 Mark-
och miljodverdomstolen ska provas av mark- och miljddomstolen i samband med att

malet aterupptas.
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YRKANDEN I MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

Harrvikens Marina AB har vidhallit sina yrkanden i mark- och miljdédomstolen och
sammanfattningsvis yrkat att Mark- och miljodverdomstolen ska ge bolaget tillstand
enligt 9 och 11 kap. miljobalken till muddring och anldggande av smabatshamn i

Harrviken, Lulea.

Bolaget har dven yrkat att Mark- och miljo6verdomstolen ska dndra beslutet om
ersdttning for rattegangskostnader i mark- och miljddomstolen till K.E., A.E., G.L.,
S.L.J,JN,LN,KW, CA, KA. ochK.S. med V.As dédsbo och i forsta hand
avvisa deras ersittningsyrkande, i andra hand avsla yrkandet, i tredje hand férordna
att vardera part ska sté sina riattegangskostnader och i fjarde hand bestimma
ersdttningen till ett lagre belopp. Harrvikens Marina AB har dven yrkat att de
enskilda motparterna ska ersitta bolagets rittegangskostnader i Mark- och

miljooverdomstolen.

Linsstyrelsen i Norrbottens lin och Luled kommun har motsatt sig dndring av

mark- och miljddomstolens dom.

K.E., A.E., G.L., S.L.J., JN,, L.N.,, K.W., C.A., K.A. och K.S. med V.A.s
dodsbo (de enskilda motparterna) har motsatt sig 4ndring av mark- och
miljodomstolens dom och yrkat erséttning for sina riattegangskostnader i Mark- och

miljodverdomstolen.

Harrvikens Marina AB har motsatt sig de enskilda motparternas yrkande om

ersittning for rattegdngskostnader i Mark- och milj66verdomstolen.

UTVECKLING AV TALAN I MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

Harrvikens Marina AB har anfort i huvudsak foljande. Bolaget har under manga ar
arbetat for att fa anlégga en smibatshamn/marina for att mota efterfragan pa batplatser

1 Luleds nérhet. Kolistan for batplats bestod under november 2021 av 215 batigare,
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vilket indikerar en hog efterfragan pa bétplatser i Luled. Kommunen har antagit en
miljobeddmd detaljplan som medger att mark- och vattenomradet far anvédndas till
hamn. Detaljplanen har provats av Mark- och miljoéverdomstolen. Lokaliseringen av
hamnen dr dirmed redan provad och bor inte ligga till grund for avslag av ansokan.
Det ger bolaget ratt att bygga hamnbyggnader pa marken for upplidggning och
forvaring av batar samt hamnplatser inom vattenomradet, dock inte muddring. Néar
detaljplanen upprittades gjordes en avviagning mellan allmdnna och enskilda intressen.
Mark- och vattenanvindningen "Hamn” beddmdes vara mest lampligt med hinsyn till
beskaffenhet och lage. Miljokonsekvensbeskrivningen uppfyller de krav som anges i
miljobalken. Enligt plan- och bygglagen dr det en kommunal angeldgenhet att
planldgga anvdndningen av mark och vatten. Bolaget anser att de gjort vad som kan
véntas av en exploatdr ndr det géller lokalisering av en verksamhet. De har hallit sig
till kommunens dversiktsplan och detaljplan och utgatt frin dessa vid tillstandsansdkan

om vattenverksamhet.

Det framgar av miljokonsekvensbeskrivningen att bolaget redovisat information om
bl.a. rovfiglar och sikyngel. Bolaget foreslar att vattenverksamheten och muddringen
villkoras med kompletterande undersokningar av sedimentforhdllandena innan

muddring alternativt att sérskilda forsiktighetsatgéarder vidtas vid muddring.

Linsstyrelsen i Norrbottens lin vidhéller vad som tidigare anforts.

Luled kommun vidhaller vad som tidigare anforts.

De enskilda motparterna har anfort i huvudsak foljande. Oaktat ett avgorande i ett
detaljplaneédrende, ska en lokaliseringsprovning goras. Att den aktuella verksamheten
ar forutsatt i en detaljplan utgoér inte ndgot avgorande skil for att meddela tillstdnd eller
dispens. Planenlighet dr en nddvindig men inte en tillrdcklig forutsittning for att en
verksamhet ska fa tillstdnd. Miljokonsekvensbeskrivningen ér behéftad med
oacceptabla osdkerheter rorande frdgor om bl.a. massvolymer, vattenhastighet i
trummor, vattendjupet i omradet och Harrvikens betydelse for sik och annan fisk.

Overklagandet bor avslas.
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MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLENS DOMSKAL
Utgangspunkter for provningen

Bestdmmelser om planldggning av mark och vatten finns i plan- och bygglagen
(2010:900). Planldggningen utgdr en kommunal angeldgenhet (se 1 kap. 2 §). Genom
en detaljplan fir kommunen reglera byggandet i och anvindningen av bade mark- och
vattenomraden. Genom detaljplanen tar kommunen stillning till allmidnna intressen
enligt 2 kap. plan- och bygglagen — inte minst frdgan om lokalisering — samt
hushallningsbestammelserna i 3 och 4 kap. miljobalken. Planprocessen syftar till att ge
bl.a. myndigheter och allménheten inflytande 1 processen och den ldgger grunden for
en bedomning av markanvidndningen 1 ett storre sammanhang. Detaljplanen ger den
enskilde markédgaren rétt att bygga enligt planen och anger dven ansvarsfordelningen
mellan kommunen och den enskilde fastighetsdgaren samtidigt som de granneréttsliga

forhdllandena klaras ut. (Se prop. 2009/10:170 s. 191 och 193 f.)

For verksamheter som utdver en provning med detaljplan ocksé kraver tillstand enligt
miljobalken har planprocessen redan innefattat bedomningar av minga fragor som
ingér 1 den miljorattsliga provningen. I de allra flesta fall torde verksamhetens
lokalisering vara slutligt provad genom detaljplanen. Det kan darfor inte stillas krav pa

att sokanden i ett sddant ldge ska redovisa alternativa placeringar for verksamheten.

Med hénsyn till lagarnas olika syften innebér en antagen detaljplan emellertid inte att
tillstdndspréovningen blir en ren formalitet. Miljobalken har som framsta syfte att lang-
siktigt trygga méinniskors hélsa och milj6 samt skydda virdefulla naturmiljoer. Den
ingdende miljorattsliga provning som kravs for att tillstind ska kunna ges kan inte
genomforas inom ramen for en planprocess (jfr SOU 2005:77 s. 756 ft. och 792 ff.
samt a. prop. s. 364 ff.). Den som ansoker om tillstdnd maste darfor presentera ett

underlag som besvarar de specifika fragor som aktualiseras i tillstdndsprocessen.

Bedomningen i detta fall

Harrvikens Marina AB har ansokt om tillstand att fa anlégga en ny smabdtshamn i

Harrviken i Luled kommun. For det omrdde som ansdkan avser finns en detaljplan,
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Harrvikens Marina, A, vilken foreskriver att omradet ska anvindas for

sméibatshamn. Detaljplanen har fatt laga kraft.

Mot bakgrund av syftet med planliggningsinstitutet och ddrigenom regleringen av
markanviandningen finns det anledning att kunna utga fran vad som har provats i en
detaljplan. Det kan konstateras att lokaliseringen for smabatshamnen redan har provats
genom aktuell detaljplan. Mark- och miljo6verdomstolen bedomer dérfor att det
forslag pa lokalisering som anges i ansokan inte kan anses vara olampligt for en

smabatshamn och att det diarigenom inte kan utgora skél for att avsla ansdkan.

En process avseende tillstdnd till en verksamhet innefattar, utdver lokaliseringen,
ocksa ett flertal ytterligare frdgor som dr av sddan natur att de inte kan provas enbart
genom planldggning. Det kan inte minst avse frigor om vilka villkor som tillstdndet
bor forenas med. Under mélets gang kan klargoranden eller ytterligare utredning
efterfragas och det aligger den som ansdker om tillstand att bistd med detta for att
domstolen ska kunna ta stéllning till vilka skyddsatgédrder och forsiktighetsmatt som

verksamheten ska forenas med.

Utdver den bedomning som Mark- och miljoéverdomstolen har gjort betraffande
lokaliseringen finns det ett antal utestdende fragor att ta stillning till for att kunna
prova om tillstand till den ansokta verksamheten kan ges eller inte. Mark- och
miljooverdomstolen bor emellertid inte som forsta instans prova ansdkan om tillstand

med eventuella villkor. Malet ska dérfor aterforvisas till mark- och miljddomstolen.

Med denna utgang ska frdgan om rittegangskostnader hér provas i samband med malet

efter dess aterupptagande av mark- och miljddomstolen.
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HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga B
Overklagande senast den 2023-03-22

I avgorandet har deltagit hovrittsrddet Henrik Lov, tekniska rddet Claes Becker,
hovrittsradet Henrik Jonsson och tf. hovrittsassessorn Alexandra Tavaststjerna,

referent.

Foredragande har varit Susanne Schultzberg.
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SAKEN

Ansokan om tillstand till vattenverksamhet m.m. for muddring, byggande i
vattenomrade samt uppldggning av muddermassor vid Harrviken, Luled kommun

Avrinningsomrade: Sorbrandéfjarden, Bottenviken
Koordinater (SWEREF 99 TM) N: 7290808 E: 837200

DOMSLUT

1. Mark- och miljodomstolen avslar yrkandet om avvisning av ansdkan.
2. Mark- och miljddomstolen godkénner miljokonsekvensbeskrivningen.

3. Mark- och miljddomstolen avslir ansdkan.

Provningsavgift
Mark- och miljddomstolen dndrar inte den med stdd av 3 kap. forordningen

(1998:940) om avgift for provning och tillsyn enligt miljobalken tidigare faststdllda

avgiften for mélets prévning.

Rittegangskostnader
Mark- och miljodomstolen avslar Harrviken Marina AB:s yrkande om att

motparterna 3-12 ska betala erséttning for bolagets rattegangskostnader.

Harrvikens Marina AB ska utge ersittning for rattegangskostnader till motparterna
3-12 med 485 681 kr, varav 350 000 kr avseende arvode, 33 670 kr utligg, 4 875 kr
tidsspillan samt 97 136 kr mervardesskatt.

Harrvikens Marina AB ska utge ersittning for rattegdngskostnader till
- K.S. med 1 000 kr -
C.A. med 1 000 kr -
K.A. med 5 580 kr
- L.N.med 1 560 kr
- K.E. med 4 572 kr -
A.E. med 3 731 kr
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Pé samtliga belopp ska utgé réinta enligt 6 § rantelagen frén dagen for denna dom

till dess betalning sker.
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BAKGRUND

Harrvikens Marina AB (bolaget) har den 2 december 2019 ansokt hos mark- och
miljddomstolen om tillstdnd att fa anligga en ny smabatshamn i Harrviken, beldget
cirka 10 km fran centrala Luled. Ansdokan omfattar bl.a. muddring, schakt och

byggande av pir i vattenomrade.

Bolaget har ar 2013 ansokt om tillstdnd att fa anldgga en smabatshamn pa samma
plats. Ansdkan avvisades den 11 maj 2015 (mél nr M 1735-13) med motiveringen
att kommunen upplatit mark genom avtal med villkor att detaljplanen forst skulle
andras och vinna laga kraft, och att det darigenom saknades radighet for bolaget.

Detaljplanen har dérefter dndrats.

Ansokan har kompletterats och kungjordes den 26 mars 2020. Kallelse till
huvudférhandling kungjordes den 3 september 2021. Mark- och miljddomstolen har
hallit huvudforhandling och syn i malet den 4-6 oktober 2021.

YRKANDEN M.M.

Bolagets yrkanden

Bolaget har yrkat att mark- och miljddomstolen meddelar bolaget tillstand enligt 11
och 9 kap. miljobalken (MB) till muddring och anldggande av smabéatshamn 1
Harrviken, Luled kommun, innefattande
1. muddring av hamnomrade omfattande ett berdrt vattenomrade om cirka
15 700 m?,
2. anldggande av en pir vars lingd uppgér till totalt cirka 245 meter i vinkel
(175 +70) och flytbryggor lings med piren samt

3. uppldggning av muddermassor for anldggningsdndamal inom hamnomrédet.

Bolaget har vidare yrkat att arbetstiden bestdms till ett ar och att tiden for att anméla

oforutsedd skada bestdms till fem ar fran arbetstidens utgang.
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Bolaget har dessutom yrkat att domstolen ska forordna om att blivande tillstands-

beslut fir tas i ansprak dven om domen inte har vunnit laga kraft (verkstéllighets-

forordnande).

Bolagets villkorsforslag

Bolaget har angett att verksamheten ska bedrivas i huvudsaklig 6 verenstammelse

med vad som anges 1 ansokan och med iakttagande av nedan foreslagna villkor.

1.

Om inte annat foljer av dvriga villkor ska verksamheten, inklusive atgérder
for att begrénsa vatten-, mark- och luftféroreningar samt andra storningar
for omgivningen, bedrivas 1 huvudsaklig 6verensstdimmelse med vad bolaget
1 ansokningshandlingarna och 1 6vrigt 1 drendet angett eller dtagit sig.
Grumling ska minimeras vid muddring och anldggningsarbeten.
Muddrings- och anlidggningsarbeten ska foretas vid sddan tid pa ret att
storningar pa djurliv, savil pd land som 1 vatten, samt storningar for det
rorliga friluftslivet 1 mdjligaste man undviks.

For att begransa spridning av grumling vid schakt- och muddringsarbeten
ska ldns med siltgardin som gar ner till botten anvéndas vid grumlande
arbeten.

Siltgardin ska anvdndas under den tid som avvattningen av mudder-
massor pagar.

Ett forslag till kontrollprogram avseende bl.a. kontroll och métning av
grumling ska ges in till tillsynsmyndigheten senast tva manader innan

de tillstdndsgivna arbetena pabdrjas.

Inom arbetsomrédet ska fordon och arbetsmaskiner anvénda driv-

medel och oljor som dr miljoklassade, och tillgdng till sanerings-
utrustning ska finnas.

Uppstillning, lagring, tankning och service av arbetsmaskiner och
fordon ska ske pa ett sadant sitt att spill och ldckage fangas upp och

inte kan fororena miljon.

Bolaget har, for villkor 6, anfort att kontrollprogrammet avser omfatta grumling vid

muddringsarbetena, forekomst av sulfidlera i muddermassor, strandskoningens
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formaga att omfatta muddermassorna, provtagning av lakvatten, kontroll av vatten-

djup och miljoplan enligt Batunionens checklista.

Dartill har bolaget foreslagit villkor avseende storning for hickande faglar pa

sa sétt att arbetena kommer att uforas under maj—juni.

Bolaget har dven foreslagit villkor avseende provtagning pa sa sitt att
analyser av lakvatten, tennorganiska @&mnden, dioxiner, metaller, PAH och
oljedmnen ska ske pa laboratorium och att sulfidjordar ska provtas genom pH-

méitning pa plats.

Vad géller buller har bolaget foreslagit att buller frén verksamheten inte far ge
upphov till hogre ekvivalent ljudniva vid bostdder &n 50 dBA dagtid mellan k1 07—
18. Ovrig tid i veckan eller dygnet kommer ingen bullrande verksamhet att

forekomma.

MOTPARTERNAS M.FL. INSTALLNINGAR OCH YRKANDEN

Luled kommun

Lulea kommun har inte haft nagon erinran mot de sokta atgiarderna under forut-

sattning att de 6verensstimmer med lagakraftvunnen detaljplan for omradet.

Miljo- och byggnadsnimnden, Luled kommun

Milj6- och byggnadsndamnden, Luled kommun, (ndmnden) har avstyrkt att tillstand
enligt miljobalken meddelas med hinvisning till brister i ansokan. Namnden har

dven, for det fall tillstdnd meddelas, framstéllt egna villkorsforslag (se nedan).

Linsstyrelsen i Norrbottens léin

Lénsstyrelsen 1 Norrbottens ldn (ldnsstyrelsen) har yrkat att mark- och miljo-
domstolen ska avsld ansdkan och har, for det fall tillstind meddelas, motsatt sig att
verkstéllighetsforordnande meddelas. Lansstyrelsen har dven, for det fall tillstdnd

meddelas, framstéllt egna villkorsforslag (se nedan).
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Transportstyrelsen

Transportstyrelsen har inte haft ndgra invindningar mot ansokan.

Sjofartsverket

Sjofartsverket, som har yttrat sig ur sjofartssynpunkt, har inte haft ndgot att erinra
mot planerad verksamhet under forutsittning att deras synpunkter beaktas och att

riskreducerande atgérder vidtas.

K.E. m.fl.

K.E. m.fl. (motparterna 3-12) har yrkat att mark- och miljodomstolen 1 forsta
hand ska avvisa ansdkan p.g.a. bristande radighet och att
miljokonsekvensbeskrivningen inte kan godkdnnas. I andra hand har de yrkat att
domstolen ska avsla ans6kan. De har, for det fall tillstdind meddelas, motsatt sig
att verkstéllighetsférordnande meddelas samt yrkat att tiden for oforutsedd skada

ska bestdmmas till 20 &r. Vidare har de framstillt egna villkorsforslag (se nedan).

For det fall tillstdnd meddelas har foljande erséttningsyrkanden framstillts, att utges

av bolaget.

- Kirister och A.E. har yrkat ersittning med 875 000 kr (B).

- G.L. har yrkat erséttning med 812 500 kr (C).

- K.A. och Katarina Astrém har yrkat erséttning med 375 000 kr
(D).

- K.S./Vanja Astroms dddsbo har yrkat erséttning med 312 500 kr

(E och F).
- K.W. har yrkat ersdttning med 375 000 kr (Hertson G).

- L.N. och J.N. har yrkat erséttning med 250 000 kr (H).

K.E. m.fl. har ddrutover yrkat ersittning for sina rittegangskostnader.
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BOLAGETS INSTALLNING M.M.

Bolaget har yrkat att K.E. m.fl. ersittningsyrkanden i forsta hand ska avvisas
och i andra hand avslés. Bolaget har vidare, for det fall K.E. m.fl. yrkanden
avvisas, yrkat ersittning for sina rittegdngskostnader med stod av

25 kap. 5 § miljobalken eller att vardera parten ska sté sina rattegangskostnader.

Nérmare instdllning i frdga om yrkanden rérande réittegangkostnader framgér av

domskilen.

ANSOKAN
Nedan redovisas en sammanfattning av bolagets ansokan d& den lamnades in till

domstolen. Justeringar och tilligg som skett ddrefter redovisas nedan under

rubriken Bolagets kompletteringar och bemotanden.

Fastigheter

Berorda fastigheter dr A och R, som avstyckats frdn A och forvirvats av
bolaget. A dgs av Lulea kommun. Den del av fastigheterna som den planerade
smabatshamnen rér omfattas av detaljplan for marina. Vattenfall ar
fiskerdttsinnehavare. Upplaggning av muddermassor for anldggningsdandamal
kommer att ske pa fastigheten R.

Samrad

Samrad genomfordes under aren 2011-2012 med lénsstyrelsen, Lulea kommun
samt de dgare och arrendatorer av fastigheter som kunde antas bli sérskilt berorda
av den planerade verksamheten. Lansstyrelsen beslutade den 23 september 2011 att
verksamheten kan antas medfora betydande miljopaverkan. Med anledning av
beslutet holls ett utdkat samrid, dels som ett allmént mote, dels genom utskick foljt
av mojlighet till skriftligt yttrande. Fornyat utdkat samrad genomfordes under &r
2019.

Orientering

Verksamheten avser mota efterfrdgan pa batplatser 1 Luleés néirhet. Bolagets kdlista
for bétplats bestod under november 2019 av 195 batdgare samt 60 intresserade av
vinterforvaring, vilket indikerar en fortsatt hog efterfragan pé bétplatser i1 Lulea.

Marinan ér planerad att omfatta smabdtshamn med tillhdrande service-/reparations-
byggnad, bilparkering, bathus och spolplatta. Smibatshamnen ér planerad till cirka
200 bétplatser, varav 20 &r géstplatser. En hamnpir pd 175 + 70 meter i vinkel dr
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planerad att anldggas ut frén strandkanten dster om de planerade batplatserna.
Hamnpiren ska forses med en vigbrytande pirarm ldngst ut i cirka 90 graders
vinkel. Sydost om den planerade marinan &r strandlinjen bebyggd i princip hela
végen till Lovskér. Inom ett avstdnd av cirka 300 meter finns dtminstone 13
bebyggda fastigheter. Inom ett avstand av cirka 100-350 meter at nordvést fran den
planerade marinan finns ett omrade med atta bebyggda fastigheter.

Tidigare tillstind och beslut

Inga uppgifter finns om tidigare tillstdnd eller beslut.

Planforhallanden

Oversiktsplan
Lulea kommun antog en ny oversiktsplan den 27 maj 2013. I rekommendationerna

for Herts6landet, dar Harrviken ingér, sdgs foljande:

- Hertsolandet ska successivt utvecklas till en stadsniira by. Atgirder ska
forbattra kommunikationerna for gdng- och cykel till stadsbygden och stirka
Lovskérs hamn som motesplats.

- Kopplingen till naturreservatet Ormberget-Hertsdlandet for rorelse och
rekreation ska beaktas.

- Det ska skapas mdjlighet att ansluta sig till bredband i Herts6landet.

- Ingen fortdtning ska ske innan vatten- och avloppsforsorjningsfrdgorna har
10sts.

- Lokalisering av ny bebyggelse och eventuell utokning av naturreservatet ska
ske 1 en fordjupad Oversiktsplan.

- Alla nya detaljplaner i Lulea ska klimatanpassas med hédnsyn till framtida
hogre vattenstand.

- Utrymme ska finnas for fler batplatser.

- Nivan for 100-ars flodets hogsta vattenstand innebdr i praktiken att inga
byggnader ska anldggas pa ldgre niva dn +2,5 meter over normalvattenstand
1 havet.

- Kommunen ska stimulera och underlétta for andra aktorer att anligga nya
smibatshamnar. Harrviken redovisas som en mdjlig framtida smébatshamn.

- Den pégaende landhdjningen dr en obeveklig process som i ldngden inte gar
att motverka med konstlade medel. Muddringar av farleder, hamnar etc. ska
déarfor viagas mot det langsiktigt héllbara.

Detaljplan

Gillande detaljplan for Harrviken vann laga kraft den 3 juli 2018. Den planerade
verksamheten strider inte mot detaljplanen. Detaljplanen medger att en ny fastighet
kan bildas for hamnen, alternativt kan hamnomradet upplatas med arrende.
Strandskyddet dr upphévt inom en del av det detaljplanelagda omrddet. For ovrig
del behover strandskyddet provas i samband med ans6kan om vattenverksamheten.
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Planomradet innehaller ingen allmén platsmark. Kommunen dr inte huvudman for
detaljplanen. Exploateringen ska helt ske i privat regi. Marken inom planomradet
dgs av Luled kommun.

Rédighet/avtal for mark- och vattenomrade

Bolaget har radighet genom arrendeavtal med Luled kommun. Ett avtal har den 18
oktober 2019 upprittats mellan bolaget och Luled kommun {6r ett mark- och
vattenomrade om cirka 4,6 ha av fastigheten Luled A. Arrendetiden utgdr fem ar
rdknat fran tilltrddesdagen. Arrendetiden forldngs med fem &r i sinder om
uppségning ej sker senast sex manader fore den 16pande arrendetidens slut.

Genomforandeavtal

Ett genomforandeavtal kan uppréttas som 1 detalj kan reglera hur exploateringen ska
genomforas. Viktiga fragor blir bl.a. att klarldgga kostnader och ansvarsfordelning
mellan kommun och exploator.

Servitut

Det finns servitut till férman for nérbeldgna bostadsfastigheter (B, C, E, G, D och
H) att fa anldgga batbrygga och landningplats for bat vid stranden inom Hertso
U. Servitutens ursprungliga ldge beror ett markomrade véster om planomradet,
cirka 100 meter fran nuvarande strandlinje. P4 grund av landhjningen har
strandlinjen forskjutits cirka 100 meter de senaste 60 aren. Servitutsrétten att
anordna bétplatser har av tradition nyttjats véister om planerad hamn. Om en ny
fastighet bildas for hamnen far i1 lantmaéteriforrattningen bedomas om servituten
berdr det avstyckade markomradet. Om lantmaéteriet bedomer att marken belastas
av servitut kan de upphdvas inom det markomrade som ar féremal for
fastighetsbildning. Erséttning utgér da till dgare av berdrda fastigheter som innehar
batplatsservitut.

Teknisk beskrivning av ansokt verksamhet m.m.

Hojdsystem
Lulea kommun tilldmpar koordinatsystem SWEREF 99 21 45 for x- och y-

koordinater och RH2000 for z-koordinater.

Hydrologiska uppgifter m.m.

Arsnederbdrden var, enligt SMHI, cirka 400 mm i omrédet &r 2018. Normal
arsnederbord har 1961-1990 legat pa cirka 525-600 mm. De hogsta havsvatten-
standen, som dven beror pa vindriktningen, upptrider normalt under senhdsten
medan lagvatten framfor allt upptrider pé varen. Nedan redovisas havsvattenstand
fran SMHI:s matstation i1 Kalix under perioden 2009-2018 i hojdsystem RH2000.
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Vattenstand RH2000 (m.6.h.)

Hogsta vattenstand HHW +1,46

Medelhégvattenstand MHW +1,1

Medelvattenstand MW +0,14

Medellagvattenstand MLW -0,66

Lagsta lagvattenstand LLW -1,09

Bottenforhédllanden och geologi

Sjokort visar att omradet for den planerade smabatshamnen ligger inom tremeters-
kurvan, som gar cirka 250-300 meter fran land. Vid en bottendjupskartering i
omradet den 14 oktober ar 2012 lag vattendjupen pa 0,6—1,8 meter vid normal-
vattenstand. Landhojningskoefficienten 1 Luled &r cirka 8 mm/ar. Enligt den
maringeologiska kartan fran Sveriges geologiska undersokning (SGU), utgors
bottensedimenten 1 Harrviken av moréan.

Sedimentprovtagning i muddringsomrédet utfordes 1 april 2012. Provtagningen
visar att botten till storsta delen utgors av sten och sand med ett visst inslag av stora
block. Sedimenten analyserades pa laboratorium med avseende pé forekomst av
arsenik, kadmium, kobolt, krom, koppar, kvicksilver, nickel, bly, zink och vanadin.
Vid jamforelse med Naturvardsverkets bedomningsgrunder visade alla analys-
resultat pa lag forekomst av analyserade &mnen. En kompletterande provtagning
avseende innehéll av 16 olika PAH-foreningar samt mono-, di- och tributyltenn
genomfordes 1 oktober 2014. Samtliga analyssvar var under laboratoriets
detektionsgrans.

Muddring och anliggande av stenpir

Muddringen dr planerad att ske i den omfattning som erfordras for hamnens
funktionalitet. Djupet &r planerat till 2,5 meter vid normalvattenstand 1 havet, vilket
kriver muddring av ett omrade med en yta pé cirka 10 000 m? (cirka 130 x 75
meter). Muddring ner till 2,5 meters djup medfor att cirka 14 000-20 000 m’
bottenmassor kommer att gravas bort. Till f61jd av den volymutvidgning som sker
d& materialet inte ldngre ligger lagrat och packat pa botten kommer massorna att
svélla vid muddringen. Dessutom sker en viss inblandning av vatten. Volymen
muddermassor beddms dirfor uppgé till cirka 17 000 —24 000 m?, dvs. cirka 20 %
mer dn den volym som &r planerad att gridvas upp for att uppna efterfragat djup.
Muddringen &r planerad att utforas under perioden oktober till slutet av april och
berdknas ta cirka 3—4 veckor. Planerad arbetsteknik dr skopmuddring med enskope-
verk. Botten utgors till storsta del av sten, sand och ett visst inslag av stora block.

Skopmuddring anses dirfor vara den mest limpliga muddringstekniken. En gripklo
pa grivmaskinen kan komma att anvéndas som ett hjdlpmedel for att f upp sten. En
tatslutande miljoskopa medfor minskat spill av eventuellt 16st sediment.
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En stenpir pa cirka 200 meter anliggs i vattnet rakt ut i nordsydlig riktning fran
strandkanten, dster om de planerade batplatserna. Stenpiren forses med en vag-
brytande pirarm ldngst ut. Det material som dr planerat att anvéndas r i forsta hand
sten fran muddringsomréadet, med kompletterande material i form av natur- och
sprangsten. Flytbryggor for batplatser laggs ut i hamnbasséngen.

Hantering av muddermassor

Sedimentens beskaffenhet och innehall avgér hur muddermassorna hanteras.
Muddermassorna kommer i forsta hand att anvindas for anlaggningsédndamal inom
marinan, exempelvis for en avskdrmande barridr runt bilparkeringen, anliggande av
ytor for planerade byggnader och vigar samt som fyllnadsmaterial. En strand-

skoning anldggs langs stranden, vilken kommer att konstrueras av L-stdd 1 betong.
Nuvarande strandkant fylls ut for att fa en “ka;”. Bedomningen ar att hela volymen
muddermassor kommer att anvindas for anldggningsdndamal inom marinan. En
oversiktlig volymberikning visar att 21 000-22 000 m* muddermassor kan

laggas upp for anldggningsindamal inom marinan. Den yta for uppldggning som
anvints i berdkningen ir cirka 13 700 m?.

Anldggande av marina

Anldggandet av marinan dr planerat att ske 1 etapper. Forst anldggs en infartsvig
och sedan utfors anldggningsarbetena enligt foljande:

Etapp 1 (ar 1-2) Muddring, pir, brygga for 200 batplatser och ett bathus
Etapp 2 (ar 3-4) Tva bathus

Infartsvigen ansluter mot Lovskarsviagen och l6per sedan sdderut ner mot hamnen.
I véstra delen placeras en storre parkeringsplats. Placeringen har valts med hdnsyn
till att avstandet mellan infartsvdg och hamnbasséng ska bli sa kort som mojligt
samtidigt som omradet ndrmast vattnet bor hallas 6ppet och fritt. En griasbesadd
jordvall anldggs som omsluter parkeringen som bidrar till att dimpa buller fran
hamnen att sprida sig norrut. Fyllnadsmassor fran muddringen kan anvindas.
Parkeringen kommer inte att nyttjas for batuppstéllning vintertid. Bathusen, vilka
grupperar sig kring en gemensam bathusgérd, placeras i den Ostra delen av omradet.
Den soddra delen domineras av hamnplan med sjosattningsramp, spolplatta, bryggor
och servicehus.

Skogsomradet ndrmast vigen och mot Oster ska behdllas. Den centrala delen av
marinan med hamnplan, bathusomréde och parkering kommer att avverkas. Vissa
delar kommer att besds med gras och tradplanteras, exempelvis hamnplanen som ar
avsedd att beldggas med grasmatta och kommer att ha grillplatser och lekmojlig-
heter. Ovrig mark planas ut och iordningsstills som grusytor.
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Ny bebyggelse kommer att placeras pa utfyllnadsmassor. Endast enklare byggnader
kommer att uppforas inom hamnomrédet. Tva till tre bathus om vardera cirka 800
m? planeras i den dstra delen av hamnomradet. Bathusen grupperar sig sé att en
central bathusplats skapas mellan dem. Om verksamhet bedrivs utomhus pa
bathusplatsen bidrar bathusen till att ddmpa spridningen av odnskade ljud till
omgivningarna. Spillvattnet frdn bathusen kommer att passera en oljeavskiljare
innan det leds till det kommunala ledningsnétet for avloppsvatten. En
servicebyggnad p4 cirka 200 m? placeras p4 hamnplan centralt i omradet. I
byggnaden kommer toalett, dusch, tvéttstuga och bastu att finnas. Service-
byggnaden placeras sa att god uppsikt 6ver omradets olika delar uppnas.

Till stenpiren anvdnds sten frdn muddringsomradet samt natur-/spriangsten (se figur
nedan). Flytbryggor med batplatser ldggs ut i hamnbassingen. Sjoséttningsrampen
och spolplattan dr avsedda att anldggas 1 direkt anslutning till varandra. Spolplattan
kommer att nyttjas vid bitupptagning, for avspolning av batarna 1 syfte att ta bort
beldggningar som uppkommit under batsdasongen. Spillvattnet frdn spolplattan
kommer att filtreras och dérefter avledas till det kommunala ledningsnétet for
avloppsvatten.

Meonarken

I marinan kommer det att finnas en mottagningsanordning for tomning av batars
latrin. Latrinen kommer att pumpas ut pa det kommunala ledningsnétet for avlopps-
vatten. Hela marinan 4r avsedd att kopplas till det kommunala V A-nétet. Dagvatten
omhédndertas framforallt genom naturlig infiltration samt genom nya och befintliga
diken. Dikenas botten kan med fordel anldggas som svackdiken som avser fordroja
dagvattnet innan det nér recipienten samt fungera som en reningsanlédggning.
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Nollalternativ

Nollalternativet innebér att anliggningen inte byggs och ingen miljopaverkan som
kan kopplas till anldggandet och driften av verksamheten uppstar. Bristen pé bét-
platser inom de centrala delarna av Luled kommun kommer fortsatt att rdda. Till
foljd av den standigt pdgaende landhdjningen kommer den redan idag tidvis torr-
lagda viken att uppgrundas allt mer. Den strandlovsskog som identifierats i omradet
har mdjlighet att utveckla sig dldersméssigt och strukturellt eventuellt bidra till en
okad biologisk mangfald.

Alternativa lokaliseringar

En utredning avseende alternativa lokaliseringar for anldggningen har genomforts.
En begriansning har varit att bolaget ska ha, eller ha mojlighet att fa, tillgédnglighet
till och radighet 6ver aktuellt mark- och vattenomrade. Mojliga lokaliseringar 1
andra delar av kustomradet har dirmed inte varit mdjliga att utreda vidare.
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Alternativ 1 medger endast utbyggnad med ett tiotal bétplatser, vilket bedomts vara
for lite for att gora en etablering mdjlig. Laget for alternativ 2 innebdr ett storre
ianspriktagande av icke exploaterad mark och inskrénkningar av en mindre
samfdlld strand. Omradet &r dven grundare 4n alternativ 3 och bedémdes darfor som
mindre ldmpligt for en etablering. Alternativ 4 bestar av en redan befintlig hamn,
som bedomts mindre ldmplig for etablering av en ny marina. Detta till f61jd av att
det redan finns en hamnforening pa platsen, som dr mer svartillgdnglig och ldngre
fran mojlig anslutningspunkt for VA én forordat alternativ. Stenar/block vid
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infarten begrinsar dven tillgdngligheten till omrédet. Alternativ 3 &r detaljplanelagt
omrade for smibatshamn och sammantaget forordas darfor alternativ 3.

Miljokonsekvensbeskrivning

Miljokvalitetsnormer och miljomal
Harrviken tillhor vattenforekomsten Sorbrandéfjarden som, i enlighet med EU:s
ramdirektiv for vatten, ska uppna god ekologisk status senast ar 2021. Vatten-

forekomstens ekologiska status har klassats som mattlig. Statusklassningen har
erhallits till f61jd av forekomst av sdrskilt fororenande &mnen i form koppar och
zink samt till f61jd av bristande konnektivitet 1 form av vandringshinder 1 direkt
anslutande vattendrag. Klassningen géller hela vattenférekomsten och inte specifikt
Harrviken. Vattenforekomsten uppnér inte god kemisk ytvattenstatus vare sig med
eller utan de “6verallt 6verskridande &mnena” kvicksilver och polybromerade
difenyletrar. Klassningen erhills pa grund av for hoga halter av dioxiner och
tributyltenn foreningar samt kvicksilver och polybromerade difenyletrar. De
métningar som genomforts representerar inte hela vattenforekomsten. Det bedoms
troligt att de hoga halterna framforallt &r uppmétta i de djupare delarna av viken, vid
s.k. ackumulationsbottnar.

Muddringen bedoms inte ha nagon paverkan pa vattenforekomstens status.
Péaverkan pa vattenforekomsten &r att betrakta som ringa. Den planerade
verksamheten utgor en véldigt liten del av paverkan 1 jaimforelse med Gvriga
konstruktioner i vattenforekomsten. Den kumulativa effekten av den planerade
smabatshamnen samt tidigare och pagaende verksamheter bedoms vara begransad.

Den planerade verksamheten forvintas inte bidra till att miljokvalitetsnormerna
overskrids. Det buller som kan uppsta och den eventuella luftkvalitetsforandring
som kan ske pa grund av utsldpp av avgaser vid arbetena sker under en begriansad
tid, varfor det inte dr troligt att miljokvalitetsnormerna for utomhusluft och
omgivningsbuller dverskrids.

Den negativa péverkan pa miljokvalitetsmalens status kan generellt minimeras
genom att beakta de allménna hinsynsreglerna, vélja tid for muddrings-,
uppldggnings- och anldggningsarbeten samt val av muddringsteknik m.m.

Befintliga forhallanden
Naturvirden

Landomradet dér den planerade marinan &r avsedd att anldggas utgors av barr- och
16vskog. Trdd har avverkats for att bereda plats for infartsvdg, bathus, bilparkering
m.m. Totalt kommer cirka 1,1 ha skog att behdva avverkas. Marken éar relativt torr i
den centrala delen av planomradet men blir fuktigare ndrmast stranden. Ldnggrunda
vikar sdsom Harrviken kénnetecknas ofta av en hog biologisk mangfald.
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Under aren 2013 och 2015 genomfordes naturvirdesinventeringar for vatten- och
landomradet som berér Harrvikens marina. Inventeringarna visade pa att vatten-
vegetationen var artfattig, vilket bedomdes som normalt i forhallande till platsens
bottensammansittning. Samtliga arter forekom i begransad omfattning. Fliackvis
forekom framforallt alnate, nilsdv, grasnate, pilblad och vekt braxengrés i for viken
relativt tdta bestand. I den fOrsta transekten var vekt braxengris vanligt ldngst ut dér
vattendjupet var storre an en meter. Den invasiva arten vattenpest, vilken inte &r helt
ovanlig i Luleds kustomréade, observerades bara i anslutning till befintlig pir.

Forekomsten av makrofyter var koncentrerad till flickar p& bottnen med stora
vegetationsfria ytor ddremellan. Omrédet ar tidvis torrlagt nér det ar lagvatten. Av
de makrofyter som identifierades 1 samband med naturvédrdesinventeringen ar det
endast pilblad, tillhorande kategorin néra hotad, som inte rdknas som livskraftig.

I en inventering, utford av ldnsstyrelsen ar 2017, av undervattensvegetation dver
Harrbédcksviken har viken bedomts inneha hdga naturviarden (naturvérdesklass 2).
Vid inventeringen patriaffades bland annat barklds stréfse, vilken riknas till rodliste-
kategorin sarbar. Fynd av arten har uteslutande funnits 1 Norrbottens skédrgard.
Boljeslagsmirken och fodosoksgropar noterades. Bottensubstratet bestod av mjuk-
bottnar med spridda stenar ldngst in i viken och blev sandigare ldngre ut i viken.

Fisk

Antagandet gors att ingen sik leker 1 muddringsomradet pa grund av vattendjupet.
Harrviken utgor inte lekomrade for de kommersiella fiskarterna strémming, sik eller
sikloja. I naturinventeringen som genomfordes under ar 2013 bedémdes botten 1
omradet ha en svag tvittbradestruktur vilken kan attrahera sik-/sikldjeyngel. Vid
inventeringstillfillet observerades dven fodosdkande fiskgjuse vid ett flertal till-
fallen vilket indikerar att det forekommer fisk 1 viken.

Vattenfall innehar fiskeratt i det berorda vattenomradet. Den planerade smabats-
hamnen dr lokaliserad langt in i viken dir inget yrkesfiske forekommer. Ett visst
fritidsfiske forekommer dock. Ur fiskesynpunkt &r det lampligt att arbete i vatten-
omradet sker under perioden oktober—april, eftersom ingen fiskvandring sker vid
denna tid och eventuella fasta fiskeredskap har tagits bort.

Vid grévning 1 bottensedimenten kommer grumling att uppstd, men genom att
muddring inte sker di fisk leker, kan storningarna minimeras. Bottenlevande
organismer samt fisk, framfor allt yngel, kan paverkas negativt. Dels genom de
fysiska ingrepp som muddringen innebédr och dels genom 6kat undervattensbuller.
Fiskars eventuella mojlighet att vandra frdn Harrbacksviken till naturreservatet
Hertsotrisket och vice versa beddms dock inte péaverkas till foljd av det stora
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avstdndet mellan hamnomradet och béckens utlopp. Den begransande faktorn for
mojligheterna till detta bedoms vara vandringshinder i Harrbécken. Harrbécks-
vikens skyddade ldge och utloppets placering gor ocksa att stromforhallanden,
orsakade av utstrommande vatten fran Harrbédcken, inte bedoms péaverkas.

Det dr av stor vikt att grumlande arbeten utfors under sé kort tid som mdjligt for att
minska risken for paverkan pa den omgivande miljon. Storre delen av det
grumlande arbetet kommer att utforas under vintertid (oktober - april), vilket
minimerar det omréde som kan komma att paverkas. Aven risken for paverkan pé
det biologiska livet 1 vattenmiljon begrénsas eftersom den biologiska aktiviteten ar
som légst d4. Bottenlevande organismer samt fisk, framfor allt yngel, kan dock
paverkas negativt.

Faglar

Fégelinventering har genomforts vid tva tillfdllen, den 4 juni 2015 och den 11 juni
2015. Vid inventeringen patrdffades inget som antyder att hiackande sjofaglar eller
vadare uppehaller sig 1 omradet. Sméfégel, trastar och duvor kan ha bon i skogs-
omradet, inga bon pétriffades dock vid inventeringen. Inga rovfiglar observerades.
Nordvist om aktuellt omrade diar Harrbacksviken rinner ut, dterfinns en mer
utvecklad strandlovsskog, det dr dven i denna del av viken som merparten av
fagelobservationerna under naturvardesinventeringen gjorts. Detta omrade kommer
inte att berdras direkt genom fysiskt ingrepp vid muddringen och anldggandet av
marinan men kan paverkas negativt genom buller frdn maskiner under anldggandet
samt béttransporter vid drift. Vidare kan grumlande partiklar sprida sig till omradet
1 samband med muddringsarbetet, vilket bland annat kan paverka jaktmdjligheterna
for faglar. Denna paverkan bedoms dock vara tillfallig och skyddséatgérder kommer
att vidtas for att minimera denna paverkan.

Omréadet bedoms ha ett rikt fagelliv. Hickande och fodosokande vadare kommer
troligtvis att soka sig till nya platser. Karaktdren av strand- och vattenomradet 1
Harrviken och dédrmed tillvaron for vadande figlar kommer att fordndras. Dessa
kommer troligtvis att soka sig ldngre mot sydvist, dér stranden &r av likartad
karaktdr. Hog ménsklig nirvaro och fordonskdrning under uppldggningsarbetena
kan komma att stora fagelhdckningar i ndrheten. Storningen skulle dock vara av
tillfallig karaktér. Verksamheter i vatten sker inte under hickningsperioden.

I och med anldggandet av smabdtshamnen kommer karaktéren av strand- och
vattenomradet 1 Harrviken och dirmed tillvaron for fisk, vadande faglar m.fl. att
fordndras. Vassbiltet inom berdrda delar kommer att forsvinna. I de naturvirdes-
inventeringar som genomforts inom omrédet for Harrvikens marina framgar det att
omrédet inte hdller ndgra hogre naturvirden. Den strandlovsskog som identifierats
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beddms dock pa sikt ha forutsittningar att utvecklas for att erhalla hogre natur-
vérden.

Grumling vid schakt och muddring
De naturvirden som identifierats i intilliggande Harrbacksviken kan komma att

paverkas negativt vid anldggandet av marinan till f6ljd av den grumling som uppstar
vid muddring. Detta kan medfora att undervattensvegetation dversedimenteras eller
att grumlande partiklar i vattnet stor dess tillvéxt till f61jd av for lite solinstralning.
Skyddsatgirder for att undvika negativ paverkan kommer att vidtas. Risken for
omfattande grumling och remobilisering av miljogifter bedoms som liten, da
materialet som ska muddras enligt SGU samt de sedimentprovtagningar som
genomforts visar att botten huvudsakligen bestar av mordn med laga metall- och
fororeningshalter.

Den tillfélliga grumling som uppstar i samband med muddringen kommer inte
varaktigt att paverka nirboendes fortsatta tiligéng till vattenomradet. Den planerade
muddringen samt anlidggandet av stenpiren kan medfora paverkan pd de stromnings-
forhdllanden som nu réder 1 viken. Till f61jd av Harrvikens forhallandevis grunda
djup bedoms eventuella stromningsmonster utgdras av kustnira strommar som
framforallt drivs av vindens och séledes vagornas riktning. Den forhirskande
vindriktningen 1 Harrviken bedéms utifran virden vid métstationen 1 Rodkallen vara
sydlig, detta innebdr att det ofta blaser i riktning mot Harrviken, fran havet sett.
Beroende pa vindstyrka kommer viagorna att fora med sig en del suspenderade
sedimentpartiklar in i viken, och eventuella undervattensstrommar att transportera
ut en del. Ingen specifik modellering av stromningsmonster 1 Harrviken har
genomforts.

Da piren fungerar som en vagbrytare bedoms en viss uppgrundning av omradet
nirmast piren uppstd. Den planerade muddringen kommer medfora en 6kad
erosions- och transportbendgenhet i de sedimentmassor som atersedimenterar efter
utford muddring samt 1 muddringsviaggarna. Denna effekt bedoms dock vara som
storst de forsta aren efter muddringen for att sedan avta. Igensandning och upp-
grundning kommer att ske kontinuerligt, bade i den muddrade inseglingsridnnan till
hamnen och inne i sjdlva hamnbassdngen. Underhallsmuddring bedoms behdva
utforas regelbundet for att bibehdlla ett navigerbart vattendjup. Enligt tidigare
berdkningar har underhdllsmuddringsfrekvensen angetts till 20 ar.

I och med att omrédet exploateras kommer bottenstrukturen att paverkas, dels
genom de fordndrade djupforhéllanden som uppstar dd muddermassor tas bort inom
hamnomradet men dven genom fordndrad vagpaverkan, vattenstrommar och ishyv-
ling ldngs stranden som uppkommer vid anldggandet av pir och bryggor. Detta
medfor en 6kad risk for erosion av sediment in till muddringsomrédet. Piren
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kommer att anliggas som en vagbrytare, detta beddms minska transporten av sand
in till hamnbassidngen fran sydost, vilket dven utgér viderstrecket med ldngst
stryklangd.

Fritidsboende och grannfastigheter

Langs hela strandlinjen fran Lovskér in till Harrviken finns bebyggelse, framst 1
form av fritidsbostdder men dven av permanentbostider. Ett flertal privata sma
hamnar och bryggor finns ldngs strandlinjen. Fastighetsdgare i omradet kring
Harrviken har nyttjanderitt till samféllighetens vig och den samféllda stranden for
bad och dylikt samt som landningsplats for bat. Inom cirka 300 meter fran
planomrédet finns cirka 13 bebyggda fastigheter, varav narmaste fastighet ligger
cirka 50 meter fran den planerade marinan.

Vissa av fritidshusen i1 nirheten anvinder havsvatten till dusch och bad. En mindre,
delvis forfallen strand/badplats dr beligen direkt soder om den planerade smébats-
hamnen. Genom att potentiellt grumlande verksamheter planeras att utforas under
host och vinter minimeras den negativa paverkan pa fritidshus- och badgéster.
Grumlingen &r av temporar art. Sammantaget gors bedomningen att paverkan pa
boendemiljon till f61jd av inskrdnkningar 1 mojlighet att nyttja vatten ar liten.

Kulturvérden och fornminnen

Inget kint fornminne finns i direkt nédrhet till Harrviken. I vattnet utanfér Harr-
bicksviken finns dock en forlisningsuppgift registrerad. P4 Grasoren, séder om
Harrbédcksviken finns bl.a. fortdjningsanordning registrerad som fornminne. Den
planerade verksamheten bedoms inte paverka nagra kulturmiljovarden eller ge
upphov till nagon betydande skada pa omradets natur.

Skyddade omraden som berors

Norr om Harrviken finns naturreservatet Ormberget-Hertsdlandet som omfattar
stora delar av halvon Herts6landet och ett omrade vidare vésterut mot Ormberget.
Omradet domineras av skogs- och myrmarker av olika slag. Centralt i reservatet
ligger den 73 hektar stora sjon Hertsotrasket. Harrviken och angridnsande Harr-
backsviken utgor den enda kvarvarande oexploaterade delen av Hertsélandets
strand. Ladnggrunda vikar sdsom Harrviken kédnnetecknas ofta av en hog biologisk
méngfald. Omrddet bedoms ha ett rikt fagelliv. Det till Harrviken ndrmast beldgna
Natura 2000-omradet (och tillika naturreservatet) ar Likskéret, beldget cirka 4 km
sydost om Harrviken. Avsténdet pa cirka 4 km gor det inte sannolikt att eventuella
uppgrumlade partiklar inte hinner sedimentera innan det ndr Likskédret. Vattendjupet
mellan Harrviken och Likskéret d&r maximalt 10 meter.

Hela Norrbottens kust och skérgard ar utpekat som riksintresse for kustturism och
det rorliga frilufislivet enligt 4 kap. 2 § miljobalken. Det nidrmast belégna riks-
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intresset for naturvard dr Ovirlden utanfor Luledlvens mynning. Turismens och
friluftslivets intressen bedoms péverkas positivt. Omradet dr av riksintresse for
forsvarsmakten avseende behov av hinderfrihet och stoppomrade for hoga objekt.

Avvattning av muddermassor

Muddermassorna kommer att avvattnas vid uppldaggningen pa land genom att
massorna liggs i sedimentationsbassénger. Det vatten som muddermassorna
innehéller kommer att avledas till ndrliggande vattenomrade via ett nyanlagt dike.
Dréneringsvattnet kommer att innehélla en viss del partiklar, vilket innebar att
avvattningen kommer att ge upphov till viss grumling som kan paverka vatten-
miljon. Viss avvattning av muddermassorna kommer dven att ske 1 samband med
snOsméltningen pa varen. Denna avvattning kan orsaka en tillfallig grumling.

Risken for langsiktig péverkan pé vattenmiljon beddms som dock som liten.

Buller

Storningar kan uppstéd 1 samband med muddrings- och anldggningsarbeten.
Bullrande anldggningsarbeten kommer att utforas dagtid under vardagar. Pdverkan
pa boendemiljon kan uppsta men dr begrinsad i tid.

Mer béttrafik 1 omradet bidrar till mer buller. Till hamnen kor ocksa ménga bilar.
Slipning, polering och putsning av batar kommer att utforas i omradet. Buller kan
forekomma vid anvédndning av maskiner och transporter av batar med traktor inom
omradet. Verksamheterna kommer huvudsakligen att utféras inomhus 1 bathusen.
For att motverka bullerspridning placeras bathusen runt en gemensam gard.
Byggnaderna bidrar da till att ddmpa buller om verksamhet bedrivs utomhus pa
gardsplanen. Skogen ska behéllas mot angrinsande bostadsfastigheter. Aven om
buller kan forekomma beddms inte bullernivierna dverskrida riktvirdet mot
angransande bostdder. Battrafiken kommer dven att medfora en 6kad andel
undervattensbuller, vilket kan paverka bottenlevande organismer samt fisk negativt.

Det ndrmaste avstdndet fran den planerade badthamnen till befintligt fritidshus &r
cirka 50 meter. Verksamheten mojliggor for fortsatt nyttjanderitt av fastighetens
servitut betrdffande bad- och batfortdjningsmojligheter d4 marinan inte hindrar att
nérliggande delar anvidnds for dessa andamal.

Landskapsbilden
Landskapsbilden kommer att fordndras i och med att en stenpir anlédggs och den

idag langgrunda stranden rensas fran sten. Forandringen kommer huvudsakligen att
synas frdn sjosidan. Den planerade verksamheten bedoms inte ha ndgon storre
paverkan pé landskapsbilden eftersom det redan finns sma befintliga, privata
hamnar och bryggor i ndrliggande omrdde. Vyn tvdrs 6ver viken utgors idag av
industriverksamhet.
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Den relativt ordrda delen av Harrvikens strandzon kommer minska med drygt 10
procent, men eftersom det foreslagna hamnomréadet och dess nirliggande omgiv-
ning sedan tidigare dr paverkad av manskliga aktiviteter (genom uppforandet av
privata bryggor, stenpirar, gallringar etc.) beddms inte landskapsbilden eller det
ordrda intrycket av viken paverkas i betydande utstrackning. Marinan kommer att
vara innesluten i skogsmark, men mot havet kommer landskapet att ppna upp sig.

Kumulativa effekter

Kustlinjen dr sedan tidigare paverkad av ménsklig aktivitet och mindre privata
hamnar, men de inre delarna av Harrviken ar relativt ordrda och ddrmed 4r den
ménskliga paverkan i nuldget relativt skarpt avgransad. De storsta naturvardena
bed6ms vara lokaliserade, fran marinan sett, tvirs 6ver viken vid Harrbiackens
utlopp. Det oexploaterade omradet mellan marinan och Harrbackens utlopp utgor
ddrmed en skyddsbarridr mot dessa naturvirden. Marinan innebér dven en mdjlighet
att med tiden avveckla ndgra av de privata hamnarna efter kuststridckan.

En annan kumulativ effekt som anldggandet av marinan riskerar att medfora ar 1
form av fororenande utsldpp till recipient. I vattenforekomsten Sorbrandofjarden
finns sedan tidigare ett flertal paverkanskillor bl.a. 1 form av industrianlédggningar,
deponier, reningsverk och fororenade omraden. Spillvatten fran anldggningar inom
marinan samt fororenat dagvatten riskerar tillsammans med befintliga utsldpp att
paverka vattenforekomsten negativt.

Positiva miljokonsekvenser ar:
- Fler bétplatser skapas vilket leder till 6kad tillgdnglighet till skdrgarden
- Miljokvalitetsmalet Hav i balans samt levande kust och skirgérd péaverkas
positivt genom den dkade tillgangen till skdrgarden
- Kortare transportstracka ut i skdrgarden jamfort med andra hamnlagen
(Granudden, Ettan m.fl.) kan leda till mindre bransleférbrukning
- En fullt utbyggd marina kan skapa nagra nya arbetstillfillen

Negativa miljokonsekvenser ar:
- Temporidr grumling kommer att uppstd
- Ett oexploaterat strandomrade tas i ansprak
- Vadande faglar kommer troligtvis att soka sig ldngre mot sydvist, dér
stranden &r av likartad karaktar
- Avverkning pé land kommer att ske
- Utslapp av avgaser fran batar kommer att ske
- Undervattensbuller vid anldggning samt fran béttrafik
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Skadeforebyggande atgirder

1.

10.

Eftersom effekter av grumling pa vattenmiljon &r tidsberoende, ér det viktigt
att grumlande muddringsarbeten utfors under en begrinsad tidsperiod. Risk
for omfattande grumling minimeras genom att muddring sker mellan
oktober och slutet av april.

Om omfattande grumling uppstar ska muddring ske innanfor l1dns med
geotextil (siltgardin) som forhindrar spridning av bottensediment. Under
arbetet ska siltgardinernas status och funktion besiktas okulért.
Observationer av grumlighet, vind och vattenstandsvariationer ska
dokumenteras.

Muddermassorna kommer att avvattnas genom att de laggs upp pé land i
invallade sedimentationsbassénger.

Lakvatten frdn muddermassorna kommer att innehalla en del partiklar, vilket
kan medfora en risk for grumling som kan paverka vattenmiljon. Vid behov
kommer lins att anvdndas for att minimera spridning av partiklar fran
lakvattnet till 6vriga vattenmassan. Lakvattnet kommer provtas och vid
behov filtreras innan det slépps tillbaka till recipienten.

De fororeningsrisker som generellt finns vid muddrings- och anliggnings-
arbeten 1 vatten ar frimst oljelackage, till exempel fran hydraulslangar. For
att avhjélpa eller minimera skada vid oljeutslépp ska absorptionsmedel,
forslagsvis 1 form av ldnsar och granulat, finnas tillgéngligt vid arbetena.
Om en olycka sker kommer provtagningar att ske for att bedéma den
uppkomna skadan.

Hénsyn kommer att tas till hickningstid for strandhidckande faglar for att
minimera risken for storning.

I de fall uppmuddrade sediment visar sig innehélla sulfidhaltiga massor
kommer atgirder vidtas for att inte massorna ska oxideras. Vid upplidggning
pa land kommer massorna i sddant fall att tdckas/forslutas och lakvatten
provtas. Ifall eventuella sulfidhaltiga massor ska anvéndas for
anldggningsdndamal kommer troligtvis ytterligare stabiliseringséatgarder att
behova vidtas.

Utformningen av omradet syftar till att skapa en karaktar som innebér att
marinan ligger inbdddad i skogsmark sd att omgivande fastighetségare sa lite
som mojligt paverkas visuellt. Skog kommer att behéllas mot dster och norr.
Befintlig strandlovskog kommer 1 storsta mojliga man att bevaras.
Spillvattnet som uppstar vid avspolning av batar med hogtryckstvitt
innehéller olika sorters metaller, oljor samt andra organiska och oorganiska
dmnen, vilka kan ha en negativ inverkan pé organismer 1 havet. For att
undvika fororening fran uppstillningsplatsen kommer renspolningen att ske
over en spolplatta, dimensionerad 1 forhdllande till de batar som kommer att
spolas av sd att allt spillvatten hamnar pa plattan.
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11. Det material som samlas i spolplattans ridnna, slam- och oljeavskiljare,
mklusive de filter som anvénds, kommer att omhéndertas for att minimera
spridning av miljofarliga &mnen.

12. Méngden avfall, anlitat transportforetag och slutlig omhéndertagare kommer
att journalforas. Rutiner for skotsel och underhall kommer att arbetas fram
och dokumenteras. Kontroller och atgédrder som vidtas vid anldggningen
kommer att journalforas. Reningsfunktionen vid spolplattan kommer att
bedomas kontinuerligt.

13. Dagvatten omhéndertas framforallt genom naturlig infiltration samt genom
nya och befintliga diken. Dikenas botten kan med fordel anlaggas som
svackdiken, vilka dr grunda, breda kanaler med svagt sluttande sidor som ar
tackta med tét grasvegetation. Detta bidrar till att fordroja dagvattnet innan
det nér recipienten samt fungera som en reningsanldggning.

14. Vid anldggning av stenpiren skall risken for sedimentborttrangning sérskilt
beaktas. Bedoms risken for sedimentborttrangning som dverhdngande skall
atgarder for att minimera eventuella negativa effekter vidtas. Detta kan
exempelvis goras genom att finare uppmuddrat material omsluts med
geotextil innan grovre material som stenar och block ldggs pa piren.

15. Vid behov kan dven kompletterande geotekniska unders6kningar
genomforas. For att minska pirens paverkan pad omradets stromnings-
monster, vattenutbyte samt sedimentationsforhallanden kommer piren att
anlidggas med stora trummor som tillater vattnet att lattare strOmma in i
hamnomrédet.

De allménna hansynsreglerna

Kunskapskravet (2 kap. 2 § MB)
Bolaget anser sig genom de foretagna utredningarna och undersdékningarna samt
den lokalkdnnedom som innehas ha den kunskap om verksamheten som kréavs.

Forsiktighetsprincipen (2 kap. 3 § MB)
Vid muddrings- och anldggningsarbeten kommer de forsiktighetsmétt som beskrivs
1 ansokan att tillimpas. Bolaget anser sig iaktta den forsiktighet som krévs.

Produktvalskravet (2 kap. 4 § MB)
Inga andra kemikalier an drivmedel och smdrjmedel till mudderverk och

lastmaskiner kommer att anvidndas. Krav kommer att stillas pa entreprendrer att
anvinda miljoklassade drivmedel och smorjmedel. Bolaget anser darigenom att
produktvalskravet dr uppfyllt.

Hushéllnings- och kretsloppsprinciperna (2 kap. 5 § MB)

Muddermassorna kommer att dteranvandas 1 hamnomradet for anldggningsandamal.
Bolaget anser att hushéllningskravet dr uppfyllt.
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Val av plats (2 kap. 6 § MB)
En utredning av fyra alternativa lokaliseringar har genomforts. Vald lokalisering &r

néra skirgarden, vilket medfor korta batresor som i sin tur leder till mindre brinsle-
forbrukning &n om hamnen anlédggs mer centralt. Omradet ar detaljplanelagt for
smabédtshamn. Bolaget anser att lokaliseringskravet ar uppfylit.

Forslag till utformning av egenkontrollprogram

Ett kontrollprogram kommer att utarbetas i samrad med tillsynsmyndigheten innan
arbetet paborjas. Miljokontrollernas och undersokningsmetodernas kostnader méste
vara miljomassigt relevanta. Det ér viktigt att urskilja storningar orsakade av natur-
liga variationer av vind, strdomning och vattenstdnd. Muddring och uppliggning av
muddermassor maste genomforas i enlighet med stillda krav i kommande dom samt
1 6vrigt beskrivet 1 egenkontrollen for verksamheten. Egenkontrollen baseras pa
kontroller fore, under och efter slutférandet av muddringen och uppliggningen av
muddermassor.

Observationer som lokalbefolkning och det rorliga friluftslivet gor av stdrningar kan
vara en god hjélp 1 kontrollarbetet, d& deras erfarenhet av platsen kan medfora att
oonskade effekter snabbt rapporteras. Kontroller fore verksamhetens start ar mat-
ning av grumlighet. Vid risk for omfattande grumling kommer spridning av botten-
sediment att forhindras genom till exempel anvdndning av siltgardin. Under arbetet
kommer siltgardinernas status och funktion att besiktas okuldrt. Observationer av
grumlighet, vind och vattenstdndsvariationer ska dokumenteras.

YTTRANDEN FRAN MOTPARTER M.FL.

Naturvardsverket, Havs- och vattenmyndigheten samt Myndigheten for
samhiillsskydd och beredskap har avstatt fran att yttra sig. Ovriga har anfort i
huvudsak foljande.

Lulea kommun

Luled kommun har inte haft ndgon erinran mot ansdkan under forutséttning att
atgirderna stimmer med den laga kraftvunna detaljplanen fér omradet. Bolaget
har forvirvat fastigheten Q och har arrende pa det omrade som enligt detaljplanen
ar avsett for hamnéndamal. Om tillstdndet erhalles av mark- och miljddomstolen
ar avsikten att bolaget dven ska forvérva det arrenderade omradet.

Nimnden

Néamnden anser att det finns sddana brister 1 ansdkan att nimnden avstyrker
beviljande av tillstdnd. Ndmnden ser dock positivt pa etableringen av en marina i
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enlighet med faststélld detaljplan och forvéntar sig att bolaget i samrad med berdrda
myndigheter kan komma till en godtagbar 16sning.

Tillstdnd bor avstyrkas eftersom
- ansOkan inte i tillrdcklig grad uppfyller miljobalkens syfte avseende en
alternativbeskrivning i miljokonsekvensbeskrivningen nér det kommer till
val av plats, med hiansyn till beskrivning av skillnader i miljoeffekter mellan
den valda platsen och alternativen. Detsamma géller avseende mojliga
alternativ i fraga om den omfattning av atgirder som behovs pa platsen med
hénvisning till exempelvis vattendjup, atersedimentering och landhdjning.

- ansoOkan inte tydligt avgransar verksamheten i omfattning eller
tidsperspektiv och inte heller beskriver vilka atgérder i uppbyggnaden av
marinan som kan vara anmélnings- eller tillstdndspliktiga enligt
miljoprovningsforordningen.

- ansoOkan inte innehdller uppgifter avseende eventuellt innehall av PFAS-
amnen 1 de muddermassor som berors.

- ansoOkan inte tydligt nog beskriver byggnadstekniska atgirder avseende
avvattning, uppldggning och anvdndning av massor for anliggningsdndamal
pa land inklusive eventuell forekomst och mgjliga anvindningsomraden och
hantering av sulfidhaltiga muddermassor.

- miljokonsekvensbeskrivningen fokuserar mycket pa paverkan for
naturmiljon vid vattenverksamhet och uppliggning av muddermassor men
inte 1 lika hog grad beskriver paverkan ur ett langsiktigt perspektiv utifran
att atgardernas syfte dr att tillskapa en marina pa platsen for en mycket lang
tid framover.

Némnden bedomer att ett eventuellt tillstdnd bor omfatta helheten av de miljo-,
hélso- och naturvérdsaspekter som en uppbyggnad av en marina pd platsen skulle
innebdra. Ett eventuellt tillstdnd bor innehilla ytterligare villkor dn vad som redan
foreslas 1 ansokan.

Bedomning avseende forslag att avstyrka ansdkan
Att identifiera, beskriva och beddma rimliga alternativ ar viktigt i miljo-

bedomningen. Mojliga alternativa platser ska redovisas liksom skilen for de val
man gjort med hénsyn till miljoeffekter. Ndmnden bedomer att i det hér fallet dr det
viktigt att bedoma var verksamheten lampligen bor och kan lokaliseras sett fran
vilka miljoeffekter som uppstar samt bedoma omfattningen av de atgédrder som
behdvs for att skapa en marina pa de olika platserna med hansyn till vilka
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miljoeffekter det kan ge. Det huvudsakliga syftet med utredningen bor vara att bidra
till hallbar utveckling. Ndmnden bedomer att dessa fragor inte lyfts i tillricklig grad
i ansokan for att de ska kunna bedoma om de kan godta den plats som foresprakas i
ansOkan. Namnden bedomer att identifieringen av alternativa platser i MKB:n och
jamforelsen dem emellan dr mycket kortfattad och saknar mer ingdende motiv-
eringar avseende miljoeffekter.

Néamnden bedomer att hillbarhetsfragor inte har prioriterats tillrackligt hogt 1 val av
plats dar man istdllet har fokuserat mer pa fragor som radighet 6ver marken. De
bedomer att djupforhallandena, skyddsvérd natur, buller m.m. &r allt for likvéardiga
och mindre ldmpliga for en marina 1 de alternativ som redovisas. I ansokan hdnvisar
sokanden till en dom (MOD) P 6312-17 avseende platsens limplighet. Nimnden
bedomer att en provning av en detaljplan inte stéller lika langtgdende krav med
hanvisning till 2 kap. miljobalken som en provning enligt miljobalken och att dessa
fragor och beddmningar dérfor bor framkomma tydligare 1 en ansdkan om tillstdnd
enligt miljobalken. Detta ar sdrskilt viktigt da det ror sig om ett oexploaterat grunt
strandomrdde dar det langsiktigt finns goda forutséttningar for naturen att utvecklas.

Som ansdkan dr formulerad &r det endast vattenverksamheten och upplidggningen av
muddermassor som omfattas, &ven om vissa andra atgarder beskrivs i ansdkan och
miljokonsekvensbeskrivning som exempelvis reningsutrustning vid spolplatta for
batar och buller vid battrafik m.m. Namnden bedomer att det inte ar tydligt i
ansoOkan vilka atgdrder som ingar 1 ansdkan och vilka som inte ingér i ansdkan och
inte heller tydligt vilken tidsperiod miljobedomningar som gors 1 ans6kan omfattar.
De atgérder som soks tillstand for utfors i syfte att kunna tillskapa en marina pa
platsen. Ndmnden bedémer att andra forutsattningar for detta syfte inte
framkommer tydligt nog i ansdkan, exempelvis att det idag inte finns draget VA 1
omradet. Enligt kommunens V A-plan berdknas det for omradet finnas tillgang till
kommunalt VA nagon gang mellan 2028-2032.

Det framgér inte heller i ansdkan vilka eventuella verksamhetskoder enligt
miljoprovningsforordningen som atgirderna kan komma att omfatta, vilket ar
viktigt for tillsynen och vid avgdrande om tillsynsmyndighet 6ver atgidrderna.
Némnden beddmer att en ansdkan enligt miljobalken, for en s& komplex verksamhet
som omvandling av ett oexploaterat strandomrdde till marina, bér omfatta en
helhetsbedomning avseende naturvérds-, miljo-, hédlso- och hallbarhetsfragor i ett
langsiktigt perspektiv.

Luled kommun har gjort utredningar av PFAS-f6roreningar frén anvindning av
brandskum i ndromréddet. Fororeningar sprids via grundvattnet och Harrbédcken till
Harrbécksviken. Provtagning och analys av sediment i fjirden var inplanerad, men
dé inga ackumulationsbottnar patriffades kunde inga prover uttas. Namnden
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beddmer att ansokan inte i tillricklig grad beskriver eventuella fororeningshalter i
de sediment som omfattas av muddringen och att det 1 ansdkan dérfor inte &r tydligt
om de muddermassor som ska laggas upp har acceptabla halter avseende PFAS-
amnen.

For tillsynen bedomer de att krav som ror byggnadstekniska atgérder avseende
muddermassorna pa land inte beskrivs i tillrdcklig omfattning i ansdkan, exempelvis
var och hur sedimentationsbassidnger ska anldggas for avvattning, uppsamling av
lakvatten, eventuella utslépp till ytvatten och paverkan pa grundvatten under
anldggningsskedet, miktighet pa upplag och andra atgirder for anldggnings-
andamal, massornas limplighet for anldggningsindamal, sortering av massor,
eventuell tdckning osv.

Det framkommer i ansdkan att i det fall uppmuddrade sediment visar sig innehalla
sulfidhaltiga massor kommer atgérder vidtas for att massorna inte ska oxideras.
Néamnden beddmer att forekomst och klassificering av eventuella sulfidhaltiga
massor helst bor klargdras innan muddring, for att 1 forvdg kunna bedéma hur
massorna kommer att kunna omhéandertas eller anvindas pa platsen och hur dessa
massor ska hillas atskilda frin 6vriga muddermassor. P4 grund av dessa jordars
specifika egenskaper behover dessa tickas pa land. Tackningens tjocklek och
utformning beror av massornas egenskaper. Om massorna inte hanteras och técks pa
ratt sitt kan de paverka miljon negativt.

Forslag till villkor
Néamnden beddmer att ett tillstand bor omfatta helheten av miljo-, hédlso- och

naturvardaspekter som uppbyggnad av en marina pa platsen skulle innebéra.
Utover vad som redan foreslas, bor villkor finnas for
- naturvardsatgirder,
- hantering av muddermassor pa land inklusive hantering och tickning av
eventuella sulfidhaltiga muddermassor,
- miljokontroll inklusive provtagning av muddermassor och vid utslépp till
vatten,
- skyddsétgirder, begrdansningar och forsiktighetsmatt pd land och vid
oplanerade hindelser som exempelvis spill och olyckor samt
- buller och arbetstider.

Linsstyrelsen

Lokaliseringen
Det aktuella omradet &r ett av fd kvarvarande oexploaterade strandomrdden inom

Luleas inre skdrgard och utgdr den enda oexploaterade delen av Hertsolandets
strand. Motsatt strand utgdrs av industriomrade och det planeras for ytterligare
industriverksamhet i ndra anslutning till den tilltdnkta smabatshamnen.
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Verksamheten skulle innebéra att ett stort omrdde bade pa land och i vattnet tas i
ansprak, av hiardgjorda ytor, flera stora byggnader och ett stort antal batplatser som
Odelagger ytterligare en grund havsvik och ett omrdde med naturskog och
oexploaterad strandlovskog. Strandlévskogen i omradet har forutsittningar for att
pa sikt kunna utvecklas for att inhysa fler arter och bilda ett stérre omrade av
16vskog vid fortsatt uppgrundning av viken. Dessa strandskogar har generellt hoga
naturvéirden och oexploaterade omrdden bor bevaras intakta for att inte forlora sin
funktion.

Harrviken dr langgrund och det dr tvart emot vad man vill ha ndr man ska anlagga
en hamn. Vattenomradets ldnggrunda profil innebir dessutom att de naturliga
forutsédttningarna man efterstriavar for att anldgga en ny hamn saknas samt att den
grunda havsviken som erbjuder gynnsamma betingelser for bioproduktion,
fiskyngelproduktion och fagelfauna kommer att paverkas negativt.

Lansstyrelsen anser att den lokaliseringsutredning som tagits fram ar bristfallig da
bolaget valt alternativa lokaliseringar med utgangspunkt i mojligheten att fa tillgdng
till och rddighet 6ver aktuellt mark- och vattenomréde. Forhallandena skiljer sig inte
avsevirt mellan de olika alternativen 1, 2 och 3 dé samtliga ligger 1 Harrviken.

Harrviken ir ett av fa oexploaterade omraden vid Luledlvens mynning, det dr ett
viktigt omrade for biologisk mangfald och bolaget har inte gjort en forutséttningslos
utredning om lokaliseringen. I ans6kan finns en rad oklarheter om masshantering,
sulfidjordshantering, trummors vattengenomstromning, provtagningar, sikyngel och
vattenpest och dessa osdkerheter utgor grund for avslag.

Lokaliseringen ir inte avgjord i detta mal, eftersom den faststédllda detaljplanen inte
avser fragan om lokalisering 1 ett tillstindsmal enligt 2 kap. 6 § miljobalken.
Bolaget har inte gjort en forutséttningslos utredning av lokaliseringen i1 detta mal.
Bolaget menar att lokaliseringsprovningen redan ér gjord men lansstyrelsen delar
inte den uppfattningen. Enligt lansstyrelsen dr omradet alltfor vardefullt for att
exploateras till en smébatshamn och dessutom saknar omradet de forutséttningar
som kravs for att skapa en hamn.

Sammantaget innebér detta att lansstyrelsen ifrdgasatter om den aktuella platsen dr
lamplig med hénsyn till att indamalet ska kunna uppnis med minsta intrdng och
oldgenhet for miljon. Linsstyrelsen anser inte att bolaget har redogjort for
alternativa lokaliseringar utifran ett miljobalksperspektiv utan har endast gjort det
utifran ett sndvt personligt perspektiv.

Behovet av bétplatser
Lénsstyrelsen anser att behovet av 200 nya bétplatser 1 kommunen kan ifragaséttas
dé det finns mdjlighet att sta i ko pé flera anldggningar samtidigt vilket torde kunna
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ge en felaktig uppfattning av behovet. Lansstyrelsen ifragasitter inte att det finns ett
behov av ytterligare batplatser i Luled, men sedan bolagets forsta ansdkan frén 2013
géllande i princip samma verksamhet (mal nr M 1735-13), dér det gjordes géllande
att det fanns ett behov av 200 nya bétplatser, har det tillkommit ndrmare 200 sddana
efter Ettans Bathamns (totalt 590 platser) och NBB marinas (totalt 70 platser)
utbyggnad.

Processen med detaljplanen borjade ar 2011 och av ansdkan framgar det att i
november 2019 stod 195 batigare pa ko for batplats. Sedan har lansstyrelsen tagit
del av en artikel fran maj 2020, dér det angavs att det stod 175 personer i ko.

Vattenmilj6
Slutsatserna som dras i miljokonsekvensbeskrivningen ar att omradet ar artfattigt

och att ingen av de patraffade arterna ar klassificerade som hotade. Att omréadet &r
en artfattig miljo innebdr inte att det r artfattigt for att vara en ldnggrund botten i
Bottenviken. Det &r en helt normal artsammansittning och diversitet for habitatet
som redovisas. Habitatet och dess arter fyller funktioner for ekosystemet vilka
kommer att ga forlorade nir habitatet forsvinner oavsett om det finns hotade arter
dar eller inte. Termen “artfattigt” kan ddrmed uppfattas som fel 1 detta sammanhang
och leda till olyckliga slutsatser om att miljon dér har ett lagt varde eller inte fyller
nagon funktion.

Lansstyrelsen efterfrdgade 1 samradsskedet en beskrivning av hur
undervattensvegetation, vattenomséttning och sedimentationsmonster kan komma
att paverkas eller fordndras. I miljokonsekvensbeskrivningen finns ett kortare
resonemang samt antagande om att till exempel estuariet i Harrbiacksviken inte
kommer att paverkas av grumling. Detta baseras dock inte pa ndgon undersokning
eller ndrmare redogdrelse for stromningar av vatten 1 omradet, vilket enligt
lansstyrelsen gor att underlaget far betraktas som bristfalligt.

Grumling vid muddring uppges vara ett temporért problem som forsvinner da
byggnationen dr dver. Dock ska man ha i dtanke att en marina kommer generera
mycket mer battrafik i omradet, vilken i sig kommer resultera i stora effekter pa den
grunda havsmiljon i form av grumling fran propellrar och buller i omradden som
stracker sig ldngre ut &n bara strandkanten invid marinan.

I samrédsskedet efterfrdgade ldnsstyrelsen vidare en utredning kring mojlig
fiskrekrytering i omrddet. I miljokonsekvensbeskrivningen hénvisas till en
intervjustudie dir data saknas for omradet, men ingen grundlig utredning har
utforts. Darmed utgor uppgifterna enligt lansstyrelsen ett alltfor tunt underlag for att
mojliggora ndgra slutsatser infor en forlust av ett habitat i ett storleksmissigt inte
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obetydligt omrdde. Habitatet &r ett lampligt uppvaxtomrade for sik- och sikloja. Fa
liknande habitat finns kvar lings Hertsdlandets sddra strand.

Lénsstyrelsen har gjort yngelnotningar i omradet och fingat sik-/siklojyngel dér.
Sikens och sikldjans yngel lever vildigt strandnéra sin forsta tid. Det ér hér vattnet
ar varmt och det finns tillgdng pa foda i form av smé djurplankton. De forsta
veckorna driver ynglen mer eller mindre med strdmmarna ldngs stranderna eftersom
deras simforméga &r ganska dalig. Yngel som klacks i Luledlven uppstroms platsen
for tilltinkt marina kommer att driva langs stranden in 1 viken, sa det &r inte bara de
som kldcks i ndromradet som ar beroende av viken.

Pirar dndrar strdmmarna sé att ynglen riskerar att driva ut pa djupt vatten istéllet for
langs stranden. De riskerar da att tappa kontakt med sitt uppvaxtomrade. Eftersom
simformégan ar dalig kommer yngel som styrs ut av pirarna att ha svért att hitta in
till stranden igen. Detta &r ett vildigt tydligt exempel pd hur och varfér den ”gréna
infrastrukturen” ar sa viktig att ta hansyn till &ven 1 kustomradet.

Miljokvalitetsnormer

I miljokonsekvensbeskrivningen fors ett resonemang angéende paverkan pa
miljokvalitetsnormerna, men vildigt lite faktiska data redovisas om hur
belastningen 6kar. Det framgar heller inte konkret hur dagvattenhanteringen
kommer att se ut och vad dagvattnet 1 omradet kommer att bidra med efter rening 1
Okad belastning till vattenforekomsten.

Naturvérdesinventering

Av tidigare genomforda naturvirdesinventeringar pa land framgér att inga
rodlistade véxtarter observerats. Det framgar dock inte om inventeringen inriktats
pa att leta efter skyddade arter enligt artskyddsforordningen (2007:845). Daremot
ndmns att revlummer patriaffats inom omradet.

Muddermassor

Léansstyrelsen har tidigare framfort att om sulfidsediment patraffats i omridet ar det
av storsta vikt att det framkommer 1 miljokonsekvensbeskrivningen hur sddana ska
hanteras. Miljokonsekvensbeskrivningen motsvarar betridffande hanteringen av
muddermassor inte de krav som bor stillas pa en sddan mot bakgrund av den vaga
beskrivningen av hanteringen av eventuell forekomst av sulfidhaltiga massor.
Uppldggning av sulfidmassor blir 1 sa fall en deponi dir massorna ska dvertickas,
men det framgar inte hur en sddan sulfiddeponi i sa fall ska byggas upp med
tatskikt, tjocklek etc. eller om bolaget i1 sa fall har tinkt avbryta arbetena och sdka
ett separat tillstdnd for deponin. Ldmpligheten med uppldggning av eventuella
sulfidhaltiga massor for anldggningsdndamél &r enligt linsstyrelsen tveksam (jAmfor
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exempelvis MOD 2014:1). Oxidering av uppgrivda sulfidsediment medfor risk for
okad forsurande belastning samt utlakning av metaller till vatten.

Lansstyrelsen stéller sig dven tveksam till om uppliaggningen av muddermassorna
uppfyller de kriterier som kravs for att massorna ska kunna dteranviandas for
anldggningsdndamal. Enligt lansstyrelsen ar dels syftet med anldggningen, dels
avfallets funktion som konstruktionsmaterial avgérande for om verksamheten kan
betraktas som anvindning for anldggningsdndamal. Vidare bor beaktas att endast
den méngd avfall som behovs for konstruktionens funktion, till exempel
barformaga, hallbarhet och utjimning, ska omfattas av atervinning. Mot bakgrund
av den stora mdngden muddermassor (cirka 22 000 kubikmeter) och med bristfillig
kunskap om innehallet ska anvéndas kan det istillet vara fraga om kvittblivning,
dvs. deponering av muddermassor. Det dr inte klarlagt att det finns avséttning for
muddermassorna, hur de ska hanteras eller vad de innehdller. Dessa oklarheter gar
inte att komma forbi och utgoér grund for att avsla ansdkan.

Nar massorna har tagits upp pa land sa har ldnsstyrelsen uppfattat det som att de ska
avvattnas 1 sedimentationsbassidnger. For dessa bassdnger behovs invallning, men
det ar oklart hur avvattningen ska goras och om vattnet ska ledas i diken eller ner 1
grundvattnet. Varfor ska det vara vallar runt parkeringen om inte det ar for att bli av
med massor. Sammantaget anser ldnsstyrelsen att det inte finns ett tydligt syfte med
masshanteringen eller hur sulfidjord kommer att hanteras.

Lansstyrelsen anser att det saknas avséttning for den stora méangden muddermassor
da det enligt myndighetens berdkningar skulle innebéra en cirka tva meters
utfyllnad pa berorda ytor som angetts till 13 700 kvadratmeter.

Bolaget har enligt ansokningshandlingarna utrett sedimenten avseende metaller och
PAH:er. I ansdkan har endast analysrapporter bifogats och det framgar inte hur
provtagningen utforts eller om den utforts av nigon med kompetens vad géller
provtagning av fororeningar. Om provtagningen endast utforts vid ett tillfille och
endast i det Oversta lagret sd innebér det att man inte vet innehillet i det som
kommer att schaktas. Linsstyrelsen anser dven att det &r oklart hur provtagning av
lakvatten planeras ske i byggskedet.

Lénsstyrelsen anser att det saknas tillrdckligt underlag betraffande
muddermassornas sammansittning och forsurningspotential, en riskbedomning
betraffande forsurningspotential och fororeningshalterna for massorna.
Utgangspunkten bor vara att urlakning av bade fororeningar och ndringsimnen
tillbaka till mark- och vattenomradet ska undvikas.
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Skyddsatgarder

I MKB 8 kap. anges att skadeforebyggande atgérder kommer att vidtas.
Liansstyrelsen anser att detta &r dtaganden som bolaget i s fall kan foresla som
villkor.

Lansstyrelsen har uppfattat det s att muddring inte kommer att ske andra tider pa
aret dn under januari och februari. Lansstyrelsen onskar att bolaget som
villkorsforslag anger under vilka tider pé aret som muddring, markplanering, piren,
bryggor och vallar ska anldggas.

Kompensationsatgarder
Anldggningen kommer att innebéra en forlust av habitat bade pa land och i vatten.

Det kan darfor, om verksamheten kommer till stand, finnas behov av
kompensationsatgirder enligt 16 kap. 9 § miljobalken ifall en forlust inte kan
undvikas eller begrinsas 1 tillrdcklig omfattning. Lénsstyrelsen stéller sig frigande
till huruvida de kompensationsatgiarder som beskrivs kan anses som rimliga och 1
fall de 6verhuvudtaget kommer att leda till ndgot nyskapande av habitat.

Verkstéllighetsforordnande

Enligt 22 kap. 28 § miljobalken far mark- och miljddomstolen, ndr det finns skal till
det, forordna att tillstdndet till en verksamhet far tas i ansprak d@ven om domen inte
har vunnit laga kraft. Det far enligt linsstyrelsen ligga pé verksamhetsutdvaren att
pavisa konkreta skil for ett verkstéllighetsforordnande och ange vilka
beaktansvérda nackdelar som ér forknippade med att tillstandet inte kan tas i
ansprak omedelbart och vad som kan bli foljden av att verksamheten forskjuts
framat i tiden. Det bor ocksé krivas att verksamhetsutdvarens intresse med viss

marginal viager tyngre dn de intressen som talar for att ett lagakraftvunnet
avgorande bor foreligga innan tillstdndet far tas i ansprak. Sarskild hdnsyn bor
vidare tas till de skador pd miljon som kan uppsta om tillstindet omedelbart tas i
ansprak och de mojligheter som finns att lika sddana skador om tillstdndsbeslutet
upphévs eller dndras (Jfr. NJA 2012 s. 623.). Lansstyrelsen anser inte att bolaget har
visat att det finns skil att meddela ett verkstallighetsforordnande. For det fall
verkstéllighet skulle meddelas s& kommer skadan av muddringen inte gé att ldka.
Vidare ifrdgasétter lansstyrelsen om det skulle medfora extra kostnader om
verkstéllighet inte ges.

Forslag till villkor

Lénsstyrelsen anser att dtminstone foljande villkor bor foreskrivas ifall tillstand
meddelas:
1. For att begrinsa spridning av grumling vid schakt- och muddringsarbeten
ska ldns med siltgardin som gér ner till botten anvédndas vid grumlande
arbeten. Om tillstand till avvattning av muddermassor limnas anser
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lansstyrelsen att siltgardinen bor anvéndas dven under den tid som
avvattningen pagér.

2. Ett forslag till kontrollprogram avseende bland annat kontroll och méitning
av grumling ska ges in till tillsynsmyndigheten senast tvd manader innan de
tillstandsgivna arbetena paborjas.

3. Inom arbetsomréddet ska fordon och arbetsmaskiner anvénda drivmedel och
oljor som dr miljoklassade, och tillgéng till saneringsutrustning ska finnas.
Uppstillning, lagring, tankning och service av arbetsmaskiner och fordon
ska ske pé ett sddant sétt att spill och lackage fAngas upp och inte kan
fororena miljon.

Lansstyrelsen anser att hantering av muddermassor ska anges som villkor 1 dom 1
enlighet med 22 kap. 25 § miljobalken och inte verlatas till lansstyrelsen.

Transportstyrelsen

Transportstyrelsen, som inte haft ndgra invindningar mot ansékan, har informerat
om att fordndringar i1 vattenomradet bor méitas in och resultatet delges Sjofartsverket
for uppdatering av sjokort, att bryggor samt vagbrytare bor forses med belysning
och reflexer for att undvika pasegling nattetid och att utformning av belysning ska
ske sa att denna inte bldndar sjofarten vid morker.

Sjofartsverket

Sjofartsverket har inte haft nagon erinran mot planerad vattenverksamhet och
anldggande av smabatshamnen under forutsittning att nedanstaende synpunkter
beaktas och riskreducerande atgarder vidtas. Nér arbete i vatten dr avslutat ska
fordandringar av strandlinjen och nya anldggningar, sd som bryggor, métas in.
Resultatet ska levereras till Sjofartsverket. Luled kommun ar dgare till utmirkning
for sjofarten i niromradet. Altappsrdnnan 6vre och nedre bildar en enslinje 1
riksintresseklassade farleden nr 707 Malmstromsgrund — Finnklipporna. I en ténkt
linje mellan dessa stidnger och 1 dess forldngning samt i niromradet, far skymmande
eller forvixlingsbara objekt for sjofaranden inte uppforas som kan péverka den
nautiska funktionen hos enslinjen.

Sjofartsverket rekommenderar att brygganlidggningen forses med belysning samt
reflexer for att undvika pasegling nattetid. All belysning inom den nya anldgg-
ningen bor utformas sé att den inte verkar blandande for sjotrafiken eller paverkar
funktionen pé de ljuspunkter som &r avsedda for sidker navigation. Detta géller dven
arbetsbelysning under anldggningsfaser. Behovet av utmirkning for sjofarten i
anslutning till brygganlidggningen bor utredas. Eventuell utméarkning ska ske 1
enlighet med Transportstyrelsens anvisningar. Tillstand till utmérkning beslutas av
Transportstyrelsen. Sjofartsverket rekommenderar att det sjométs dér botten-
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topografin dndrats och i anslutning till brygganlaggningen for att sikerstilla att det
finns tillrdckligt djup for sjotrafiken. Vid planering av bryggor och tilldggnings-
platsers utformning bor hiansyn tas till svallpaverkan. Sjofartsverket ar generellt
restriktivt till att tillstyrka nya fartbegransningar eller annan inskrankning pa sjo-
trafiken. Bolaget ansvarar for sjosdkerheten under hela arbetstiden och sikerstiller
att riskreducerande atgérder vidtas i tillricklig omfattning.

K.E. m.fl.

K.E. m.fl. har yttrat sig skriftligen under handldggningen samt vid
huvudforhandlingen. De har anfort sammanfattningsvis féljande.

Rédighet

Det avtal som bolaget aberopar avser anldggningsarrende och 16per pa fem ar utan
besittningsskydd. Vanligtvis innebir radighet att man antingen dger det omrade
som ansOkan avser, eller har en till tiden obegransad servitutsritt eller tomtrétt.
Visserligen ér avsikten att omradet ska overlatas om tillstdnd erhélles, men det
saknar juridisk verkan. Ansokan ska darfor avvisas pd den grunden att erforderlig
radighet saknas. Avtalet kan inte tolkas utdver sin lydelse da samtliga villkor maste
vara angivna.

Redan paborjade arbeten (11 kap. 10 § och 16 kap. 6 § miljobalken)

Bolaget har redan utfort betydande arbeten 1 anslutning till planerad verksamhet
som foregriper den vattenrittsliga provningen, bl.a. tillfartsvig och anldggande av
plan och béthus. Upplag av spriangsten dr mellanlagring av farligt avfall som kraver
tillstdnd. Arbete av storre omfattning far inte paborjas innan tillstand har meddelats.
Tillstand kan védgras den som har underlétit att ansoka om nodvandigt tillstdnd. 16

kap. 6 § miljobalken ska tillampas, vilket dr skél for avslag.

Bolaget har gjort géllande att inga arbeten i omradet avsett for vattenverksamhet har
genomforts. Det finns utredning i form av ett fotografi taget 2019 som motbevisar
pastdendet. Forhdllandet att arbetena inte utforts i vattenomrade saknar betydelse.
Syftet med straffstadgandet &r att inte tillstdndsprovningen skall foregripas, det ér
dérfor utan betydelse var arbetena utforts.

Synpunkter pd miljokonsekvensbeskrivningen m.m.

De befarar att vattenomséttningen 1 omradet kring anliggningen kommer att
forsimras. Aven om bolaget avser anligga trummor i syfte att vattenomsittningen i
ndromrddet skall forbittras sd saknas utredning som kan ligga till grund for
beddomning av vilken verkan dessa trummor har. Eftersom anlidggningen ligger
langst in en vik, kan de inte se att trummorna kommer att kunna forhindra att
ndromrddet pa dmse sidor hamnen pé sikt kommer att belamras med slam och
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forsvara anvindande av smabatar, bli otjénligt for baddndaméil och spoliera fiskens
lek och uppvaxtomraden.

Det har angetts att vattengenomstréomningen genom de bada trummorna blir totalt 0-
15,7 m*. Uppgiften torde avse volymen och méste kompletteras med beriikningar av
vilka mangder vatten som kommer att strdmma genom trummorna och med vilken
hastighet vattnet har, samt hur langt vattenstrommen nér.

Det bestrids att det inte kommer att uppkomma nigon skada pa fisk och att det inte
forekommer nagon lek av sik, stromming och 16ja med hianvisning till egna
iakttagelser och linsstyrelsens yttrande. De har konstaterat riklig forekomst av
musslor pa stranden. Denna forekomst har inte noterats av bolaget. Omréadet hyser
hackningsplatser och uppfodningsplatser for faglar. Fiskgjusen syns dagligdags och
havsornen, som bl.a. har boplats cirka 500 m frén Harrviken, brukar iakttas i
omradet flera ganger i veckan. De anser att ansokan borde innehdlla en beskrivning
av paverkan av de intressen som &r att beakta enligt artskyddsforordningen och
fdgeldirektivet. Ansokan, vare sig betrdffande den miljofarliga verksamheten eller
vattenverksamheten, innehaller inte sddana uppgifter att mark- och miljddomstolen
har underlag att meddela skyddsforeskrifter. Fagellivet &r allts rikligt, av sdllsynta
faglar har exempelvis tretdig hackspett, vitryggig hackspett och lappuggla
observerats, om &n inte sa frekvent. Forhdllandet att fiskgjusen syns dagligdags, och
att havsornen besoker omradet flera géanger i veckan maste ocksé kunna tas till
intdkt att det finns bytesfisk.

P.g.a. Luledlvens kraftutbyggnad har lekbottnarna i dlven forstorts sé att det
knappast forekommer nidgon siklek alls nedstroéms Bodens kraftverk. Harrviken,
som &r beldgen i omedelbar anslutning till Alvmynningen, framstéar darfor som
viktig sdrskilt for eventuellt terstdende bestdnd av dlvsik, men dven for andra
fiskarter. Nar det giller att pavisa fisk sa forekommer det rikligt, vilket stods av
ingivet fotomaterial. Viken &r fiskens barnkammare och en anledning till att
havsvikar ar sirskilt skyddsvérda.

Pé grundval av de inventeringar av fagellivet som bolaget aberopar, kan inte nagra
sdkra slutsatser dras. Forsiktighetsprincipen talar mot verksamhetens
genomforande. Vid bolagets naturvdrdesinventering observerades inga musslor i
vattnet. De har emellertid patréffats rikligt med musslor i omrddet av nirboende
(dammusslor som var rédlistade &r 2015). Detta forhallande méste kunna tas till
intdkt for att bolagets naturvédrdesinventering inte varit tillrackligt noggrann och att
bolaget ddrmed inte uppfyller kunskapskravet. Det kan tilldggas att det dven
forekommer utter i det av hamnen berdrda omradet.
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Det blir dven péaverkan pa yrkesfiske, som bor beaktas. Det sdgs i MKB:n, sidan 21,
att inga rovfaglar observeras, men det har sakdgarna sett pa plats och havsorn har
fotograferats. Det hivdas att det inte finns nagra hickade faglar eller vadare i
omrédet, men det finns massor av iakttagelser av sddana och det &r valdigt gott om
sjofagel 1 omradet samt dven vadare vilket kan ses pa fotografier.

Massinnehall

Nir det giller massinnehall finns farhdgor att analysen utifran de provgropar som
beskrivits dr missvisande. Savitt de kénner till har proven tagits av bolaget sjilv
och med enkel utrustning (Ekmanhuggare) 1 det 6versta bottenskiktet. Kriterierna
for valda platser for proven ér inte angivna. Muddringar kommer att ske till mer
an 2,5 meters djup. Det dr naturligtvis helt oacceptabelt att prov endast tagits 1
oversta bottenskiktet. Det framgar inte vilka djup som rader pa vare sig P1 eller
P3. Provtagningsresultaten kan dérfor inte vitsordas som representativa. Sdvitt de
kan bedéma innehaller massorna sulfidhaltiga leror. Mot bakgrund av den
belastning sdidana massor for med sig kan uppldggningen rent allmént inte
accepteras.

Bolaget har angivit att ’verksamheten ska bedrivas 1 dverensstimmelse med vad
som anges 1 foreliggande tillstandsansokan.” Hogsta forutsebara vattenstand har
dock inte utmarkts pa kartorna. Det framgar déarfor inte i vad man ansdékan om

uppldggning av muddermassor dr vattenverksamhet eller miljofarlig verksamhet.

Bolaget har hdnvisat till att provtagningarna ér redovisade 1 MKB som dr godkénd i
samband med kommunens detaljplanerdrende. Ett godkdnnande har inte ndgon
rattskraftig betydelse utanfor det mal som godkénnandet sker i. Fragan om
provtagningarna dr godtagbara dr saledes att préva med hidnsynstagande till
samtliga omstdndigheter inom ramen for forevarande mal.

Volym massor
Enligt bolaget kommer 22 000 m® att behdva muddras bort. De godtar inte bolagets

uppgifter. Vattenomradet &r s grunt att det av den anledningen kommer att
uppskattningsvis behdva muddras ytterligare 10 000 m>. Till det kommer att av
muddringstekniska skdl kommer bottnen inte att kunna goras jimn, utan maste
fordjupas med motsvarande tdndernas lingd. Bolaget kommer dérfor att behdva
muddra djupare for att det planerade djupet skall nds, vilket 6kar mdngden massor.

I tillstdndsansdkan har uppgivits att det vattenomrade som bedrs 4r 10 000 m?.
Senare anges att det dr 11 700 m”. Detta ir en kning med niira 20 %. Mot
bakgrund av den stora avvvikelsen bor redogéras vad denna beror pa. Aven
trummornas placering for att begrdnsa skadorna ifragasitts.
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Det djup som avses muddras till ar otillrickligt for de flesta segelbétar och storre
motorbétar, sirskilt da ldgsta lagvattenstdnd kan vara 1,25 meter under MW.
Hamnen kommer dérfor inte att fylla sin funktion och innebéra den nytta som
pastés. Vid de ldgsta forekommande vattenstanden torde vattendjupet inte forsla.

Eftersom djupet ér angivet i det anvdnda hojdsystemen RH 2000, skall hinsyn tas
till landhojningen som intraffat sedan ar 2000. Vattennivaerna ar darfor cirka 2 dm
grundare vid medelvattenstand dn vad som anges i ansokningshandlingarna. Det
borde faststéllas en fixpunkt for verksamheten. Denna skall vara 1 hgjdsystemet RH
2000. Det kan ndmnas att arets LLW kan bedomas till cirka -125 cm.

Aterkommande underhallsmuddringar lir nippeligen erfordras vid Ettans bathamn
eller vid Granudden. Bolaget har péstitt att Hertso fiskeldge har ett simre
vattendjup utanfor hamnen. K.E. m.fl., som utdvat fiske i det omradet, bestrider
pastaendet bestdmt.

Massorna ska inte ldggas upp sé att grumling riskerar att spridas till vattenomradet.

Muddring och fraga om deponi

Omréadet som ligger i Luledlvens mynning &r starkt utsatt for uppgrundning, saval
av den landhdjning som man &tminstone for nirvarande bor rdkna med (0,8 cm/ar)
samt sediment som Luledlven for med sig. Det har berdknats att 53% av dlvens
vatten strOmmar ut via Hertsofjarden. Hamnens konstruktion ar sadan att
inseglingsrdnnan och hamnbassidngen dr en sedimentfilla varfor underhalls-
muddringar torde krivas ofta, i vart fall vart 20 &r. Dessa muddringar kommer att
ge upphov till stora mdangder muddermassor, massor som kan vara sulfidhaltiga,
och behdva deponeras. Aven vindriktningen i omrédet 4r vanligen sddan som dr
dgnad att 6ka omradets bendgenhet att grunda upp.

I stort sett hela den hamnbassdng som avses tillskapas maste muddras och massorna
mdste laggas upp. Det bestrids att &andamélet med verksamheten uppnas med minsta
intrdng och oldgenhet for minniskors hilsa och miljon.

Det bestrids att cirka 22 000 m* behdvs for de konstruktioner som avses uppforas,
dn mindre finns behov av ytterligare miangder som de pekar pa. Att ligga upp
massorna pa det omradde som redan tagits i ansprak for byggnaderna ar onddigt och
mycket oldmpligt. Upplidggningen av massorna framstér i forsta hand som ett sétt
att bli av med massorna och det ar dd friga om en deponi. Bolaget bor ge in
statusrapport. Under alla forhallanden bor detaljredovisas vilka pallhdjder som
massorna kommer att ldggas upp i samt volymberdkning for dvriga nddvindiga
uppgifter. Dartill skall anges pa vilket sdtt massorna skall tdckas och en plan for
hur upplagen 1 6vrigt skall gestaltas.
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Behovet av smdbatshamnen

I ett miljobalksperspektiv, dvs. utveckling som bygger pa insikten att naturen har
ett skyddsvarde och att manniskans rétt att fordndra och bruka naturen ar forenad
med ett ansvar for att forvalta naturen vil, dr det inte acceptabelt att lokaliseringen
avgors av fragor av dganderittskaraktér, vilka pa sikt kan 16sas.

Enligt bolaget hade man 195 batagare i1 ko till batplats i november 2019. Enligt
uppgift hade huvuddelen av dem dock redan batplats. Behovet av bathamnar i Luleé
ar inte sé stort att inte fragan kan ansté flera decennier. Som ldnsstyrelsen papekat
stdr manga 1 ko till flera bathamnar. Skillnaden &r stor mot ar 2013 d& Harrviken-
projektet initierades. Enligt uppgift kan, under 6verskadlig tid, den som sa onskar
erhdlla batplats i savil Ettans bathamn som i NBB:s hamn vid Granudden. Dessa
platser &r redan etablerade och ytterligare utbyggnadsmdjligheter dr goda. En sddan
lokalisering innebér att den miljostorande belastningen koncentreras till vissa
begransade stéllen, utan storre oldgenheter for miljon.

De har fétt upplysning fran dgaren till MMB Marina att det omgéende gér att fa 10-
15 batplatser diar. Den hamnen gar att bygga ut pa ett enkelt sétt, vilket dr ett bra
alternativ. Aven vid Ettans Bathamn finns tomma platser enligt igaren och dér finns
mdjlighet till utbyggnad. Vid Hertson ligger gamla laxfisket som dr en privat hamn.
Diér har bolaget sagt att det dr svart och stenigt att navigera, men det dr en utpekad
farled och minst lika djupt som att ta sig in 1 Harrviken.

Driften av smabatshamnen

Det sokta tillstandet avser inte sjdlva verksamheten som avses bedrivas i
bathamnen. Detta torde inte vara erforderligt eftersom domstolen endast 1 begransad
omfattning kan meddela foreskrifter 1 sdidana fradgor som bolaget inte forfogar ver.
Dock maste verksamheten vara att anse som s.k. foljdverksamhet av det sokta
tillstdndet (16 kap. 7 § miljobalken). MKB:n borde darfor innehélla saidan
beskrivning av verksamheten sa att domstolen har underlag for att kunna meddela
erforderliga forsiktighetsmatt.

Det ér ofrdnkomligt att verksamheten ger upphov till spill av fororeningar av olika
slag, t.ex. diesel vid tankning ur dunk m.m. Som anldggningen avses utforas genom
en muddring langst in en vik, med foljande minskad vattenomséttning, borde
bolaget alltsa redovisat vilken belastning pa vattenmiljon och strédnderna i
ndromrddet som verksamheten kan fa och mojliga forsiktighetsmétt.

I MKB sigs (sidan 27): ”En utredning av fyra alternativa lokaliseringar har
genomforts. Vald lokalisering dr néra skargarden, vilket medfor korta batresor som i
sin tur leder till mindre brinsleforbrukning 4n om hamnen anldggs mer centralt.”
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Pastiendet om mindre brinsleforbrukning borde utvecklas. Aven om motorbétar
forbrukar mycket bréinsle vid korning, sa ar det for de flesta fraga om ett litet antal
resor med varje bat. Beaktas bor att det blir manga bilresor till hamnen. Det kan for-
utses att detta ger upphov till betydligt fler bilresor med atfoljande utslapp. I den
maén det blir en brénslebesparing sa ir den forbehallen de som har en storre
motorbét, men argumentet att det blir sammantaget minskat utslépp, far tills vidare
avfardas som ogrundat.

Isar

Isarna i Harrviken anvinds av ménga skidakare och for promenader vid lampligt
fore. Det forekommer ocksa att sndskoterakare tar sin vig dér. Pirarna kan innebdra
att det uppkommer strommar utanfor pirarna med atfoljande isforsvagning och
risker for olyckor. Detta talar mot hamnens lokalisering och i vart fall for att
hamnen bor forminskas vésentligt.

Lokalisering
Utredningen om lokaliseringen &r bristfallig. I ndromrddet framstar den privata

bathamnen vid gamla Laxfisket som ldmpligare 1 de hinseenden som anges 1 1
kap. 1 § MB, dé det dér &r en pagdende verksamhet. Enligt bolaget dr en
smabédtshamn 1 det gamla Laxfisket oldmpligt bl.a. pga. att det anses
svartillgdngligt. Detta pastaende tillbakavisas eftersom farleden in till hamnen ar
utprickad. I hamnen finns tdmligen stora bétar och det finns goda mojligheter att
bygga ut hamnen.

I MKB (sidan 9) uttalas: ”En begransning 1 lokaliseringsutredningen har varit att
bolaget ska ha, eller ha mojlighet att fa, tillganglighet till och radighet 6ver aktuellt
mark- och vattenomrade. Mgjliga lokaliseringar i andra delar av kommunens
kustomrade har ddrmed inte varit mojliga att utreda vidare.”

Utgéngspunkten for utredningen om lokalisering, dvs. att bolaget skall ha eller fa
mdjlighet till ndgon ritt att bedriva verksamheten, ér inte godtagbar. Lokal-
iseringen skall bedomas efter vad som &r ldmpligast for miljon. Det finns dven
rittsliga hinder for Gamla laxfisket.

Omradet ligger inom kustomridet och skérgirden i Norrbotten frin Bondoéfjdrden
till riksgransen mot Finland. Enligt 4 kap. 2 § miljobalken géller att inom omradet
skall turismens och friluftslivets, frimst det rorliga friluftslivets, intressen beaktas
sarskilt vid bedomningen av tillatligheten av exploateringsforetag eller andra
ingrepp 1 miljon. I sddana omraden fir exploateringsforetag och andra ingrepp i
miljon komma till stdnd endast om det inte moter ndgot hinder och att det kan ske
pa ett sitt som inte patagligt skadar omraddenas natur- och kulturvérden.
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Exploatering av Harrviken dr oforenlig med kravet att inte patagligt skada
omréadenas natur- och kulturvérden.

Att omradet inte dr att betrakta som oexploaterat &r oriktigt. I det strandomrade som
anldggningen kommer att lokaliseras finns visserligen vissa rester efter minsklig
aktivitet men sedan lange har ett naturtillstdnd som maste jamstéllas med orort
intréffat.

Det gors géllande att en exploatering av Harrviken dr oforenlig med kravet att inte
patagligt skada omrédenas natur- och kulturvéirden, varfor ansokan bor ogillas.
Lokalisering till Harrviken &r inte forenlig med bestimmelserna 1 3 kap. 1-6 §§
miljobalken.

Forslag till villkor
K.E. m.fl. har foreslagit foljande villkor for det fall tillstind meddelas.

1. Bullrande anldggningsarbeten for Marinan, far inte foretas mellan kl. 18 och
07.

2. Buller frin verksamhet enligt pkt 1 far inte verstiga de 1 Boverkets
allminna rad om omgivningsbuller utomhus fran industriell och annan
verksamhet med likartad ljudkaraktir (BFS 2020:2) under pkt 5 angivna
villkor, dvs hogsta ekvivalenta ljudniva 45 dBA uttryckt som frifdltsvirde
utomhus vid bostadsbyggnads fasad och vid uteplats.

3. All latrin och avloppsvatten som omhéndertas frén verksamheten pa
anldggningen skall ledas till det kommunala avloppsnitet. Innan
hamnanldggningen borjar anvdndas skall omhidndertagandet vara anordnat.

4. Muddermassorna som ldggs upp innanfor strandskoningen ska inkapslas pé
sadant sitt att dagvatten, nederbord samt grund- och ytvatten inte
transporteras genom de upplagda massorna och avrinner utan rening sé att

de kan orsaka spridning av fororeningar i omgivningen under bygg- och
driftskede. Utformning av konstruktion for inkapsling och rening ska goras i
samband med och godkédnnas av tillsysnmyndigheten innan utfyllnad med
muddermasssor paborjas.

Forslag pa utformning enligt pkt 1 ska ges in till tillsynsmyndigheten senast
atta veckor innan utfyllnad planeras att paborjas. Om bolaget och
tillsynsmyndigheten inte kan enas om utforande enligt pkt 1 kan ndgon av
dem hénskjuta fragan till mark- och miljddomstolen for avgorande.

5. Innan Overskottsvatten fran tvitt av batar eller bilar och husvagnar slépps
vidare till omgivningen ska rening och kontroll ske sa att fororeningar inte
sprids. Rening ska ske till den nivd som Havs- och vattenmyndigheten anger
som riktvdrden for spolplattor avseende batbottentvittning av fritidsbétar.
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6. Ett kontrollprogram ska uppréttas i samrad med och godkéinnas av
tillsynsmyndigheten innan arbetena startar. Forslag pa kontrollprogram ska
ges in till tillsynsmyndigheten senast fyra veckor innan arbetena planeras att
paborjas.

7. Pirens ldge ska ritas och markeras med koordinater pa karta, dér dven
strandlinje och anldggningar pa B mérkts ut. Kartan ska tillhandahallas
sakdgarna (genom kontaktmannen K.E.) senast 2 manader fore byggstart.

8. Pirens ldge och detaljplanegransen i vattenomrade skall senast tvd ménader
fore byggstart pa ett tydligt sitt mérkas ut och mirkena ska bibehéllas och
hallas synliga under arbetstiden. Sakédgarna (genom kontaktmannen K.E.
ska genast underrittas nir utmérkning skett.

9. Om part anser att vad som anges 1 pkt 7 och 8 inte Gverensstaimmer med
Mark- och miljodomstolens dom, dger han hénskjuta frigan om laget till
Mark- och miljddomstolens prévning.

10. Arbeten for anldggningen far inte bedrivas och arbetsfordon fir ej anvindas
utanfor detaljplaneomradet.

11. Méingden muddermassor ska fortlopande métas och tillhandahallas
tillsynsmyndigheten 1 en ordning som foreskrivs i ett kontrollprogram (pkt
6). Om den muddrade mingden Overstiger tillstdndet ska arbetena omdelbart
avbrytas.

Of6rutsedd skada

Vissa verkningar p.g.a. pirens ur vattenomsattningssynpunkt avskérande verkan i
forening med den inverkan som landhdjningen har kommer knappast att bli méjliga
att bedoma forrdn efter en lang tid. Svarigheterna att bedoma verkningarna tilltar
med vidxande avstand fran hamnen, och sérskilt dir kommer det att ta mycket lang
tid innan forandringar blir mer patagliga. Tiden for oforutsedd skada bor déarfor
bestdmmas till 20 &r.

Verkstéllighetstillstdnd

Det saknas skil for beviljande av verkstéllighetstillstdnd. Det erinras i samman-
hanget om bolagets skyldighet att fullgora betalningsskyldighet enligt 31 kap. 29 §
MB.

Servitut

Av uppgifterna i tidigare mal (nr M 1735-13) framgar att vissa fastigheter berors av
den ansokta vattenverksamheten pa det sittet att det till deras fastigheter knutna
servituten dr lokaliserade 1 ldget for den ansdkta smabatshamnen. Om verksamheten
kommer till stdnd kommer servituten inte kunna anvéndas.
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Servituten ar lokaliserade 1 omradet for tilltdnkt marina, men allemansratten medfor
att man har nyttjat d&ven andra ytor. Platsen nyttjas dven vintertid och en marina
skulle ge svagare eller ingen is, vilket paverkar nyttjandet. Eftersom det &r vinter
néstan halva aret sé dr det en viktig frdga och det blir en pataglig forsdmring. Isen
anvénds ocksé for att gd ner till vattnet och sedan plogas det upp banor pé isen som
man kan anvinda for promenader eller kora pa med fordon av négot slag. Det dr en
del av den kvalificerade allemansratten. Det &r vildigt vanligt att ménniskor aker
skidor ldngs med stranden och gér med hundar. En marina utgor ett forsvarande av
den verksamheten.

I Mark- och miljodomstolens dom den 11 maj 2015 (mal nr M 1735-13) uttalande
domstolen: ”Det faktum att eventuella servitutsinnehavare inom det berérda
vattenomradet motsitter sig upplatelsen, innebar darfor inte ett processuellt hinder
for tillstandsprovningen. Betydelsen av eventuella servitutsupplatelser i det berdrda
vattenomradet far i stdllet provas 1 en eventuellt senare bedomning om tillstdnd kan
ges eller inte till den sokta verksamheten.”

Aven om servituten inte innebir att det foreligger nigot hinder att prova ansokan,
sa gor de som har sina servitut lokaliserade 1 det omréde dér vattenverksamheten
avses bedrivas, gillande att ansdkan skall avslas da bolaget saknar rittsligt stod for
att skada annan som inom det berérda omradet har sdrskilda rittigheter.

Inverkan pa servituten kan ske genom att den ansokta verksamheten tar 1 ansprak
annans egendom genom att anliggningen forldgges 1 servitutsomradet.

Inverkan kan ocksa ske genom att tillstindshavarens verksamhet skadar annans
egendom, detta utan att servitutsomradena tas i ansprak rent fysiskt.

I bagge fallen har skadelidande ratt till ersédttning enligt 31 kap. 16 § miljobalken.

Nar det forst géller fastigheterna D, E, F G och H, har de alla
fastighetsbildningsservitut. I servitutsmeningen &r inte servituten lokaliserande
med mer precision &n att de dger ritt att nyttja samféllighetens, dvs.
stamfastighetens strand for bad och batplats liksom den samfillda vigen.
Servitutsomradet omfattar darfor 4ven den strand och vidg som ligger i1 det omrade
som avses tas i ansprak for den sokta verksamheten. Rent faktiskt har servituten
kommit att lokaliseras i det omrade som framgér av figuren nedan, dvs. mitt i detta
omréde.
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Nar det géller omrdde véster om den tilltinkta marinan, s torde i och for sig
servituten gélla dven dédr. Detta omrade kommer, som anforts tidigare inte att
kunna anvindas p.g.a. anliggningens inverkan i vattenforhallandena. Aven B och
C har enligt servitutslydelsen rétt att anviinda stamfastighetens strandomrade inom
den planerade verksamheten. Dock utdvar dessa fastigheter sin servitutsrétt
huvudsakligen utanfor respektive fastighet, dér de berdrs genom verksamhetens
inverkan 1 vattenforhallandena, pé sitt som tidigare angivits.

Sakdgare

Agarna av servitutsfastigheterna ir sakéigare i malet. Servituten paverkas negativt
savil under byggtiden genom grumlingar som 1 forening med forsdmrad
vattenomséttning i ndromradet som pa sikt maste befaras paskynda uppgrundning,
vilket innebdr att servitutshavarna kan tillfogas skada eller utsittas for annan
oldgenhet genom den planerade vattenverksamheten. Risken for paverkan kan inte
anses vara enbart teoretisk eller helt obetydlig. Servituten &r rétteligen lokaliserade
eller 1 vart fall faktiskt lokaliserade i det av arbetena berdrda omrédet. Vad

Lantmateriet pastds ha anfort om servituten under hand till bolaget saknar betydelse
i den fragan.

Sid 45
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Enligt 9 kap 2 § lagen (1998:812) med sérskilda bestimmelser om
vattenverksamhet, anses vattenverksamhet berora viss fastighet ndr verksamheten
kan medfora skador pa mark eller vatten som tillhor fastigheten, pa byggnader eller
anldggningar som finns pé fastigheten eller pd fastighetens anviandningssétt. Det
kan darfor inte rdda nagot tvivel om att K.E. m.fl. ar sakdgare i malet (jfr. NJA
2004 s. 590).

Erséttningar
Nar det giller erséttningsfragorna har bolaget hanvisat till pastddd kontakt med

Lulea kommuns Mark- och exploateringskontor enligt vilket ev. paverkan och ev.
ersittning skall hanteras i en kommande lantmaéteriforattning. Bolagets uppfattning
strider mot 31 kap. 16 § miljobalken. Inverkan av vattenverksamheten skall provas i
maélet om vattenverksamhet. Vad bolaget planerat rorande kommande
lantmaéteriforrittning innebér for Gvrigt inte att bolaget har ritt att forfoga dver
servituten till forman for K, E, F, D, och L. Ansokan bor déarfor avvisas (jfr NJA,
1991 s. 331) dven pé denna grund.

Grunder for ersittningsyrkandena m.m.
Ersittning yrkas for intrdng av vattenverksamheten, for det fall tillstdnd meddelas.
For respektive sakdgare och fastighet har foljande anforts till stod for yrkandena.

B (Agare: K.och A.E.)

Till fastigheten hor ett servitut for baddndamal och sdsom landningsplats for bat,
bildat vid avstyckning &r 1950. Stenpiren kommer att hindra vattenomséttningen i
Harrviken. Vattenomrédena vid sidan om piren kommer pa sikt att belamras med
finkornigt material. Bottnarna kommer att omvandlas fran sand till gyttja och
vattenomradet kommer att vixa igen. Vattenverksamheten kommer att paverka bad
och batfarten negativt och servitutet kommer inte att kunna utdvas. Skadorna ror
hogst patagliga varden for fastigheten som ér helt orienterad mot de intressen som
finns kring stranden.

C (Agare: G.L.)
Fastigheten har motsvarande rittigheter som B och berors alltsd pa samma
sdtt av den ansokta vattenverksamheten.

D (Agare: K. och K.A.)

Vid avstyckningsforréttning 1960 tillades fastigheten ritt att bl a anvinda den
samfdllda vagen ned till Harrbacksviken och att vid denna, & for Hertso by samfalld
mark anordna batbrygga. Servitutet kan inte utdvas vid sidan om den ansokta
vattenverksamheten. Fragan torde inte kunna hanteras i malet pa annat sétt dn att
ansokan ogillas.
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E, F (Agare: K.S. och W.A.s dodsbo) Med fastigheterna, som &r
permanentbebodda, foljer servitut till bad och bétplats inom det omrddet som
ansOkan om vattenverksamhet avser. Servitutet kan inte utdvas vid sidan om den
ansokta vattenverksamheten (jfr. ovan vad som sagts om D). Fastigheterna &r
orienterade mot stranden.

G (Agare: K.W.)

Vid avstyckningsforrattning 1955 tillades fastigheten rétt att nyttja 50 m ldngs den
samfdllda stranden mot Harrbicksviken som bad- och landstigningsplats for bat.
Servitutet géller inom omradet som ansdkan avser och kan inte utnyttjas vid sidan
om vattenverksamheten (jfr ovan vad som sagts om D). Fastigheten dr permanent
bebodd. Fastigheten &r orienterad mot stranden.

H (Agare: L.N. och J.N.)

Vid avstyckning och sammanlidggningsforréttning 1961 tillades fastigheten rétt att
nyttja samfilld strand mot Harrbacksviken for bad och angdring med bat (jfr
ovan vad som sagts om D). Den anvinds som en fritidsfastighet.

Erséttningsyrkandena sammanfattas enligt foljande.

Fastighet Agare Yrkande exkl | Forhojning 25 | Yrkande inkl
forhdjning % forhojning
(kr) (kr)
B K. och 700 000 175 000 875 000
A.
E.
C G.L. 650 000 162 500 812 500
K. och 300 000 75 000 375 000
D K.
A.
E, F K.S. 250 000 62 500 312 500
K.W. 300 000 75 000 375 000
G
L.och J.N. 200 000 50 000 250 000
H

Bolaget har invént att ersittningskrav skall riktas mot Luled kommun. Invindningen
saknar fog med hidnvisning till 31 kap. 16 § MB.
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Bolaget har aberopat uppgifter i detaljplan enligt vilka servituten for E, G, D och
L. far utovas pa den samféllda stranden medan K och F har servitut pa davarande
stamfastighet M. Nér det géller platsen for servituten har bolaget som utgangspunkt
hénvisat till uttalanden 1 detaljplanedrende och gjort géllande att servituten ér
lokaliserade vister om hamnomrédet. Bolaget har dven hénvisat till den
ekonomiska kartan.

Avgorande for servitutens lokalisering ar inte den ekonomiska kartan, utan de
forrittningsakter som legat till grund for avstyckningarna av fastigheterna,
forekommande praxis betrdffande lokalisering av servitut samt bestimmelsen 1 1
kap. 5 § jordabalken och diri angiven ritt att utnyttja vattenomraden.

Av utredningen 1 mélet kan konstateras att den strandlinje som framgar av
ekonomiska kartan inte var den som gillde vid tiden for avstyckningarna pd 1950-
talet, jfr. bl a hdjduppgifterna pa kartan, bilaga 1 till ridighetsavtal. D
landhdjningen hittills dr 0,85 cm/ ar ger hojduppgifterna pa kartan vid handen att
stranden inte forskjutits mer &n cirka 30 meter sedan 1950-talet. Vid tidpunkten for
avstyckningarna gick sdlunda den samféllda vigen dtminstone ner mot mitten av det
omrade som den planerade hamnen avses forldggas pa. Servituten dr alltsa
lokaliserade dit, vilket 6verensstimmer med sakdgarnas uppgifter om var de utdvat
sina servitut. For att kunna utnyttja servituten &ndamaélsenligt maste naturligtvis
stranden, som ticks av vatten vid hogre vattenstdnd och vattnet utanfor
servitutsomradet anvédndas.

Den ansokta vattenverksamheten inverkar sdlunda pa servituten genom att den tar 1
ansprdk annans egendom genom att anldggningen forlaggs 1 servitutsomrédet.
Inverkan sker ocksd genom att tillstdndshavarens verksamhet skadar annans
egendom, detta utan att servitutsomradena tas i ansprak rent fysiskt vilket sarskilt
giller pé det sitt vattenverksamheten kommer att skada B och C.

I bagge situationerna maste deras rétt anses berérd och de dr ddrmed sakédgare enligt
9 kap. 2 § lag med sérskilda bestimmelser om vattenverksamhet. Det saknas dérfor
grund att avvisa erséttningstalan i mélet.

Fastighetsutredning och sakdgarforhallanden

I samband med huvudférhandlingen har K.E. m.fl. tillagt i huvudsak f6ljande mot
bakgrund av de invindningar som bolaget gjort i fraga om sakégarskap och rétten
till erséttning (hinvisningar nedan till aktbil. 165).

Rorande fastighetsbildningsforhallandena brukar man i allménhet behdva gé
tillbaka till laga skifte (sid. 9). Ar 1827 kom en ny skifteslagstiftning och da
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bildades de flesta av dagens fastigheter. For Hertson faststélldes laga skifte ar 1833.
Av intresse dr att det inte fanns nigra dgofigurer i den inledande kartan i
forrattningen (sid. 9). Harrbacksviken angavs och det fanns en samfalld vdg som
bendmndes V. Végen aterfinns pa senare kartor. Nar samfillda végar ritades ut av
lantmétare sa var det inte sikert ritt att vigen sedan byggdes 1 exakt den striack-
ningen. [ det hér fallet verkar det dock stimma. Pé avskrift (sid. 10) finns en
forteckning 6ver gemensamma undantag, varmed menas att man undantog mark,
dgor och t.ex. fiske som beholls som samfallda. For att géra det var man tvungen att
triffa en s kallad forening, dvs. ett avtal mellan skiftesdeldgarna. 30 § anges 1
detta fall vara fiske (registrerat som U).

I avskrift fran originalakten, som tillkom vid en genomgang pa 1980-talet, under §
18, finns angivet foljande rorande bl.a. U: ”Nu féremalet for granlagets
upmdrksamhet, och blef wil flere planer uppgjorde angednde wdgars och andra
nodige platsers aftagande for samfilt gagnande, men som en del af granlaget
afldgsnat sig, samt dagen war ndra forlupen atskilder weder borande” (sid. 11).
Vidare finns, under § 30, angivet foljande rérande U: " Fisket som Byamdnnen
sedan fordne gemensamt gagnat, warder nu dfw wen odeladt bibehallet” (sid. 12).
Det ar alltsa fraga om ett gemensamt undantag.

Ett annat samféllt undantag gjordes for vigen, som man far uppfatta det den
aktuella vigen (sid. 13). Under § 34 anges dven undantag med hénvisning till
kartan, vilket ror s:19 (sid. 14). De menar att det har gatt till pa det séttet att for-
teckningar gjordes dver de samfillda undantagen som sedan antecknades pa kartan.
Vigen fick ingen figur i det sammanhanget, men beskrivs i § 16 (sid. 13).

Sedan finns det en 6verenskommelse, vilket gor det oklart. I ett utdrag beskrivs U
under § 63 och 67 (sid. 15) och hur tillkommande uppgrundningar skulle hanteras
och att en person, Stenhagen, varit frinvarande vid 6verenskommelsen. Detta adr
naturligtvis av stort intresse for om man skulle triffa en forening, ett avtal, i ett
deldgarforvaltat skifte. Varenda byaman vara med pa beslutet och i detta fall var
Stenhagen inte med. Den aktuella 6verenskommelsen, som noteras som paragraf U,
ar darmed inte korrekt. Det gr dven att se pa senare fastighetsbildnings-
forrattningar hur man har tillimpat bestimmelsen.

Det finns inte s& ménga laga skiften 1 det hiar omrddet. Ett kan visas fran ar 1930
(sid. 16) med karta over dgorna till O. Den samfdllda vdgen kan urskiljas som gér
ner till Harrbacksviken. Det finns inga dgofigurer 6ver samfilld mark. Tvartom
finns en strickad linje som beddms vara den strandlinje som fanns ar 1833.
Overenskommelsen som skulle gilla enligt § 63 har saledes inte tillimpats, vilket
stammer med Stenhagens uppfattning. ”Landningslotterna” blev enskilda, vilket ar 1
linje med den gamla Halsingelagens huvudregel att den som dger land dger vatten
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som dven har blivit en bestimmelse i jordabalken nér den tillkom &r 1970. Man kan
tolka detta som att det dr enskild mark, se d&ven den ekonomiska kartan som gjordes
ar 1948 (sid. 17) och grundades pa en flygframstéllning som verkstélldes ar 1943.
Det finns ingenting indikerar att det ligger ndgon samféllighet dir nere. Hur det
forhaller sig i relation till laga skiftes hdgvattenlinje gar dock inte att utldsa. Det
finns ddrmed inte nadgot som tyder pé att det finns ndgon samfdlld mark hér, vilket
dven géller fastigheten S.

Rorande G.L.s fastighet, nuvarande C, sé& avstyckades den fran P (sid. 18). Det
framgar ocksd av 5 § att man ansdg att fastigheten hade strand, sa det maste ha
funnits uppgrundningar i omréadet (sid. 19). I forrattningsakten finns en redogdrelse
for fastighetsbildningsforhallandena (sid. 20) och man kan dven titta pa en
dgobeskrivning som gjordes i hemmansklyvningen (sid. 21). Det finns dock
ingenting som tyder pé att det finns ndgon samfailld mark/samféllighet. D4 géller
rorande fastighetsgrinser att de ska ha den strickning som &r utmirkt pa marken i
laga ordning. Och eftersom det 4r friga om en strandlinje sd har det inte skett nagon
utmérkning av grénserna. Istéllet far man titta pa den strickning som kan utldsas
med ledning att forréttningskartor, jdimte handlingar, innehav och andra
omstandigheter som kan antas ha varit asyftade (sid. 23).

Nir det giller vatten finns det speciella regler (sid. 24). Ar 1833 giillde att den som
ager strand dger vatten. I omradet som blev strandforskjutet tillkom dganderdtten de
enskilda fastigheterna, men fisket utanfor var samfillt vilket dr U. Det finns ingen
samféllighet 1 6vrigt.

Ungeféar samma forhéllanden géller for de andra fastigheterna. For K.S.s fastighet,
F stér att man far nyttja strandfastighetens strand vid Harrbiacksviken samt rétt av
vég efter angransande samféllda vég (sid. 25). Hiar ndmns den da som samfélld
fortfarande. Den som salde fastigheterna och upplit servituten hette F.O.
Fastigheten kom fran M (sid 26). Fler uppgifter framgér i 1917 ars
avstyckningsakt, bl.a. hindersatgérder (sid. 27). Av kartan kan ses att det var
samfalld strand som horde till M (sid. 28). Se om servitutet pa karta (sid. 29). Nar
avstyckningen skedde var det 70 meter mellan den ddvarande strandlinjen och
vattnet. Stranden har sedan forskjutits och da har servitutet fatt flytta med. En
fastighetséigare har samma rétt som en servitutshavare. Det ar otvetydigt sa att det
finns en rétt for aktuella servitutsinnehavare. Servituten &r likadana med lite
varierande lydelser, men de har ritt att nyttja det aktuella omrédet.

Mot bakgrund av de redovisningar som finns pé fastighetskartorna ar servituten
tveklost giltiga, har vunnit laga kraft och &r inskrivna 1 fastighetsregistret i de
héarskande fastigheterna. Det &r frdga om officialservitut. Det &r en viss skillnad nér
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det giller I, dér star det att det dr rdtt att anordna bétbrygga. Nér det géller H ar
lydelsen att begagna samfilld strand mot Harrbacksviken for bad och angdring
av bét.

Domstolen har att utgé frin att denna redovisning &r tillracklig och att de har styrkt
sin rétt att fa ersdttningsyrkandet provat. Alla fastighetsbildningar &r inte genom-
gangna, men i lantmétarutredningen som bolaget har ingett anges att det maste ske
en fastighetsbestimning for att man ska kunna klarldgga fastighetens rittsliga
status. Att servituten bara skulle gilla pa land kan inte vara rimligt da bad inte kan
ske utan vatten. Det &r inte bara frdga om solbad. Praxis ger stod for att de ar
berittigade att fora talan och fa erséttning, se bl.a. réttsfallet NJA 2004 s. 590. Det
ar uppenbart att de 1 detta fall dr berorda och har sakigarstéllning.

UTREDNING ABEROPAD AV K.E. M.FL.

Vid huvudforhandlingen har partsforhor under sanningsforsidkran héllits med
nedan angivna personer. K.E. m.fl. har dven ingett och &beropat viss skriftlig
bevisning avseende bl.a. servitutsforhallandena, bl.a. kartmaterial, utdrag ur
forrattningsakter och vérdeutlatanden. Horda personer har 1 huvudsak anfort
foljande.

S.L

Hon ér fodd ar 1968 och dger tillsammans med J.L. fastigheten J som &r beldgen
ovanfor C.A.s och K.A.s fastighet. Hennes pappa kopte fastigheten och till en
borjan anvindes den som sommarstuga. Under ar 1977 eller 1978 flyttade de ut till
Harrviken och bodde sedan permanent pa fastigheten. Hon ar uppvuxen dér
tillsammans med syskon och de har under hela uppvéxten nyttjat stranden for bad.
Eftersom hennes barn nu badar vid stranden &r det fjarde generationen i1 hennes
familj som gor s&. An idag nyttjar de alltsd omradet nere vid strandlinjen vildigt
mycket, bade sommar och vinter. Det gor d&ven dvriga fastighetsdgare i
nidromrédet.

Att detta handlar om vissa servitut for batplats och badplats som bl.a. berér hennes
kusin kénner hon till. Hon tror att hennes pappa kopte fastigheten &r 1957. Hon
och J. kopte fastigheten ar 2016. Nér de kopte fastigheten trodde de att det fanns ett
servitut till fastigheten, men de har, trots hjilp frdn ombud, inte hittat ndgot
servitut tillhorande fastigheten.

Badomradet nere vid strandlinjen &r otroligt langgrunt, vilket underléttar
mojligheten for bad. Nér hon véxte upp var hon ofta nere och badade med sin
familj. Hennes mamma och pappa hade dven bat diarnere. Forutom att bada spelade
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de ocksa fotboll — i omradet som &r beldget ovanfor strandlinjen. Idag dr detta
omréde igenvéxt men pd den tiden bestod underlaget i huvudsak av sand.

CA.

Hon &r f6dd ar 1948 och dger fastigheten D, som dr beldgen nedanfor L.s fastighet.
Hon har varit fast boende pa fastigheten sedan ar 1974 och har haft bat nere vid
vattnet, invid piren. Vattenomréadet invid strandlinjen dr oerhdrt 1dnggrunt, déarfor
har hon alltid ként sig trygg med att lata barnen leka ute i vattnet. Inom omradet
finns tva utvidgade strandskydd, Harrviken och Bjorkhaga. Hon tror att
strandskydden bildades i december 2014. Det forhallandet att strandskydden har
utvidgats innebdr att omradet har oerhort starkt naturvirde. Att hennes fastighet har
ett servitut har hon hela tiden haft kinnedom om. Hon besdkte lantméteriet den 27
maj 2019, angéende bl.a. deras servitut. P4 fraga fran henne svarade en kvinna pa
lantmaéteriet att det dr skrivet pa det séttet att servitutet ligger ”dédrnere”. Kvinnan
uppgav ocksa att servitutet inte har paverkats av landhdjningen. Hon minns dock
inte namnet pa kvinnan. Som hon har uppfattat det tillhor servitutet deras fastighet.

KA.

Han har &gt fastigheten D sedan &r 1974. I samband med att han och C. kopte
fastigheten kopte hans mamma stugan som ligger nedanfor deras fastighet. Han
minns att hans mamma kopte stéllet eftersom det ligger néra vattnet och da det
finns mojlighet till bad nere vid strandlinjen. Som grannar spenderade de mycket
tid nere vid vattnet. Han 14t hunden springa ldngs det l&nggrunda vattnet och hans
mamma bedyrade vérdet av hur fint omrédet var. Han befarar att ett genomforande
av hamnprojektet kommer att sabotera Harrbicksviken. Fiskgjusen hédmtar sin foda
1 viken, han har sett fiskgjuse flyga med klorna om en gddda. Om hamnprojektet
genomfors kommer han att mista den upplevelsen. Néar det géller servituten delar
han C.A.s uppfattning.

K.S.

Han ar f6dd ar 1949 och édger fastigheten E, som han tog 6ver fran sin svérmor ar
1997. Hans sviarmor hade bét nere vid strandlinjen och sedan han 6vertog
fastigheten har han nyttjat omrédet nere vid piren for bade bat och bad. Nér det
géller servituten kdnner han inte till dem.

L.N.

Han dger fastigheten H tillsammans med J.N.. De har &gt fastigheten sedan ar
2004, men han har inte kint till nadgra servitut forrdn denna process borjade. De
har emellertid anvint omradet nere vid strandlinjen for bad pé sétt som S. och
C. har uppgett.
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K.och A.E.

De forvirvade fastigheten B &r 2010. Han kanner till servituten mycket vél; de ar
beldgna rakt nedanfor deras fastighet dar hamnen ar tankt att uppforas. Omradet
invid strandlinjen &r langgrunt. Eftersom de 6nskar djupare vatten nér de badar, sa
behover de ga vildigt 1angt ut. Ett genomforande av hamnprojektet kommer att
skéra av deras mgjlighet till bad. Med ritningen for hamnverksamheten som
utgangspunkt har han genomfort tvd mitningar. Bdda métningar har gjorts pa
samma punkt — punkten dér han utifrin ritningen bedomt att slutet pa piren ligger. I
det omradet brukar han fiska och han upplever att det finns ett grund vid den
punkten eftersom det blir en form av grumling s& fort vindférhéllande uppgar till
sex m/s eller mer. De matningar han har gjort stimmer med uppgifterna fran batens
ekolod. Skilet till att de bor dér ar ndrheten till naturen. Ett av deras storsta
intressen dr att trana hundarna. Syftet med tréningen &r att hundarna ska léra sig att
springa ut i vattnet och apportera fagel. For denna typ av apporttréning ar stranden
ypperlig. Aven méjligheten till bad gynnar triiningen, sitillvida att det ger hundarna
en mdjlighet att svalka sig.

BOLAGETS KOMPLETTERINGAR OCH BEMOTANDEN

Domstolen sammanfattar nedan bolagets kompletteringar till ansékan samt vad
bolaget har anfort i sina bemdtanden 1 mélet. Bolagets svar redovisas for aktuell
motpart eller remissinstans. Sist redovisas tilldgg och justeringar som bolaget har
gjort vid huvudférhandlingen.

Kompletteringar av ansokan

Komplettering april 2021
Bolaget har i april 2021 kompletterat ansdkan enligt foljande.

Ritningar och beskrivningar av anldggningen

Ritningar M01-001-M10-003 har uppréttats. Fasta anldggningar ar stenarm/pir,
flytbryggor, bryggankare samt strandskoning (se figur nedan). Gangbroarna till
bryggorna kommer att lyftas upp pa land nir sommarsdsongen é&r slut, 1 oktober
mdnad. Tva trummor kommer att placeras i den fasta piren, ritning M10-001. Varje
trumma har dimensionen 1000 mm x 10 000 mm. Vattengenomstdmningen genom
b4da trummorna blir totalt 0—15,7 m?, ritning M10-002.
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Muddermassorna ska placeras enligt ritning M10-003. Syftet &r att fylla upp marken
pa land samt som insynsskydd vid parkeringen. Delar av muddermassorna kommer
att hamna under hogsta hogvatten men innanfor strandskoningen som ér + 2,0 m.
Strandskoningen nirmast vattnet ar tdckt med 1,0 meter tjockt lager erosionsskydd
av fraktionerat berg, 200500 mm. Innanfor detta lager kommer en jordvall, 4 meter
bred och 2 meter hog. Utanfor jordvallen pd befintlig mark, laggs en geotextil med
bredd 10 meter. P4 denna kommer muddermassorna att ldggas ut.

Strandskoningen kommer att utforas pa tva olika satt. P& den véstra sidan av
vattenomradet kommer det att anldggas en 5 meter bred bétslip. P& den Ostra sidan
om batslipen anlidggs en 15 meter 1dng spontad kaj, ritning M10-003. Resterande
strandskoning ska ha en slént bestdende av berg med fraktionen 200-500 mm,
ritning M10-001.

Muddring, muddermassor och sedimentprover

Det aktuella vattenomradet 4r 11 700 m* dér 15 000 —17 000 m* bottenmassor
(osvéllda) avses att muddras, ritning M10-003. Nuvarande och erhallna djup, ritning
M10-001. Sedimentproverna (som ar genomforda med en Ekmanhuggare) 1
forhdllande till muddringsomréadet redovisas i ritning M01-001. Vattenomradet,
enligt detaljplankarta, &r 175 m x 100 meter. Vattendjupet ldngst ut i hamn-
bassidngen ér 2,4 meter. Darfor behovs det inte muddras for ndgon bétfarled.

Muddringsarbetet kommer att genomforas vintertid. Arbetet kommer dé att paborjas
under december manad med snordjning for att isbildningen ska bli s& stor som
mojligt. Vid behov kommer isen ocksé att spolas for att erhdlla rétt tjocklek. Sjilva
muddringen kommer att utféras med gravmaskin under januari-februari eftersom
den tiden pé aret &r bést d& det kommer att ge minst miljopaverkan. Transporten av
muddermassorna upp pa landomradet sker med dumper.

Nir det géller underhallsmuddring s dr det svért att uppskatta tiden men bathamnar
1 var ndrhet har fatt muddra med 20 &rs mellanrum.
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Avvattning

Muddermassorna ska avvattnas genom en geotextilduk, strandskoning, den sandiga
marken och vidare ner i grundvattnet.

Forslag pa kompensationsdtgdrder

I projektet beddms paverkan inte bli sé stor att det motiverar kompensations-
atgérder. Boverket 6ppnar dock upp for “frivilliga kompensationsatgérder”. Bolaget
har naturligtvis intresse av att paverkan pa natur och omgivning blir s liten som
mojligt med tanke pé att projektet som sadant &r till for att gynna det rorliga frilufts-
livet som 1 hog grad ar beroende av en sd ordrd och vilkomnande naturupplevelse
som mojligt.

Kompensationsatgirder kan dock inte vidtas utanfor den fastighet for marinan som
definieras i géllande detaljplan dd verksamhetsutdvaren inte har radighet 6ver dessa
mark- och vattenomraden. Vissa atgarder foreslds dock for att kompensera for pa-
verkan pd djurlivet och det rorliga friluftslivet:

- Uppsittande av holkar for olika fagelarter for att kompensera for de trdd och
16vdungar som gér forlorade.

- I'mesta mojliga utstrackning plantera nytt buskage och trad pa gronytor
inom fastigheten inklusive den vall som ska utgora insynsskydd mot
parkeringen.

- Underlétta for fri passage langs stranden for det rorliga friluftslivet genom
att anldgga en stig for allménheten inom fastigheten forbi hamnen.

- Till detta kan tilldggas att pirar av sddan typ som bolaget avser uppfora ofta
blir utmérkta hiackningsplatser for exempelvis tdrnor, sarskilt da framforallt
den yttre delen av piren kommer att vara vildigt ostord plats for faglarna.

Komplettering augusti 2021
Efter foreliggande fran domstolen har bolaget den 30 augusti 2021 inkommit med
foljande kompletteringar till ans6kan.

Sik

Antagandet att sik inte leker i muddringsomradet pd grund av vattendjupet hérror
fran bakgrundsmaterial framtaget i en tidigare kompletterande miljokonsekvens-
beskrivning (Vatten- och miljobyrén, 2013). Det framgér dock inte vad den
beddmningen grundar sig pd och efter ndrmare granskning ser vi behov av att
justera bedomningen. Siken &r i1 nuldget klassificerad som livskraftig och i
Bottenviken dr bestandet 6kande (SLU, Artdatabanken, 2020). Det finns uppgifter
som visar att siken reproducerar sig lings med hela kusten av Bottenviken, pa
lampliga bottnar. Enligt en finsk studie, utford i stora delar av Bottenviken och
Bottenhavet kan unga sikyngel (i larvstadie) patriffas i varierande habitat lings
strandlinjen, men 1 studien patriffades de storsta miangderna ldngs med svagt
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sluttande, grunda sandbottnar. I studien fangades néstan alla larver péd djup <1 meter
och de flesta av dem péd djup mindre dn 0,3 meter. En forsiktig bedomning, baserat
pa tolkning av satellitfoton dver ndromradet dr dock att Harrviken inte utgér en av
de viktigaste lokalerna for lek. De betydligt sandigare strandomradena kring Sandon
och Junkdn, och omkringliggande Gar, ar troligen av storre betydelse for denna del
av Bottenviken. Sammantaget bedoms det vara troligt att delar av Harrviken kan
utgora eller utgor lekomrade for sik. Det gér i vilket fall inte att utesluta det. Vid
muddring vintertid dr det svart att minimera direkta negativa effekter pa sikens rom
(som inte klacker forrdn april-maj). Det dr ddrmed svart att foresla atgirder utover
de redan foreslagna skadeforebyggande atgérderna.

Miljokvalitetnormer

Efter att miljokonsekvensbeskrivningen har fardigstéllts har den ekologiska statusen
korrigerats till god. Utifrdn bottensammanséttningen, med dvervigande delar
hardbotten, bedoms ingen av kvalitetsfaktorerna (vaxtplankton, siktdjup,
syreforhdllanden och ndringsstatus samt métdata over sérskilt fororenande &mnen)
paverkas negativt over tid. Omradet mellan inre delarna av Harrviken-S6rudden
(bortanfor Lovskir), Norra sidan av Lovskér och Laxfisket har en areal pa cirka 5
km?, vilket kan sittas i relation till muddringens omfattning p4 cirka 12 000 m? eller
0,01 km?. Vattenforekomstens totala areal uppgar till 95 km?. Eftersom
omsittningen av vatten for omradet dr relativt stor samt att bottnen 1 huvudsak
utgors av det hdrdare slaget, bedoms paverkan pé kvalitetsfaktorerna vara av
overgaende slag och det bedoms vara svart att pavisa ndgon betydande forandring
pa kvalitetsfaktorerna redan under paféljande sommar och host. Muddringen
bedéms ddarmed inte paverka mojligheten att bevara god ekologisk status eller
riskera att inte lingre uppna miljokvalitetsnormen.

Anldggande av pir

Allt material som tas upp fran Harrvikens botten ska placeras pa land innanfor den
strandskoning som ska anldggas. [ MKB har foljande angetts: ”Vid anldggning av
stenpiren skall risken for sedimentborttringning sarskilt beaktas. Bedoms risken for
sedimentborttringning som 6verhidngande skall atgirder for att minimera eventuella
negativa effekter vidtas. Detta kan exempelvis goras genom att finare uppmuddrat
material omsluts med geotextil innan grovre material som stenar och block liggs pa
piren.” Med avsnittet menas att om det beddms nddvéndigt for att undvika
sedimentborttringning under piren, kan geotextil 14ggas ut pa botten innan stenar
och block laggs ut.

Berérda fastigheter/servitutsinnehavare

Harrvikens Marina AB har hela tiden utgétt fran detaljplanen och de arealer som
plankartan visar. Nér noggrannare projekteringar gjordes visar det sig att det vatten-
omréade som direkt berdrs av muddringsarbete dr nagot stdrre dn vad som angavs
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som cirka-uppgifter i tillstdndsansdkan. Det ligger dock med marginal inom den
areal som detaljplanen anger som vattenomride for smabatshamnen. I beskriv-
ningstexten till detaljplanen anges pa sidan 5 att ”Av ovanstdende handlingar dr det
endast plankartan med bestimmelser som har juridisk verkan.” De skisser/
illustrationer som togs fram i samband med detaljplanearbetet &r just bara skisser
som tagits fram i detaljplanearbetet och dessa dr inte juridiskt bindande. I tillstdnds-
ansokan ar det ocksa angivet att dessa skisser endast visar hur omradet kan
disponeras. Darfor anser inte bolaget att nagra fler fastigheter kan anses berorda an
vad som tidigare angivits.

Bolaget vill dock peka pa att enligt beskrivningen till detaljplanen sa ar det fyra
fastigheter vars servitut anses berdrda av planen. Nedan bifogas utdrag ur detalj-
planebeskrivningens sida 16 under rubriken “Fastighetsritt”. ”Det finns servitut till
forman for nérbeldgna bostadsfastigheter E, G, D och L att fi anléigga batbrygga
och landningsplats for bét vid stranden inom U. Servitutens ursprungliga lige beror
ett markomrade véster om planomradet cirka 100 meter frdn nuvarande strandlinje.
Pa grund av landhgjningen har strandlinjen forskjutits cirka 100 meter de senaste
60 aren. Servitutsritten att anordna bétplatser har av tradition nyttjas véster om
planerad hamn. Om en ny fastighet bildas for hamnen far 1 lantméateriforrattningen
beddmas om servituten berdr det avstyckade markomrédet. Om lantméteriet
bedomer att marken belastas av servitut, kan servituten upphdvas inom det
markomrade som ar foremal for fastighetsbildning. Erséttning utgér da till 4gare av
berorda fastigheter som innehar batplatsservitut.”

ULEA LOMMUN Harrviken P

e w 20 meter Fuckreuache g b ot vk

Fastighetskarta utvisande nuvarande fastighetsforhdllanden.
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Fastigheterna Hertson
A:111 m. fl bildades
inem detta omride pd
frin stamfastigheten
Hertsdn 4:35
servitut L1 Hertsén 4:111 och
Hertsén 4:113 bildades pi
\ stamfastighetens (Hertsan 4:35)
\ strandomride hir.

Servitut t [ fastigheterma

/ "‘—'-—:— Planerad |'L|r|'|-n

Hertsdn 8:112, 4:152, 4:166,
#.203 och 4:211 bildades pd
samfilld mark nedanfér
tidigare bildade servitutpga
landhé&jningen,
strandférekjutningen

Fastighetskarta med de gamla fastighetsgrdnserna markerade.

Komplettering september 2021

Nir detaljplanen stélldes ut for granskning sd uppréattades samtidigt en fastighets-
forteckning till detaljplanen. I fastighetsforteckningen framgéar att Lantméteriet
anser att statusen for bat och badservituten ar osdkra. Servitut till formén for
fastigheterna B, C, D, L, G och H inréttades nir fastigheterna bildades pa
respektive stamfastighet (P och M) och pé samfilligheten for stranden. Dessa
servitut finns inte redovisade i fastighetsregistret, varfor statusen dr osékra enligt
Lantmateriet.

Berorda fastigheter har ocksd servitut for vag. Vigservituten finns inskrivna 1 fast-
ighetsregistret. Kommunen har forvérvat fastigheten P och dverfort marken till A.
Vigservitutet har samtidigt dverforts fran P till att idag belasta A. Ovriga servitut
for bat och badplats har inte 6verforts till A och de finns idag inte upptagna i
fastighetsregistret. Vi anser darfor att frigan om bat- och badplatsservituten
tidigare har utretts i lantméateriforrattningar. Som rattsldget ar idag sa anser vi att
vart verksamhetsomrdde inte berdrs av nagra servitut.
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Bemotande namnden

Bolaget ser begransade mojligheter att hitta alternativa lokaler inom ett rimligt
avstand till stadskérnan och omgivande bostadsomraden och anser att gjord
lokaliseringsutredning ar adekvat.

Tillstdndsansokan avser arbeten i vattenomradet och uppliggning av mudder-
massor. Ovriga tillstdndsfragor beddms inte omfattas av tillstind till vatten-
verksambhet eller uppliggning av muddermassor utan bor hanteras separat da
tillstdnd erhallits. Enligt faststdlld planbeskrivning tillhorande detaljplanen for
Harrvikens marina ska VA-ledningar fran Harrvikens Marina till anslutningspunkt
samt intern pumpstation utforas och bekostas av exploatoren. Avtal kommer att
uppréttas innan anslutningspunkt anges eftersom verksamheten ligger utanfor det
kommunala verksamhetsomradet for VA. Oaktat om utbyggnaden av V A-nétet
kommer till stdnd innan eller efter att marinan anldggs finns det mojligheter att
omhinderta vatten fran anldggningen, antingen via tank eller via det kommunala
ledningsnitet. Eventuella verksamhetskoder tas fram och erforderliga tillstdnd soks
vid behov efter att tillstdnd for vattenverksamhet och upplaggning av muddermassor
erhéllits.

Ingen provtagning med avseende PFAS-d&mnen har genomforts. Omradet 1 fraga ar
relativt exponerat for vind och utgors av transportbottnar varpa provtagning inte
genomfordes 1 den utredning som genomfordes pd uppdrag av Luled kommun.
Analys av forekomst av PFAS 1 fiskmuskel (fran fisk fangad i fjirden) pavisade
dock inga halter 6verskridande laboratoriets rapporteringsgrians. Ménga PFAS-
dmnen dr vattenlosliga och sdledes spridningsbenidgna. Det forefaller darfor troligt
att PFAS-dmnen som eventuellt ndr Harrbiacksviken via Harrbécken avsitts dir
bottensediment ackumuleras, méjligen langre ut 1 fjarden eller i delar av den
skyddade Harrbécksviken. Denna bedomning betyder dock inte att det inte kan
finnas spar av PFAS-dmnen inom det tilltdnkta hamnomrédet, tidigare under-
sOkningar pekar dock pa att forekomsten bor vara begransad. Bolaget anser att de
beskrivningar som tillhandahallits avseende hanteringen av muddermassor ar
tillrackliga.

Harrviken pekades ut av Luled kommun som en plats for ny fritidsbathamn redan
2013 1 ”Utredning kring behovet av fler smibatsplatser i Luled”. Syftet med
utredningen var att utreda forutséttningarna for att skapa fler bdt- och gésthamns-
platser i kommunen. Den kommunala inriktningen &r att stimulera och underlétta
for andra aktdrer &n kommunen att anldgga smabatshamnar for fritidsbétar. I
utredningen motiveras de utpekade lokaliseringarna med bland annat hdnsyn tagna
till forutséttningar for muddring, storningar for nirboende, byggbar mark, kostnader
och tekniska forutsittningar kopplat till vagbrytare, pir, brygganldggning etc.
Harrviken blev ocksa en av de platser som pekas ut i kommunens gillande
“Oversiktsplan 2013”. Kommunen har ocks4 1atit ta fram en detaljplan som ger
forutséttningar for byggandet av en marina. De miljéinventeringar och under-
sokningar inklusive efterfoljande miljokonsekvensbeskrivning, som tagits fram har
blivit godkinda under den process som pagatt under ménga ar. Senast i samband
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med att kommunens detaljplan for Harrvikens Marina vann laga kraft efter provning
1 Mark- och miljooverdomstolen.

I tillstdndsansokan har miljokonsekvensbeskrivningen kompletterats och upp-
daterats eftersom nagra ar gatt sedan den ursprungliga miljokonsekvens-
beskrivningen togs fram. Sammantaget innebér detta att bolaget anser att de har
gjort allt for att belysa de viktiga frdgor som maste besvaras och sedan vidta de
atgirder som kréivs for att den negativa paverkan pa miljon ska bli s liten som
mojligt.

Bemotande linsstyrelsen

Enligt kommunens ar 2013 antagna dversiktsplan for Hertsdlandet ska omradet
utvecklas till en stadsndra by och utrymme ska finnas for etablering av fler
batplatser. Omradet ar dven detaljplanelagt for verksamheten smébatshamn/marina.
Foreslagen lokalisering &r inte att betrakta som oexploaterad. Det aktuella omridet
ligger mellan tvd bebyggelseomraden ldngs en strandlinje som sedan tidigare ar
tydligt paverkad av méansklig aktivitet 1 form av (dldre och nygjorda) muddringar,
batlanningar, bryggor och pirkonstruktioner, men ocksa gallring/siktrojning och
vedtikt. Omradet, syd-sydvast om Gamla Lovskarsvagen 308-322 angrdnsar dock
till ett mer sammanhéngande och till stor del obebyggt omrade vid Harrviken —
Getholmsskatan. Avstandet mellan Getholmsskatan i séder och planomrédet i norr
ar fagelviagen cirka 1 km, avstdndet ldngs strandlinjen &r cirka 2,5 km. Av dessa 2,5
km utgor omradet aktuellt for smabatshamn cirka 0,1 km, vilket motsvarar 4 %.
Harrviken dr en grund havsvik, detta dr dock inget unikt for vare sig befintliga eller
planerade hamnar lings Bottenvikskusten. Generellt sett 4r expandering av
befintliga hamnar den ur miljéaspekt oftast mest ldmpliga 16sningen. Sadana
etableringar har historiskt, enligt Lulea kommun, visat sig mycket svara att
astadkomma till f61jd av motsittningar fran befintliga batplatségare.

Den lokaliseringsutredning som genomforts bestar av samma utredning som
genomforts infor antagandet av detaljplanen for omrddet. Bedomning har utgétt
ifran ortofoto, sjokort samt samlad erfarenhet av liknande etableringar. Sex
kvalitetsfaktorer har utvirderats for fem hamnldgen. De olika faktorerna utgors av
vattendjup 1 hamn, vattendjup utanfér hamn, bottenmaterial, nirboende, natur samt
friluftsliv. Av de fyra ndrmsta storre smabatshamnarna (Hertso fiskeldge, Lovskar,
Hindersostallarna och Hagaviken) har Lovskér och Hagaviken enligt beddmningen
en mer gynnsam lokalisering 4n Harrviken, medan en lokalisering vid Hertso
fiskeldge 4r likvirdig. Emellertid har Hertso fiskeldge ett simre vattendjup utanfor
hamnen och skulle vid en utvidgning ha storre inverkan pa strandlovskogarna, dn
vad en hamn i1 Harrviken skulle fa. Detta eftersom Hertso fiskeldge ligger mer
centralt i det mer oexploaterade omradet véster om Harrviken, den sé kallade
”grona barridren”. Vid en utveckling av befintliga hamnar forefaller dirmed
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Lovskér och/eller Hagaviken vara den mest fordelaktiga 16sningen, sett till de
kvalitetsfaktorer som redovisas, men det forutsitter ocksa ett godkidnnande frén
respektive hamnforening. Det som skiljer Harrviken frén flera andra strandomraden
ar att det finns en exploatdr som vill ordna en smébatshamn nira centrala delarna av
Luled.

Avseende behovet av nya batplatser sa bestod Harrvikens Marinas kolista for
batplats under november 2019 av 195 batdgare samt ytterligare 60 intresserade av
vinterforvaring, vilket indikerar en fortsatt hog efterfrdgan pa batplatser. Harrvikens
Marina anser dirfor att behovet av batplatser i Luled fortfarande ar stort. Bolaget
anser att det inte dr rimligt att kréva ytterligare undersokningar avseende behovet av
nya batplatser.

Det ar riktigt att begreppet artfattigt kan vara missvisande i sammanhanget och att
omradets artsammanséttning snarare bor betraktas som normalt for Norrbottens-
kusten. Detta beskrivs dven 1 miljokonsekvensbeskrivningen. Generellt sett dr
strander biologiskt rika. Inom det aktuella omrédet 4r dock forutséittningarna for
detta begrédnsade till foljd av sedan tidigare genomforda rdjningar, gallringar,
muddringar, pirkonstruktioner i vattenomradet samt upplidggning av massor 1 0ster.
Enligt den naturvirdesinventering som genomforts har Harrvikens botten en svag
tvattbradestruktur som kan attrahera sik- och sikldjeyngel. Lansstyrelsen har dven
patréffat sik- och sikldjeyngel i omradet. Omradet ar dock litet och inte ett av de
viktigaste omradena for fiskyngel. Inga arter klassificerade som hotade patraffades
under den genomforda naturvirdesinventeringen, dirmed inte sagt att de med
sakerhet inte forekommer 1 omradet vid ndgon tidpunkt.

Naturvirdesinventeringen har utforts av sakkunnig pa davarande Vatten och
miljobyran, sedermera AFRY. Inventeringen pa land gjordes med avseende pa
omradets betydelse for djur- och véxtliv samt friluftsliv. Vid inventeringen
observerades bland annat fiskgjuse, en art som omfattas av fageldirektivet samt &r
fridlyst enligt 4 § artskyddsforordningen. Utifran de beskrivningar som gors av
strandzonen och de terrestra habitaten i1 naturvirdesinventeringen, anser bolaget att
det inte finns anledning att gora sirskilda eftersok av skyddade arter.

Sedimentprovtagningen dr genomford av sakkunnig fran ddvarande Vatten och
miljobyrdn, sedermera AFRY. Sedimentproverna uttogs med en s.k. Ekman-
huggare. Gjorda provtagningar indikerar inte nagra fororenande dmnen och det
begriansar mdjligheten att fora ett resonemang med faktiska data. Bolaget anser att
den beskrivning av paverkan pd miljokvalitetsnormerna samt hanteringen av
dagvatten som redovisats 1 miljokonsekvensbeskrivningen ér tillrdcklig. Ingen av de
undersdkningar som dr genomforda inom omradet har indikerat forekomst av
sulfidsediment. Enligt SGU samt de sedimentprovtagningar som genomforts bestér
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botten huvudsakligen av morédn. Det finns heller inga uppgifter om att tidigare
muddringsarbeten som utforts i planomradets direkta nirhet har innehallit
sulfidsediment, eller att ndgra atgarder vidtagits for att undvika utlakning fran
muddermassorna. Till f6ljd av att omradet ligger lings Norrbottenskusten gar det
dock inte att utesluta att sulfidhaltiga sediment forekommer, dessa bedoms dock 1
sadant fall utgdéras av mindre linser.

Muddringen i det aktuella omradet &r inte mer omfattande 4n att det muddrade
materialet i sin helhet kan nyttjas inom det planerade hamnomrédet. Eventuella
massor av simre kvalitet kan anvéindas till anldggningar med lagre krav pa
stabilitet, detta anses dock vara ett hypotetiskt resonemang dé inga av de under-
sokningar som genomforts har pavisat sulfidsediment. I de fall sulfidhaltiga massor
patraffas kommer ett separat tillstdnd att sokas och hanteringen ske i samrad med
tillsynsmyndighet. Utgangspunkten for Harrvikens Marina &r att forhindra
urlakning av fororeningar och néringsdmnen till mark- och vattenomridet.

Den framsta paverkan uppkommer genom det direkta ingrepp som muddringen
innebdr for de habitat som &dterfinns inom hamn- och muddringsomradet. Paverkan
ar dock lokal och omrédet ar relativt litet och héller inga hogre naturvérden.
Kompensationsédtgérder ar ofta svéra att dstadkomma till f61jd av att bolaget
behdver ha radighet 6ver mark/vattenomrade for var atgarderna kan genomforas.
Skadeforebyggande atgérder anses vara av storre vikt &n kompensationsatgérder.
Bolaget overlater till domstolen att avgora huruvida behov av kompensations-
atgarder foreligger, 1 de fall domstolens beslut innefattar krav p4 kompensations-
atgarder foreslas att villkor om fiskeavgift anges som alternativ.

Bolaget har hela tiden haft ambitionen att vidta de skadeforebyggande atgérder som
beskrivs 1 tillstindsansokan respektive miljokonsekvensbeskrivningen. Bolaget har
darfor inget att erinra mot att dessa utgor foreskrivna villkor for tillstand.

Bemotande Transportstyrelsen

Forandringarna i vattenomradet avses att métas in dd anliggningen ar fardig och
erforderlig belysning och reflexer kommer att installeras.

Bemotande Sjofartsverket

Angdende inmitning samt behov av belysning och reflexer, se kommentar till
Transportstyrelsen. Géllande behov av eventuell utmérkning for sjofarten avser
bolaget att utreda behovet i samrdd med Transportstyrelsen vid erhéllet tillstdnd.
Objekt for sjofarten kommer inte placeras pd ett sddant sétt att de verkar skym-
mande eller forvirrande for sjofaranden pa farleden nr 707. Bolaget kommer att
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ansvara for att sjosékerheten sdkerstélls under anliggningsarbetet och att tillrickliga
riskreducerande atgérder vidtas. Bolaget kommer att i samrdd med bade Transport-
styrelsen och Sjofartsverket méta in och vid behov mérka ut en for sjosékerheten
lamplig angodring till marinan.

Bemotande K.E. m.fl.

Rédighet

Bolaget anser sig ha rddighet 6ver berdrt vattenomréade. Ett avtal daterat den 18
oktober 2019 avseende upplatelse av vatten och strandomrade genom arrende finns
upprattat. Arrendeavtalet dr upprittat mellan Luled kommun, dgare av vatten och
strandomradet, och bolaget. Arrendeavtalet dr ett femarigt arrende som forlédngs
med fem ar i1 sdnder om uppsigning ej sker senast sex manader fore den lopande
arrendetidens slut. Det framgar i arrendeavtalet att kommunen har som avsikt att
overlata den utarrenderade marken till bolaget nér tillstdnd for den planerade
verksamheten erhdllits.

Det framgar 1 §2 att ”Arrendestillet ska anvdndas for batférvaring och planerad
smabédtshamn och dartill hrande aktiviteter (Marina).” Bolaget anser att detta
maste tolkas som att kommunen givit dem radighet 6ver omradet och att atgirder 1
vattenomradet far vidtas om tillstdnd erhdlls d4 omradet inte kan anvdndas som
smabitshamn om inte sddana atgirder genomfors.

Servitut

Berorda fastigheter dr A och Q (tidigare prel. T), vilken avstyckats fran A och
forvdrvats av bolaget. A dgs av Luled kommun. Dessa fastigheter berors direkt av
foreslagen marina. Utdver dessa fastigheter berdrs fastigheter knutna till de servitut
som finns i omradet indirekt, dessa redovisas i tabell nedan. Mgjligheten for dessa
fastighetségare att nyttja sitt servitut inom fastigheten bedoms inte paverkas av
foreslagen anlédggning. Servituten avser mojlighet till landningsplats f6r batar och
badplats vid davarande stranden 1 anslutning till den samféllda vdgen. P4 grund av
landh6jningen har strandens lage forskjutits och servitutomréadets exakta lage ligger
véster om planerad hamn, cirka 100 meter frdn dagens strandlinje. Servituten &r
knutna till stranden men det finns ingen direkt angiven plats for dem. Servituten
behdver darmed inte upphévas eftersom det kommer att finnas ett opaverkat
strandomrade vid sidan av hamnen. Nar hamnen byggs minskar omradet med rétt
att anliigga batplats men servitutens syfte och funktion kan fortsatt gilla. Aven
Lantmaiteriet har, enligt inkommen information fran Lulea kommun, gjort
beddmningen att servituten for batplatser inte paverkas vid en avstyckning.
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Fastighet

Bildad

Fran
stamfastighet

Servitut, lydelse

K 1951

M

Med det avstyckade omradet foljer ratt att for bad
och dylikt nyttja stamfastighetens strand (M) vid
Harrbacksviken samt ratt att taga vag dit efter
angransande samfalld vag.

E 1960

Med omradet foljer ratt att anvanda den i sydvast
angransande samfallda vagen som utfartsvag och
som v&g den till Harrbacksviken och att vid denna &
for Hertsd by samfalld mark anordna batbrygga.

F 1951

Med det avstyckade omradet foljer ratt att for bad
och dylikt nyttja stamfastighetens strand (M) vid
Harrbacksviken samt ratt att taga vag dit efter
angransande samfalld vag.

G 1955

Med omradet foljer ratt att nyttja den séder om
omradet emellan stamfastigheten och Y belagna
samfallda vagen samt 50 meter langs den
samfallda stranden mot Harrbacksviken invid den
samfallda vagen som bad- och landningsplats for bat.

D 1960

Med omradet foljer ratt att anvanda den i sydvast
angransande samfallda vagen som utfartsvag och
som vag ned till Harrbacksviken och att vid denna &
for Hertsd by samfalld mark anordna batbrygga.

L 1961

Med omradet foljer ratt att nyttja den séder om
omradet mellan stamfastigheten och Y belagna
samfallda vagen samt samfalld strand mot
Harrbacksviken for bad och angdring med bat.

J 1957

Med det avstyckade omradet foljer ratt att som utfart
begagna angransande samfallda vag fram till
landsvagen Lulea-Lovskar.

Bolaget 6verlater till domstolen att avgdra om servitutsfastigheterna dr sakédgare. De
har fortecknat de fastigheter som ar aktuella. Servitutet som omfattar ritt att nyttja

stranden for bad, angdring med bat etc. hindras inte da den planerade marinan

endast upptar en mindre del av aktuell strandstricka. Kommunen har ocksa antagit

en detaljplan som ger forutsittningar for byggandet av en marina.

Redan paborjade arbeten

Bolaget menar att de foljt géllande marklov. Samtliga atgédrder har genomforts pa
fastigheten Q, vilken édgs av bolaget. Inga arbeten i omradet avsett for
vattenverksamhet har genomforts, inte heller nagra atgarder som &r tekniskt

kopplade till detta omrade. Ingen spriangsten har lagerhallits inom omradet. En del
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block har funnits upplagda pé fastigheten Q, vilka uppkommit frén det att mark
brutits for gardsplan och tillfartsvig till fastigheten.

De atgédrder motparterna avser dr inte forberedelse for vattenverksamhet. Bolaget
har av kommunen forvirvat fastigheten Q. Till denna har anslutningsvig fran
kommunal vdg anordnats, skog avverkats och marken avrojts av kommunen och
iordningsstéllts av bolaget. Darefter har en lagerbyggnad for vinterférvaring av
batar, husbilar och andra fordon uppforts. For detta har marklov respektive
bygglov erhillits av Luled kommun. Fastigheten Q kommer framover att kunna
fungera oberoende av hamnen for vinterforvaring av bétar och olika fordon,
vilket styrks av att lagerbyggnaden ar uthyrd till fullo f6r vintern 2020-2021.

Vattenforhallanden

Vattenomsittning bedoms snarare 6ka 1 omradet till f61jd av det 6kade vatten-
djupet, vilket kan vara positivt for vattenforekomsten. En viss uppgrundning kan
komma att ske 1 direkt anslutning till piren.

Bolaget har utgéatt fran de varden pa hogsta hogvatten som angivits i tillstands-
ansokan, +1,46 1 hojdsystem RH 2000. I textbeskrivningen till detaljplanen ar
hogsta hogvatten angiven till +1,71. Tilldggas kan att det hogsta hdgvatten som
nagonsin uppmatts i Bottenviken ar +1,77 (SMHI Kalix 1984). Det innebér att
den markniva som vi féreslar ovanfor strandskoningen, +2,00, med marginal
ligger 6ver dessa viarden for hdgsta hogvatten.

K.E. m.fl. anser att uppgiften om vattengenomstromningen genom trummorna
maste kompletteras med berdkningar av vilka mangder vatten som kommer att
stromma genom trummorna och med vilken hastighet vattnet har, samt hur langt
vattenstrommen ndr. De konsulter bolaget har anlitat menar att en detaljerad
modellering blir mycket komplex och omfattande och kommer 4ndé att vara
missvisande da vattengenomstromningen vid ett specifikt tillfille &r beroende av
vattenstdnd, vindriktning vindstyrka etc. Battre dr da att dimensionera
trummorna med god marginal till onskad genomstrémning, vilket dr gjort.

Naturvirden

Harrvikens botten har en svag tvittbradestruktur som kan attrahera sik-/
siklojeyngel. Sikyngel forekommer framst vid Bottenvikens vidstrackta
sandstrdnder. Omradet héller formodligen fiskyngel av olika arter under delar av
aret men omradet dr litet och inte ett av de viktigaste omrddena for fiskyngel. Inga
musslor observerades i vattnet vid naturvirdesinventeringen som genomforts.
Allménna dammusslor forekommer ldngs Norrbottenskusten bdde inomskérs och
langre ut 1 skdrgédrden. Dammusslor kan man forvénta sig att hitta i Harrviken, dock
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inte 1 nigra tita bestdnd/musselbankar. Fagelinventering har utforts vid tva tillfillen
ijuni 2015. Vid inventeringen péatréaffades inget som antyder att hickande sjofaglar
eller vadare uppehiller sig i omradet. Sméfagel, trastar och duvor kan ha bon i
skogsomradet, inga bon pétriffades dock vid inventeringen. Inga rovfaglar
observerades. Detta utesluter dock inte att omradet under vissa perioder nyttjas som
héackningsplats. Motsatt sida av Harrviken, dir rdjning och gallring inte utfors lika
frekvent, bedoms dock utgora ett attraktivare omrade for faglar. Det &r dven dar
som merparten av fagelobservationerna under naturvirdesinventeringarna gjorts.
Bétplatsen i sig paverkar darmed inte direkt de habitat som ndmnda arter kraver.
Eftersom hickning av ovan nimnda arter i regel startar innan batsdsongen, bedoms
storningarna som verksamheten medfor sommartid inte heller pdverka hickningen i
nagon betydande utstriackning.

Naturvirdesinventering har utforts av sakkunnig pé davarande Vatten och
miljobyran, sedermera AFRY. Miljokonsekvensbeskrivning togs fram till
tillstdndsansdkan for smabatshamnen (verksamhets-MKB) och godkindes av
domstol den 11 maj 2015 (mél nr M 1735-13). Vare sig naturviardesinventeringen
eller miljokonsekvensbeskrivningen samt den uppdaterade
miljokonsekvensbeskrivningen som medfoljer tillstdndsansdkan visar pé att
ytterligare inventeringar skulle behdvas.

Masshantering
Provtagningarna ér redovisade i miljokonsekvensbeskrivningen som ér godkand 1

samband med kommunens detaljplanedrende. Bolaget ser dérfor inte att det finns
anledning att ifragasitta eller komplettera de provtagningar som gjorts.

Enligt tidigare berdkningar kommer muddring ner till 2,5 meter medfora att ca 14
000 — 20 000 m* bottensediment kommer att grivas bort. Till foljd av den
volymutvidgning som sker da materialet inte ldngre ligger lagrat och packat pa
botten kommer massorna att svilla vid muddringen. Dessutom sker en viss
inblandning av vatten till massorna. Volymen muddermassor bedéms déarfor uppga
till ca 17 000 — 24 000 m®, d.v.s. cirka 20 % mer &n den volym som ir planerad att
grivas upp for att uppna efterfragat djup. Enligt bolaget &r den berdknade méngden
muddermassor nagot tilltagen och de faktiska volymerna blir dirfor troligtvis lagre.
De muddermassor som tas upp under projektet kommer i sin helhet att nyttjas for
anldggningsdndamal inom omradet. Underhallsmuddringar kommer att krdvas om
en hamn anlidggs i1 viken. Frekvensen for underhdllsmuddringar beror pa flera olika
faktorer. Underhéllsmuddringsfrekvensen har tidigare bedomts behdva genomforas
vart 20 dr inom hamnen och dess mynning mot havet for att bibehélla farbart djup.
Materialet fran framtida underhdllsmuddringar maste transporteras bort fran
omrédet. Detta skiljer dock inte Harrviken frdn manga andra befintliga och
planerade hamnar.
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Bolaget anser inte att den aktuella verksamheten rader under
Industriutslédppsdirektivet (2010/75/EU) samt Industriutsldppsforordningen
(2013:250). Vidare anser bolaget att redovisningen av hanteringen av
muddermassor samt pa vilket sitt de kommer att nyttjas ar beskriven i handlingarna.

Lokalisering
Bolaget anser att mojligheterna att nyttja omradet vintertid for rekreation fortsatt

kommer att vara mojliga. Hamnar &dr generellt forenade med en ndgot storre risk for
forsvagade isar, detta géller dock endast i omrddet ndrmast konstruktioner i vattnet.
Ovriga delar av viken beddms inte paverkas i detta avseende. For att minska risken
for olyckor foreslas att skyltar sétts upp vintertid for att upplysa om risken.

Redan 2013 pekade kommunen ut Harrviken som en plats for ny fritidsbathamn i
”Utredning kring behovet av fler smabéatsplatser i Luled”. Syftet med utredningen
var att utreda forutséttningarna att skapa fler bit- och gésthamnsplatser 1
kommunen. Den kommunala inriktningen &r att stimulera och underlitta for andra
aktorer an kommunen att anligga smabatshamnar for fritidsbatar. I utredningen
motiveras de utpekade lokaliseringarna med bland annat hidnsyn tagna till
forutsittningar for muddring, storningar for ndrboende, byggbar mark, kostnader
och tekniska forutséttningar kopplat till vagbrytare, pir, brygganldggning etc.
Harrviken blev ocksa en av de platser som pekas ut 1 kommunens géllande
”Oversiktsplan 2013”.

Ersittningar/servitut
Som tidigare beskrivits anser bolaget att syftet och funktionen med servituten inte

paverkas. Det kommer vara mojligt att nyttja servituten dven efter etableringen av
smabatshamnen. Bolagets hdllning dr att yrkandena bor avvisas som de ar
formulerade. Eventuella ersdttningskrav bor stillas mot Luleda kommun som dger
mark-/vattenomradet. Syftet och funktionen med servituten paverkas inte da det,
dven da en marina fardigstillts, finns strand som kan nyttjas i servitutens syfte for
de berorda fastigheterna.

Ersittningsyrkandena ska i forsta hand avvisas och i andra hand avslés. Inga belopp
kan vitsordas som skiliga i och for sig i dagsldget. Skil for avvisningsyrkandet &r
att aktuella parter inte dr sakdgare 1 malet. I andra hand gors géllande att parterna
inte har rétt till ersdttning.

Enligt beskrivningen till lagakraftvunnen detaljplan sa &r det fyra fastigheter vars
servitut anses berdrda av planen. Se utdrag ur detaljplanebeskrivningens sida 16
under rubriken “’Fastighetsrétt”: ”Det finns servitut till formén for nérbeldgna
bostadsfastigheter E, G, D och L att fa anldgga bétbrygga och landningsplats for
bét vid stranden inom U. ” Ovriga fastigheter K och F har servitutet beldget pa
dévarande
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stamfastighet M. Dessa servitut ligger kvar pa stamfastigheten M.

I servitutstexten star foljande: "samt 50 meter ldngs den samfallda stranden mot
Harrbicksviken invid den samfillda vigen som bad och batplats". Servitutstexten
kan tolkas som att det finns ett vil definierat omrade. Servitutet dr kopplat till
omréde invid den samfillda vagen. Nér fastigheterna bildades 14g strandlinjen
omedelbart soder om bildade fastigheter. Pa grund av landhdjningen har
strandlinjen forskjutits cirka 100 meter. Det ar en fortlopande process som innebér
att omradet med servitut for landningsplats for bat borde fortlopande forskjutas
soderut eftersom servitut for detta inte dr definierat pa marken. Det finns plats att
lagga upp bét vister om planerad hamnanlédggning. De uppfattar ocksa att servitutet
inte innebar ratt till vattenomrade.

Aven fastighet B har servitut att ligga upp bat pa land vid stranden pa

samfillighetens mark. Den sistndmnda fastigheten har ordnat en bétplats Oster
om planerad bathamn, sdder om fastigheten B. Genomforandet av detaljplanen
motverkar inte mojligheten for fastighetsdgaren att nyttja sin hamnanldggning.

Dels uppfattar bolaget, efter kontakt med Luled kommuns Mark- och
exploateringsenhet, att eventuell paverkan och eventuell erséttning for detta
hanteras i1 den lantméteriforrattning som gors di bolaget far forvérva strandomradet.
Se utdrag ur detaljplanebeskrivningens sida 16 under rubriken “Fastighetsratt™:
”Om en ny fastighet bildas for hamnen far 1 lantméteriforrattningen bedomas om
servituten berdr det avstyckade markomradet. Om lantmaéteriet bedomer att marken
belastas av servitut, kan servituten upphdvas inom det markomrade som &r foremal
for fastighetsbildning. Ersdttning utgar da till 4gare av berorda fastigheter som
innehar béatplatsservitut.”

Anvindning av mark och vatten har provats genom detaljplan. Eventuella ansprak
fran fastighetsdgarna sida pd borde ha riktats mot kommunen nér detaljplanen
antogs. Det var vid det tillfillet som markanvdndningen av mark och vatten
provades. Fastighetsdgarna hade d4 ritt att begéira intrangsersittning i den méan de
ansdg att rétten till servitut inskrénktes. Bolaget vill dirfor att ersdttningsyrkandena
1 forsta hand avvisas och i andra hand avslés.

De virdeutlatanden som dberopats foljer inte den erséttningsmodell som tillimpas 1
Sverige vid exploateringar. Ortsprismetoden dr inte en vedertagen virderingsmetod
1 dessa sammanhang. Den ger inte svar pa vésentliga frigor som beskriver virdet
fore, respektive virdet efter genomforandet av ett exploateringsforetag. De
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ersdttningsmodeller som tillimpas i Sverige dr intrdngsersittning och ersittning for
fastighetskada.

Planerat hamnomrade for anldggande av smabatshamn med muddring belastas inte
av nagra servitut. De servitut som finns redovisade pa fastighetskartor finns inte
med i fastighetsregistret enligt den fastighetsforteckning som uppréttades
tillsammans med detaljplanen. Inga servitut har bildats i vattenomradet. Varken
fastigheten A eller U belastas idag av nigra bad eller batservitut enligt
fastighetsregistret. K.E. m.fl. fastigheter bildades pa 1950-talet. D4 lag
exploateringsomradet i vattnet. Inga servitut har bildats i vattenomrédet, alla &r
lokaliserade till den strand som fanns pd 1950-talet. Servitutet kan enligt
fastighetskartorna och ekonomisk karta fran 1948 hérledas till ett omrade véster
respektive dster om planerad hamn.

Bolagets tilléigg och klargoranden vid huvudférhandlingen

Verksamhetsbeskrivning

Bolaget vill revidera sitt yrkande om area i vattenomradet till 185 x 85 = 15 700 m’.
Den &kade arean fran 10 000 m? i ansdkan, till 11 700 m? i komplettering och vid
forhandlingen 15 700 m? innebir ingen skillnad i volym massor. Trots den 6kade
arean str bolaget fast vid en volym p& 15-17 000 m> muddermassor. Vatten-
genomstromningen i en trumma uppges — med antagande om en vattenhastighet pa

1 m/s —bli 0,78 m?/s (genom tva trummor saledes cirka 1,6 m?/s). For bittre genom-
stromning foreslas dessutom en 6ppning med 8 meter mellan stranden och piren,

och dartill de tva trummorna. Nagon hydrologisk utredning har bolaget inte gjort
och de har ingen referens till antagandet om en vattenhastighet pa 1 m/s. Avsikten
ar inte att man ska kunna ga ut pa piren och det dr bara bryggorna som ska belysas.
Om ett djupare omrade skulle ha valts sa skulle basen pé piren bli betydligt bredare
och storre.

Bolaget har mitt vattendjupet vid totalt fyra tillfdllen och d& har man anvént gps
och ekolodning. Det hinder nigon eller ndgra gdnger per sommar att det blir 14gt
vatten och det dr déarfor det ska muddras. Vid ldgvatten kommer det att vara torrt
kring hamnen. Schakt ska goras med gravmaskin frén isen. Muddermassorna ska
laggas upp i1 sedimentationsbassidnger dir vattnet ska infiltrera ner i grundvattnet
och i diken. Svackdiken ska anlidggas dir vatten kan infiltrera. Bolaget vet inte med
sdkerhet om infiltration kommer att fungera pd vintern med frusna massor pé tjilad
mark, men om det upptécks att det samlas vatten som inte forsvinner ned s far man
gora ndgot at det. Avsikten dr att det inte ska rinna tillbaka lakvatten till viken.

Det ska anldggas vallar runt parkeringen med muddermassor som ska utgdra
insynsskydd for de som gér i skogen, barplockare m.fl.
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Bolaget avser gora en visuell bedomning nér de schaktar. Om det beddms vara
sulfidjord sa gors sedan kontinuerlig provtagning. Bolaget har undersokt massorna
med Ekmanhuggare. Det dr sandig morén i viken, inte lera.

Nir det giller hur och av vem provtagning ska ske av lakvattnet s menar
bolaget att typen av lakvatten far avgora. E.F. (bolaget) kommer att vara pa
byggarbetsplatsen, men bolaget kommer att ta in konsulter for provtagning.

De avser anvinda siltgardin och separat lins for avvattning lings stranden. Grum-
lande arbeten kommer att omfatta schakt, muddring och dven utldggning av piren.
Aven for dessa arbeten behdver siltgardin anvindas. Anliggande av piren ska ske
mellan 1 april och 15 maj, men senast 15 juni. Under september till oktober
kommer man att bygga kaj, slip och ldgga ut birlager pa planen. Efter ett ars
avvattning bedoms ytorna utgora byggbar yta. Strandkanten ska anldggas med L-
stod pé en stracka och med erosionsskydd ldngs resten. Pirarna kommer att anléggas
utan att schakta under dem, men de kommer att ldgga en geotextil for att forhindra
undantrangning och sedan stenmassor for piren.

Servitut

Bolaget medger att det finns servitut men de &r inte giltiga eftersom de inte ar
utformade enligt géllande lagstiftning. De finns pa fastighetskartan men inte 1
fastighetsregistret. Servituten &r inte dverforda vid fastighetsbildningen. Man kan
inte ha friluftsliv som servitut, men gar for t.ex. en viig. Andamélet med servituten
ar felaktigt och det genererar ogiltighet. Servituten géller inte 1 vattenomradet
eftersom det numera ligger uppe pé land vid den gamla strandlinjen. Inget servitut
har bildats for vattenomradet. I andra hand gors géllande att servituten inte berdr
exploateringsomradet.

Angaende enskilt vatten, sa far de fastigheter som gransade mot havet del av
uppgrundningen och da far A del av uppgrundningen. Att servituten hamnar pa
s:13 har att gora med fisket. Servituten ligger pa samfélld mark eller
stamfastigheternas mark. Exploateringsomradet ligger numera langt uppe pé land.
Servitut flyttar inte pa sig. Servituten ligger, om de existerar, véster om
planomréddet. Bolaget har tagit kontakt med méklare i Luled som séger att nirhet
till bdthamn kan ge ett hogre virde, inte lagre.

All mark som tillkommer genom landhdjning och strandforskjutning
tillkommer U eftersom vattnet dr samfallt.

Behov av bétplatser m.m.
Bolaget har cirka 260 intressenter i ko for ndrvarande. Ménga vill byta frdn Ettans
bithamn som inte &r ndgon fullservicemarina. Det behdvs en fullservicemarina och
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alla foreningshamnar har ko. Priset for att ha batplats 1 Harrviken ska vara under
konkurrenterna eftersom det ligger bittre till ndrmare skdrgarden. Eftersom det drar
briansle med stora batar sa ar det battre att starta i Harrviken 4n inne i staden, vilket
ar mer miljovanligt. Det lockar att kunna ha baten i hamnen pa sommaren, och pa
vintern upplagd alldeles bredvid. Bolaget uppskattar att det kommer att kosta cirka
2,5 miljoner kr att anldgga hamndelen.

Angdende byggnader sa erholls bygglov for forrad 2020 och forrddet uppfordes
samma ar. Inga atgérer har vidtagits utanfor forvarvad fastighet.

Naturvérden
Barklds striafse som dr bunden till mjukbottnar finns endast pa ett fatal stéllen langs
kusten och har gatt frén sarbar till ndra hotad pa rodlistan.

Det finns ménga ldnggrunda strander forutom Harrviken som inte &r ett viktigt
lekomrade for sik. Det dr dock troligt att lek forekommer, men det &r oklart vilken
art. Den relativt ordrda delen av Harrviken kommer att minska med drygt 10
procent.

Det ar ingen risk att vattenpest kommer att etablera sig i omradet, men eftersom den
finns si kan den komma att 6ka. Harrbécksviken paverkas inte av marinan. Vadare
trivs 1 vassen 1 viken men inte 1 Harrviken. De gjorde naturvdrdesinventeringen en
gang och det kan finnas variationer over aret, sd man far begrénsa sig. De har inte
vetat om ifall den vitryggiga hackspetten har hiackningsplats 1 niromradet, men man
vet att den behover revir pa cirka 6 hektar och dldre 16vtrad.

Vid inventeringen ar 2015 observerades bland annat tittingar och revlummer.
Féaglar kommer troligen att soka sig till nya platser ldngre inat viken. Pa fraga fran
motparter om konstaterad forekomst av utter, tranor, sjofagel och fiskgjuse 1
Harrviken sa forklarar bolaget att man gjort inventeringen vid ett tillfalle och kan ha
missat en del arter. Kommunen har ar 2019 avverkat trdd pa fastigheten i det
omrade dér bolaget nu har byggt forrdd och har uppstillning av batar och husbilar
m.m. Det dr dock bara frdga om vinterforvaring dér.

Péverkan pa miljokvalitetsnormerna bedoms som liten, eftersom det ar sd liten del
av total vattenforekomst att detta inte kommer att pdverka. Omradet 4r redan
paverkat av battrafik i hog utstrackning sd den ytterligare paverkan som sker fran
marinan kan inte ha ndgon storre betydelse sa att den paverkar forekomsten
negativt.
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Konsekvenser i driftskedet m.m.

Bolaget har ett ”hogt miljotank™. Forutom fritidsbétar sé ska dven vattenskotrar fa
hyra in sig, dvs. alla slags fordon. Enligt detaljplanen ska buller inte vara nagot
problem. Som riktvirde for buller foreslas 50 dBA (ekvivalent, ej fast) mellan kl.
07-18. Avloppsvatten kommer att lagras i 10 m® och 12 m? stora tankar tills man
kan koppla in sig pa det kommunala VA-nitet.

Inméitning, provtagning och utméirkning.

Inmitning av Harrviken for att kunna gora djupkurvor gjordes frén isen den 29 mars
2021 145 punkter. Det &r inte redovisat vilken vattennivd som radde vid
inmétningen. Bolaget har senare relaterat métningen till medelvattenstandet.

Det kommer att rinna ut lakvatten frin muddermassorna som ska avvattnas, men det
ar oklart vad det dr for typ av lakvatten och om det kan vara fororenat.
Nar det giller foreslaget villkor avseende provtagning har bolaget klargjort
foljande.

- Provtagning av lakvatten gors genom laboratorieanalys (prover skickas till

laboratorium)

- Tennorganiska @mnen tar 10 dagar innan svar

- Dioxiner, tar kanske 3-5 dagar innan svar

- Metaller (och svavel), PAH och oljeimnen gér att fa svar inom ett dygn

- Sulfidjord méts genom pH pa plats.

Bolaget &r tveksam till att mérka ut arbetsomradet eftersom tidigare utmarkningar
har forsvunnit. De kan dock tdnka sig att mirka ut omradet tio dagar innan arbetena

paborijas.

Kompensationsatgirder

Bolaget har foreslagit foljande kompensationsatgérder.

- Uppsittande av holkar for olika fagelarter for att kompensera for de trdd och
16vdungar som gér forlorade

- I mesta mojliga utstrackning plantera nya buskage och trdd pé gronytor
inom fastigheten inklusive den vall som ska utgora insynsskydd mot
parkeringen.

- Underltta for fri passage lings stranden for det rorliga friluftslivet genom
att anldgga en stig for allmédnheten inom fastigheten forbi hamnen.

Tidplan
Bolaget har foljande tidplan.
December Forberedande arbeten innan muddring, bl.a.

strandskoning
Januari — februari Muddring
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1 april — 15 maj Utldggning av pir

15 maj — 15 juni Utldggning av bryggor

September — oktober Bygge av kaj, slip och barlagerutliggning pa planen
ovanfor strandskoningen

Skél for verkstéllighetsyrkande

Bolaget vill kunna pébdrja verksamheten under innevarande vinter, dvs. i januari
2022. Om verkstillighet inte meddelas s& innebdr det forlorade intédkter med cirka
tva miljoner kronor per ar. Det gar att aterstdlla omradet men det blir lite svarare

med muddringen.

DOMSKAL

Radighet

Det krivs rddighet enligt 2 kap. 2 § lagen (1998:812) med sérskilda bestimmelser
om vattenverksamhet i form av antingen dganderétt, en upplaten nyttjanderatt eller
en tvangsritt for att bolaget ska vara behorig att ansdoka om tillstdnd. Mark- och
miljodomstolen finner att det &r visat i malet att bolaget har forvirvat ett
markomrade som numera utgor fastigheten Luled Q. For rétt till vrig mark och
vatten pa fastigheten A som bolaget behover for den sokta vattenverksamheten
har bolaget dberopat ett avtal tecknat med Luled kommun. Domstolen finner att
avtalet ar sddant att det i vart fall ger bolaget erforderlig rddighet for att fa

ansOkan provad.

Utgangspunkter

En forutséttning for att tillstdnd for en verksamhet ska kunna beviljas enligt
miljobalken dr att ansdkan innefattar en miljokonsekvensbeskrivning som till
omfattning och innehall uppfyller miljobalkens krav. Miljokonsekvens-
beskrivningen dr en processforutsittning. Den forsta fragan domstolen har att
besvara dr dirmed om den miljokonsekvensbeskrivning som bolaget har ingett 1

maélet uppfyller miljobalkens krav.

Domstolen kan konstatera att det under malets handliggning har framkommit en rad

motstridiga eller felaktiga uppgifter i underlaget av beskrivna miljokonsekvenser.
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Vidare har uppgifter och underlag saknats i vissa avseenden. Bolaget har under
handlaggningen i viss omfattning varit villig att komplettera ansékan med det som
efterfragats, men har ofta hdnvisat till att redan ingivet material &r tillrackligt. I
vissa delar har rétt omfattande justeringar och kompletteringar skett, men forst efter

patalade brister.

Niér fragor har stéllts rorande miljokonsekvenserna av sokt verksamhet har bolaget
vidare aterkommande hinvisat till att miljokonsekvensbeskrivningen har godkénts

av Mark- och miljodverdomstolen i samband med prévningen av dndrad detaljplan.

En miljoprovning dr dock, enligt domstolens beddmning, djupare och mer omfatt-
ande nir det giller bedomningen av miljokonsekvenserna for en verksamhet dn en
provning i frdga om detaljplan. Miljokonsekvensbeskrivningen i ett ans6kningsmal
ska ddrmed ha ett delvis annat och mer detaljerat innehall. Mark- och miljo6ver-
domstolen har vidare vid provningen av detaljplanen endast angett att miljo-
konsekvensbeskrivningen kunde godtas i den processen, vilket inte har direkt ratts-

verkan for miljobedomningen i1 forevarande mal.

Nar det giller de brister som finns 1 underlaget sa har domstolen ett utrednings-
ansvar och domstolen har under handlaggningen samt vid huvudforhandlingen stillt
ett antal frigor till bolaget och begért klargéranden och fortydliganden i olika
avseenden. Mark- och miljddomstolen kan dock trots detta konstatera att bolagets
anstkan om att f4 anldgga en marina i Harrviken fortfarande 4r behéftad med
besvirande brister vad géller beskrivningen av verksamhetens miljokonsekvenser.
Bristerna dr dock inte s vdsentliga att miljokonsekvensbeskrivningen inte kan
utgora grund for ett stéllningstagande till verksamhetens eller dtgdrdens troliga
inverkan pa miljon (jfr. réttsfallet NJA 2009 s. 321). Det saknas ddrmed skél att
avvisa ansokan pa grund av processhinder, varfor K.E. m.fl. avvisnings-yrkande

ska lamnas utan bifall.

Med ett formellt betraktelsesétt anser mark- och miljodomstolen saledes att miljo-

konsekvensbeskrivningen dr av sddan omfattning och har ett sddant innehall att den



Sid 75
UMEA TINGSRATT DOM M 3528-19
Mark- och miljodomstolen 2021-12-17

kan ldggas till grund for provningen och kan godkénnas. Mark- och miljddomstolen
ska ddrmed prova ansokans hallbarhet i sak, dvs. prova om ansdkan ska bifallas

eller om den ska avslas.

Linsstyrelsens och ndimndens instéllning dr att ansokan ska avslas, vilket dven
K.E. m.fl. har yrkat i andra hand. Skélen for detta &r sammantaget att
motparterna menar att det finns oklarheter rérande verksamheten och miljo-
konsekvenserna i olika hidnseenden och att det dven finns brister i lokaliserings-

utredningen och val av plats.

K.E. m.fl. har vidare gjort géllande att ans6kan ska avslas eftersom bolaget redan
har utfort betydande arbeten 1 anslutning till planerad verksamhet, vilket de menar
foregriper den vattenrattsliga provningen och strider mot 11 kap. 10

§ MB och 16 kap. 6 § MB. Mark- och miljodomstolen finner dock att de atgérder
som bolaget redan har vidtagit pa platsen inte dr sddana att ansdkan redan av det

skélet bor avslas.

Nérmare bedéomning av utredningen i malet och sokt verksamhets miljo-

konsekvenser

I ans6kan forekommer hianvisningar till utredningar som mer framstar som
generella slutsatser eller allmidn kunskap én specifika, platsgjorda undersokningar
med tillracklig detaljeringsgrad. I vissa fall &r gjorda unders6kningar av dldre datum
eller framstar vél grunda for andamalet. Domstolen gar igenom underlaget nidrmare

i det foljande.

Domstolen kan konstatera att de naturvdrdesinventeringar som har skett dr av édldre
datum och att de slutsatser som bolaget har dragit om artforekomst och paverkan
har ifragasatts. Bolaget har t.ex. inledningsvis inte redovisat att det skulle finnas
rovfaglar, hickande faglar eller sikyngel pd aktuell plats. Bolaget har senare

medgett att dessa arter forekommer och har foreslagit att hdnsyn till dem ska tas.
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Vidare kan ndmnas att bolaget endast har provtagit de 6versta lagren av sedimenten
i viken, vilket innebdr att bolaget — om tillstand ges — avser schakta mer &n tva
meter ned i okdnt underlag. Massorna avses dven anvindas for anliggningsédndamal
utan ndrmare kunskap om bérighet eller beskaffenhet. Bolaget har fatt fragor frén
savil riatten som motparterna rorande dessa forhallanden, men har vidhallit att de

undersokningar som har skett ar tillrickliga.

I malet har vidare forekommit olika uppgifter om jordartsforhallandena pa platsen.
Bolaget har hdvdat att det dr 6vervdgande sandjord och motparter har hivdat att det
kan vara inslag av lera inom delar av omradet. Nagon klargorande utredning i denna
fraga har inte presenterats, utan bolaget menar dven 1 denna del att den utredning de
har gett in 4r tillracklig. Domstolen finner dock att det alltjimt ar osékert hur det

forhaller sig 1 denna fraga.

Bolaget har redogjort for att de har planerat att anldgga tva trummor genom piren
med en meters diameter 1 syfte att fa genomstromning av vatten innanfor den
planerade piren. Vidare har bolaget under forhandlingen uppgett att de avser gora
en dtta meter stor Oppning mellan piren och in mot land. Enligt domstolens
beddmning innebér 6ppningen mot land att atkomst till piren for egenkontroll m.m.
avsevirt skulle forsvéras. Vilken effekt trummorna och 6ppningen kan komma att
ha pa vattengenomstromningen har bolaget, trots fragor, inte kunnat redogdra for pa
ett tillfredstéllande sitt. Det har vidare pétalats att bolaget inte har visat nagon
ritning eller karta dér gransen for hogsta hogvatten dr markerad. Det ber6rda
vattenomradets area har dven felrdknats med cirka 50 %, trots att bolaget

kompletterat med en planritning 6ver schakt och anlidggningar.

Som bolaget har papekat nir det géller servitutsfrdgan har landhdjningen medfort
att stranden har flyttats cirka 50—100 meter ldngre ut, bort fran nérliggande fast-
igheter. Landhdjningen torde i forlingningen medfora att en smabéatshamn 1
Harrviken i en framtid sannolikt till stor del skulle komma att ligga pa land. For att
under sddana forhdllanden kunna behalla ett vattendjup som mdjliggor for fritids-

bétar att anvinda hamnen skulle schaktning, muddring och eventuellt andra atgéirder
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behova ske framgent i vattenomradet. Bolaget har beskrivit detta pa sa sétt att
underhdllsmuddring skulle behdva ske ungefar vart tjugonde ar. Dessa forhdllanden

har betydelse for provningen.

Nir det géller lokaliseringsfragan sa ska, enligt 2 kap. 6 § MB, det viljas en plats
for en verksamhet som ar 1dmplig med hénsyn till att &ndamalet ska kunna uppnés
med minsta intrdng och olidgenhet for ménniskors hélsa och miljon. Om det finns
olika alternativ for att uppna dndamélet med en verksambhet eller dtgédrd ska man
vélja den lokalisering som medfor minsta intrang och oldgenhet fran miljosynpunkt.
Enligt 3 kap. 1 § MB ska vidare mark- och vattenomraden anvindas for det eller de
andamal for vilka omrddena dr mest limpade med hénsyn till beskaffenhet och lige
samt foreliggande behov. Foretrade ska ges sddan anvindning som medfor en fran

allmén synpunkt god hushéllning.

Av underlaget har framkommit att vald plats 1 Harrviken, och angrénsande
Harrbéacksviken, utgor den enda kvarvarande oexploaterade delen av Herts6landets
strand. Oexploaterade langgrunda havsvikar har generellt ett hogt naturvirde pa
lokal niva och bidrar dven till den regionala ekosystemkvalitéten i Bottenviken.
Harrviken dr 1dnggrund med tydliga boljeslag i sanden. I de mer skyddade delarna
vaxer vassruggar och bl.a. barklos strifse, vilket dr en ovanlig kransalg som ar nira
hotad enligt rédlistan. Viken &r dven ett uppvaxtomrade for sikyngel. Havs- och

fiskgjuse syns enligt uppgift regelbundet soka foda i viken.

Niér det géller bolagets lokaliseringsutredning sé& har 1 mélet endast presenterats ett
fatal alternativa lokaliseringar i viken eller dess omedelbara nirhet. Aven om
domstolen beddomer att utredningen ér tillrdcklig for att kunna préva ansdkan sa
kvarstér det faktum att beskrivningarna av de alternativa omradena inte &r sarskilt
djupgéende, vilket har lyfts fram av motparterna under handlaggningen och vid

huvudforhandlingen.

Vidare har bolagets pastdenden kring efterfragan pa batplatser ifrdgasatts. Att

Harrvikens Marina har en ko for sina planerade batplatser innebér dock inte att
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batdgare stér utan platser till sina batar eller att det dr visat i malet att det finns ett
utbrett allménintresse av att ha sin bét just i Harrviken. Mark- och miljodomstolen
bedomer dock att eftersom det i dagsldget ostridigt finns lediga batplatser pa andra
smabétshamnar i Luled sd finns mycket som talar for att ldget pa den tilltinka
marinan i Harrviken skulle vara attraktivt, vilket ska stdllas mot att en langgrund
havsvik med viktiga naturvirden skulle behdva exploateras for att tillgodose ett
sadant behov. En storre smabdtshamn jaimfort med manga sma skulle ocksa medfora
farre ingrepp i naturmiljon och mer koncentrerad paverkan, vilket kan tala for

ansokan.

Mot angiven bakgrund finner domstolen att miljokonsekvensbeskrivningen inte
bara har brister 1 beskrivningen av alternativa lokaliseringar, men dven 1
avvagningen av vad som utgdr god hushallning med vattenomréden. Av 3 kap. 1 §
MB foljer att en anlidggning av nu aktuellt slag ska placeras dér det ar lampligt med
hinsyn till en mingd faktorer, varav ndgorlunda tillrdckligt vattendjup ar en. Det &r
1 detta sammanhang inte heller forsvarligt att aberopa att alla hamnar 1 Lulea
behdver muddras eftersom det ar langgrunt overallt och att man av den anledningen
skulle badttre acceptera miljopaverkan 1 Harrviken. De argument som bolaget har
framfort rorande valet av plats bedoms inte heller tillrdckliga for att tillstand ska
kunna ges att exploatera en av de sista grunda havsvikarna i Luleédlvens norra
mynning. Sammantaget finner mark- och miljddomstolen att det dr oldmpligt att
anldgga en smabatshamn, i en ldnggrund skyddad vik av betydelse for
fiskreproduktion, av nu aktuellt slag, och som behdver muddras vid anldggandet
och sedan underhdllsmuddras sé linge den &r i bruk. Det finns hdrutéver dven
kvarvarande och i malet besviarande osékerheter kring vilken betydelse den
planerade verksamheten vid Harrviken skulle fa pa vikens naturmiljévarden och
hydrologiska forhdllanden. Mot den bakgrunden och vid en samlad bedomning av

utredningen i mélet finner mark- och miljodomstolen att ans6kan ska avslas.

Fraga om ersittningsyrkanden och rittegingskostnader
Eftersom ansdkan om tillstdnd avslas saknas skél att prova K.E. m.fl.

ersittningsyrkanden for intrang av vattenverksamheten. Det saknas dérfor ocksa
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skdl att — kopplat till den réttsliga grunden for ersattningsyrkandena — prova i malet

uppkomna fragor rérande servitutens giltighet.

K.E. m.fl. har dock &ven gjort géllande att de ar sakigare i maélet i den
bemairkelse att de har ritt till erséttning for sina rattegangskostnader. Bolaget har
1 forsta hand invéant att K.E. m.fl. inte ar att anse som sakégare och ddrmed inte

har ritt till ndgon sadan ersittning.

Mark- och miljddomstolen finner att det star klart i malet att K.E. m.fl. ar
sakdgare 1 fraga om vattenverksamhet och ddrmed som huvudregel har ritt till
ersittning for sina rittegadngskostnader. Utifran beskrivningarna under forhoren
infOr ritten och dberopat underlag i malet finner domstolen att omstédndigheterna
ar sddana att de var och en skulle kunna tillfogas skada eller utsittas for annan
oldgenhet genom den planerade vattenverksamheten och att den risken inte kan

anses vara enbart teoretisk eller helt obetydlig (jfr. réttsfallet NJA 2004 s. 590).

Bolaget har vidare yrkat ersittning for sina rittegangskostnader, for det fall bolagets
yrkande om avvisning av sakdgarnas ersittningsyrkanden skulle vinna bifall.
Bolaget menar att de, i en sadan situation, ir att anse som vinnande part i den fragan
och har gjort géllande att 25 kap. 5 § andra stycket MB ska tillimpas, varav foljer
att betraffande sérskilda fragor i ansokningsmal om vattenverksamhet far efter vad
som dr skéligt forordnas att vardera parten ska svara for sina kostnader eller att part
som forlorar skall ersdtta annan parts kostnader. K.E. m.fl. har yrkat att bolagets
yrkandet om erséttning for rattegangskostnader ska ogillas dd utrymme att krdva

sadan ersittning saknas.

Mark- och miljddomstolen finner att bolaget, mot bakgrund av utgingen i malet,
ska sté for sina egna och motpartens rittegdngskostnader enligt huvudregeln i1 25
kap. 2 § MB. Négon anledning att medge avsteg fran huvudregeln foreligger inte
och det saknas skdl att forordna om annan fordelning av rittegangskostnaderna eller
att vardera parten ska st sina kostnader. Domstolen har ddrmed att prova om

yrkade belopp dr skiliga.
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K.E. m.fl. har yrkat ersittning for réittegdngskostnader avseende
ombudsarvode, egna utligg och ersittning for forlorad arbetsinkomst enligt

vad som framgér nedan.

K_.A. har yrkat ersittning med 5 580 kr, varav 4 800 kr for forlorad arbetsinkomst,
240 kr (180 + 60) for resekostnad med egen bil, 290 kr {for parkering och 250 kr
som schablonbelopp. Bolaget har vitsordat yrkandet endast i friga om

parkeringskostnad och i 6vrigt 6verlamnat till ritten att prova skiligheten.

K.S. och C.A. har yrkat ersittning med schablonbelopp om vardera 1 000 kr
motsvarande 250 kr per dag under fyra dagar. Bolaget har inte kunnat vitsorda
beloppet som skaéligt i och for sig. L.N. har yrkat ersattning med 1 560 kr for

forlorad arbetsinkomst. Bolaget har vitsordat yrkad erséttning som skélig.

K.E. har yrkat erséttning med 4 572 kr, varav 4 092 kr (3 720 + 372) {or forlorad
arbetsinkomst, 180 kr for resekostnad samt 300 kr f6r parkering. Bolaget har
vitsordat yrkandet endast i friga om parkeringskostnad och 1 vrigt Overlamnat till

ritten att prova skidligheten av yrkade belopp.

A.E. har yrkat erséttning med 3 731 kr, varav 3 648 kr (3 192 kr + 456) for
forlorad arbetsinkomst, 60 kr for resekostnad samt 23 kr for parkering. Bolaget
har vitsordat yrkandet endast i friga om parkeringskostnad och i dvrigt

Overldmnat till rédtten att prova skiligheten av yrkade belopp.

Niér det géller ovan angivna ersdttningsyrkanden for egna utlédgg och forlorad
arbetsinkomst m.m. finner domstolen att yrkade erséttningar i alla delar 4r befogade

och skaliga, varfor erséttning ska utga i alla delar.

Avseende kostnader fér ombud har K.E. m.fl. yrkat ersdttning med 739 431
kr, varav 33 670 kr for utlagg, 4 875 kr for tidsspillan, 553 000 kr for
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arvode och 147 886 kr for mervérdesskatt. Bolaget har ifragasatt skdligheten av
savil yrkat antal timmar som yrkad timkostnad och har inte kunnat vitsorda nagot
belopp som skéligt i och for sig i den delen, utan har 6verldmnat till rétten att prova
fragan. I sdrskilt yttrande har bolaget ifrdgasatt behovet av utforda atgérder och det
yrkade beloppets skilighet. K.E. m.fl. har vidhéllit yrkandet och gjort géllande att

utforda atgirder varit nddvandiga och beloppets skélighet i och for sig.

I fraga om ersittning for ombudsarvode kan foljande sidgas. Av 25 kap. 2 § MB
framgar att i ansokningsmal om vattenverksamhet &r huvudregeln att bolaget ska
svara for sina egna och motpartens kostnader vid mark- och miljodomstolen. Enligt
5 § samma kapitel, giller bestimmelsen med de begransningar som stélls upp 1 18
kap. 6 och 8 §§ rittegdngsbalken. Av 18 kap. 8 § rittegdngsbalken framgar att
ersdttning for rittegdngskostnad fullt ut ska motsvara kostnaden for rattegangens
forberedande och talans utforande jamte arvode till ombud eller bitrdde savitt
kostnaden skiligen varit pakallad for tillvaratagande av partens ritt. En enskild part
har visserligen — utdver de enskilda intressen som &r hénforliga till den enskilde
sjalv 1 egenskap av t.ex. dgare till en fastighet — rétt att framfora argument dven
avseende sddana allminna intressen som huvudsakligen bevakas av foretradare for
allminna intressen och parten ifraga har dirigenom 1 och for sig ritt att fa ersittning
for rattegangskostnader dven i den del arbete lagts ner pa fragor som ror allménna

intressen.

Med hénsyn till den skyldighet som aligger domstolen och vissa myndigheter att
bevaka de allmédnna intressena, finns det dock en gréns for hur stor del av
sakédgarnas arbete med dessa fragor som det &r rimligt att bolaget skall ersétta (jfr.
rittsfallet MOD 2003:101). Vad giller kostnad for ombudsarvode skall beaktas att
ersittningen inte i forsta hand ska bestdmmas efter faktisk nedlagd tid, utan med
hénsyn till bland annat mélets beskaffenhet och omfattning samt den omsorg och

skicklighet med vilken arbetet utforts.

Mark- och miljddomstolen kan konstatera att den skriftvixling och utredning

av fastighetsrelaterade frdgor som K.E. m.fl. har gjort till stor del har



Sid 82
UMEA TINGSRATT DOM M 3528-19
Mark- och miljodomstolen 2021-12-17

foranletts av bolagets ifragasdttande och bestridande av servitutens giltighet och
ifragasittande av om frdgan alls ska provas i malet. Ombudets arbete med detta har
dirmed haft relevans for malet. Aven dvriga atgirder, sdsom inhdmtande av

véarderingsintyg m.m., har enligt domstolens uppfattning varit befogade.

Mark- och miljddomstolen finner inte anledning att ifrdgasétta yrkad ersittning for
ombudets utlidgg (33 670 kr exkl. mervirdesskatt) och inte heller for tidsspillan

(4 875 kr exkl. mervirdesskatt). Med beaktande av malets art och omfattning kan
dock yrkad erséttning for arbete om 553 000 kr exkl. mervirdesskatt inte anses
skidligt. Sammantaget anser domstolen att aktuella parter ska erséttas for kostnad for
ombudsarvode 1 mélet med skiliga 350 000 kr exklusive mervérdesskatt. Erséttning
ska dérfor utgd med 388 545 kr (350 000 + 33 670 + 4 875 kr). Pa beloppet
tillkommer mervérdesskatt enligt domslutet, dvs. sammanlagt 485 681 kr (97 136 +
388 545 kr).

Provningsavgift

Genom ett beslut den 9 december 2019 beslutade mark- och miljddomstolen att
bolaget skulle betala en provningsavgift om 15 000 kr enligt forordningen om
avgifter for provning och tillsyn enligt miljobalken. Av 9 kap. 3 § samma
forordning framgar att domstolen ska prova avgiftens skélighet i samband med att
handldaggningen av mélet avslutas. Mark- och miljédomstolen bedémer att
omfattningen av provningen i malet inte avviker fran vad som i liknande mal ar

brukligt. Domstolen finner dirfor inte skél att andra den tidigare beslutade avgiften.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga (MMD-01)
Overklagande senast den 7 januari 2022.

Katarina Brodin Anita Wennstrom

I domstolens avgdrande har deltagit chefsrddmannen Katarina Brodin och tekniska
rddet Anita Wennstrom samt de sdrskilda ledamdterna Joakim Ahlgren och Stefan

Marklund.
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Hur man overklagar

Dom i mark- och miljodomstol som forsta instans

MMD-01

Vill du att domen ska dndras i ndgon del kan du
overklaga. Hir far du veta hur det gar till.

Overklaga skriftligt inom 3 veckor

Ditt 6verklagande ska ha kommit in till domstolen
inom 3 veckor frin domens datum. Sista datum {6
overklagande finns pd sista sidan i domen.

Overklaga efter att motparten overklagat
Om ena parten har 6verklagat i ritt tid, har den
andra parten ocksa ritt att Sverklaga dven om tiden
har gitt ut. Det kallas att anslutningséverklaga.

En part kan anslutningséverklaga inom en extra
vecka fran det att 6verklagandetiden har gitt ut. Ett
anslutningséverklagande maste alltsa komma in inom
4 veckor fran domens datum.

Ett anslutningséverklagande upphér att gilla om det
forsta 6verklagandet dras tillbaka eller av ndgot annat
skil inte gir vidare.

Sa har gor du
1. Skriv mark-och miljédomstolens namn och
malnummer.

2. Forklara varfér du tycker att domen ska dndras.
Tala om vilken dndring du vill ha och varfér du
tycker att Mark- och miljééverdomstolen ska ta
upp ditt 6verklagande (lds mer om prévnings-
tillstand ldngre ner).

3. Tala om vilka bevis du vill hanvisa till. Forklara
vad du vill visa med varje bevis. Skicka med
skriftliga bevis som inte redan finns i malet.

4. Limna namn samt aktuella och fullstindiga upp-
gifter om var domstolen kan nd dig: postadresser,
e-postadresser och telefonnummer.

Om du har ett ombud, limna ocksi ombudets
kontaktuppgifter.

5. Skriv under 6verklagandet sjilv eller lat ditt
ombud gora det.

6. Skicka eller limna in dverklagandet till mark- och
miljédomstolen. Du hittar adressen i domen.

Vad hander sedan?

Mark- och miljédomstolen kontrollerar att Gverklag-
andet kommit in 1 rdtt tid. Har det kommit in f6r
sent avvisar domstolen 6verklagandet. Det innebir
att domen giller.

Om 6verklagandet kommit in i tid, skickar mark-
och miljédomstolen 6verklagandet och alla handling-
ar 1 malet vidare till Mark- och miljééverdomstolen.

Har du tidigare fatt brev genom férenklad delgiv-
ning, kan dven Mark- och miljé6verdomstolen skicka
brev pé detta sitt.

Provningstillstand i Mark- och miljo-
overdomstolen

Nir 6verklagandet kommer in till Mark- och milj5-
6verdomstolen tar domstolen forst stillning till om
malet ska tas upp till provning.

Mark- och miljédverdomstolen ger prévnings-
tillstind i fyra olika fall.

e Domstolen bedémer att det finns anledning att
tvivla pa att mark- och miljédomstolen démt ritt.

e Domstolen anser att det inte gar att bedéma om
mark- och miljédomstolen har démt ritt utan att
ta upp malet.

e Domstolen behéver ta upp malet £6r att ge andra
domstolar vigledning i rittstillimpningen.

e Domstolen bedémer att det finns synnerliga skil
att ta upp madlet av ndgon annan anledning.

Om du znte far provningstillstind giller den 6verklag-
ade domen. Dirfor dr det viktigt att i Gverklagandet
ta med allt du vill fora fram.

Vill du veta mer?

Ta kontakt med mark- och miljédomstolen om du
har fragor. Adress och telefonnummer finns pa
forsta sidan i domen.

Mer information finns pa www.domstol.se.
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Hur man overklagar Mark- och miljooverdomstolens avgorande

Den som vill 6verklaga Mark- och
miljoéverdomstolens avgorande ska gora
det genom att skriva till Hégsta domstolen.
Overklagandet ska dock skickas eller limnas
till Mark- och miljéoverdomstolen.

Senaste tid for att overklaga

Overklagandet ska ha kommit in till Mark-
och miljoéverdomstolen senast den dag
som anges 1 slutet av Mark- och
miljo6éverdomstolens avgorande.

Beslut om haktning, restriktioner enligt
24 kap. 5 a § rattegangsbalken eller rese-
torbud far 6verklagas utan tidsbegrinsning.

Om 6verklagandet har kommit in i rétt tid,
skickar Mark- och miljo6verdomstolen
overklagandet och alla handlingar i malet
vidare till H6gsta domstolen.

Provningstillstand i Hogsta domstolen

Det krivs provningstillstaind for att Hogsta
domstolen ska prova ett 6verklagande.
Hoégsta domstolen far meddela provnings-
tillstaind endast om

1. det idr av vikt for ledning av ritts-
tillimpningen att 6verklagandet prévas
av Hogsta domstolen eller om

2. det finns synnerliga skal till sidan
provning, si som att det finns grund f6r
resning, att domvilla férekommit eller att
malets utgang i Mark- och

miljoéverdomstolen uppenbarligen beror pa
grovt forbiseende eller grovt misstag.

Overklagandets innehall
C)verklagandet ska innehalla uppgifter om

1. klagandens namn, adress och
telefonnummer,

2. det avgorande som 6verklagas
(domstolens namn och avdelning samt
dag for avgorandet och malnummer),

3. den dndring i avgérandet som klaganden
begir,

4. de skal som klaganden vill ange for att
avgorandet ska dndras,

5. de skil som klaganden vill ange f6r att
provningstillstaind ska meddelas, samt

6. de bevis som klaganden aberopar och
vad som ska bevisas med varje bevis.

Forenklad delgivning

Om malet 6verklagas kan Hogsta dom-
stolen anvinda forenklad delgivning vid
utskick av handlingar i mélet, under
forutsittning att mottagaren dir eller i
nagon tidigare instans har fatt information
om sddan delgivning.

Mer information

For information om rittegangen 1 Hogsta
domstolen, se www.hogstadomstolen.se

www.domstol.se


http://www.hogstadomstolen.se/



