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SVEA HOVRATT DOM Mal nr
Mark- och miljoéverdomstolen  2023-07-21 M 7744-22
060106 Stockholm

OVERKLAGAT AVGORANDE

Vinersborgs tingsritts, mark- och miljddomstolen, dom 2022-05-27 i mal nr
M 2577-21, se bilaga A

PARTER

Klagande
C.v.P.

Ombud: Advokat S.B.

Motpart
Lansstyrelsen 1 Vidstra Gétalands 1én

SAKEN

Dispens fran strandskyddsbestimmelserna och tillstand enligt foreskrifterna for
Gullmarns naturvardsomrdde for nytt bostadshus pé fastigheten A i Uddevalla
kommun

MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLENS DOMSLUT

Mark- och miljodverdomstolen upphaver mark- och miljddomstolens dom och Lians-

styrelsens 1 Véstra Gotalands 14n beslut den 28 maj 2021, dnr 521-55099-2020, samt

1. ger strandskyddsdispens och tillstand enligt foreskrifterna for Gullmarns naturvérds-
omréde for uppforande av ett bostadshus om 80 kvadratmeter med placering enligt
alternativ 1 (se domsbilaga B) pa fastigheten A i Uddevalla kommun, och

2. faststéller att tomtplatsen ska ha den omfattning som framgéar av domsbilaga C.
Tomtplatsens gréns ska markeras i terraingen med héck, mur, staket eller motsvarande i

den utstrackning som anges i domsbilaga C.

Dok.Id 1948537

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2290 Birger Jarls Torg 16  08-561 670 00 méndag — fredag
103 17 Stockholm 08-561 675 50 09:00-16:30

E-post: svea.hovratt@dom.se
WWW.svea.se
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BAKGRUND

Den i malet aktuella fastigheten ar beldgen pa 6n Lindholmen strax norr om Skafto i
Gullmarsfjorden i Uddevalla kommun. P4 fastigheten finns flera befintliga byggnader,
bland annat ett stort bostadshus (Villan) i nordost med tillhoérande tradgérd, samt soder
ddrom en vedbod och en tvittstuga. Nordvést om Villan finns ett utedass. En strand-
skyddsdispens for ett komplementhus beviljades i mars 2020 men togs inte i ansprak

da det fanns risk for skred pa den for byggnaden avsedda platsen.

Den nu aktuella ansokan avser uppforande av ett nytt bostadshus om 80 kvadratmeter
pa fastigheten. Det ar fraga om ett rektanguldrt utformat hus i ett plan med pulpettak.
C.v.P. har framfort tvd alternativa yrkanden géllande husets placering (se bilder
nedan). Underinstanserna har bifallit ansdkan om dispens med placering av det nya
bostadshuset enligt alternativ 2. Tillstand enligt foreskrifterna for Gullmarns

naturvardsomrade har givits for bostadshuset med denna placering.

Alternativ 1 Alternativ 2

Malet ror 1 huvudsak fragan om strandsskyddsdispens och tillstdnd enligt foreskrifterna
for Gullmarns naturvardsomrdde for det nya bostadshuset kan ges med placering enligt

alternativ 1 samt 1 vilken utstrickning mark far tas i ansprdk som tomt.

Mark- och miljodverdomstolen har hallit syn pa fastigheten.
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YRKANDEN I MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

C.v.P. har yrkat att Mark- och miljodverdomstolen ska ge dispens for ett nytt
bostadshus med den placering som framgér av alternativ 1 samt faststilla en tomtplats

som stracker sig 70-100 meter i alla riktningar med utgdngspunkt fran Villan.

Lénsstyrelsen i Vistra Gotalands ldn har motsatt sig att mark- och miljddomstolens

dom édndras.

UTVECKLING AV TALAN I MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

C.v.P. har anfort i huvudsak foljande.

Mark- och miljddomstolen har inte prévat hans yrkande om en storre tomtplats. Aven
om dispens for placering av det nya bostadshuset enligt alternativ 1 inte ges dr den

beslutade tomtplatsen for liten. Mark- och miljodomstolen har inte varit forhindrad att
ta upp fragan om tomtplatsbestimning till provning i detta mél. Tomtplatsbestdmning-

en fran den 12 mars 2020 saknar helt betydelse i mélet.

Pé fastigheten finns flera byggnader. Utovandet av 4ganderitten har skett
kontinuerligt sedan 1910. Byggnader och andra anldggningar har anvénts framst
sommartid, men periodvis har det funnits personer som har bott pa fastigheten aret

runt. Tvittstugan har anvénts 16pande av de boende.

En tomtplats bor inkludera tvittstugan, vedboden och utedasset. Det handlar om
byggnader som ligger inom ett omrade som tagits 1 ansprak fore 1975. Alla dessa
byggnader ligger inom ett avstdnd om 80 meter fran Villan. Inget hindrar att en
tomtplats striacker sig mer dn 100 meter frén en byggnad. Inom denna zon fér en
fastighetségare fritt utnyttja sin fastighet. Den tomtplatsbestimning som underinstans-
erna har gjort ar for sndv och den &r inte heller forenlig med proportionalitetsprincipen
eller de europarittsliga regler som finns till skydd for bland annat dganderétten och

ratten till privatliv.
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Lénsstyrelsen har i huvudsak anfort att 6verklagandet inte foranleder ndgon éndring

av myndighetens tidigare stédllningstagande.

MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLENS DOMSKAL

Rdttegangsfel

C.v.P.s overklagande till mark- och miljddomstolen innefattade ett yrkade om en
storre tomtplats dn vad lansstyrelsen beslutat om. Detta yrkande var fristdende i
forhallande till yrkandet om strandskyddsdispens. Det star klart att mark- och

miljodomstolen inte prévade detta yrkande.

Eftersom strandskyddsdispensen frdn mars 2020 inte har tagits 1 ansprak pé det sétt
som foreskrivits i lag och vid tidpunkten f6r mark- och miljddomstolens dom hade
denna upphort att gilla (se 7 kap. 18 h § miljobalken). Som en f61jd av detta har den
tillhorande tomtplatsbestdmningen forfallit (jfr Mark- och miljodverdomstolens dom

den 15 juni 2018 i mal nr M 12100-17).

Att mark- och miljddomstolen inte prévade yrkandet om stérre tomtplats &r att betrakta
som ett rittegdngsfel. Ingen av parterna har pakallat att mélet ska aterforvisas till
mark- och miljddomstolen for fornyad provning med anledning av detta. Felet kan
antas ha inverkat pa malets utgdng, men ér av sddan karaktdr att det utan vasentlig
oldgenhet kan avhjélpas i Mark- och miljoéverdomstolen. Mark- och miljoéverdom-

stolen provar darfor malet 1 sak.

Strandskyddsdispens

Inom ett strandskyddsomride far nya byggnader inte uppforas (7 kap. 15 § 1 miljo-
balken). Dispens frén forbudet kan dock ges om det finns sérskilda skil enligt 7 kap.
18 ¢ § forsta stycket miljobalken. Uppriakningen av dispensgrunder i denna bestim-
melse dr uttommande. Dispensprovningen ska emellertid omfatta en mer 6vergripande

intresseavvigning (se 7 kap. 25 § miljobalken samt rattsfallet NJA 2020 s. 1129). En
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strandskyddsdispens kan dock inte meddelas om den sokta dtgiarden dr oforenlig med

strandskyddets syften (se 7 kap. 26 § miljobalken).

Fragan ar da om det finns sérskilda skl att bevilja dispens enligt strandskyddsreglerna
for en placering av det nya bostadshuset enligt alternativ 1. Som ndmnts ovan finns det

inte nadgon redan beslutad tomtplats for Villan att forhalla sig till.

Strandskyddsdispens kan ges om det omrade som dispensen avser redan har tagits i
ansprak pa ett sdtt som gor att det saknar betydelse for strandskyddets syften (se 7 kap.
18 ¢ § forsta stycket 1 miljobalken). Enligt forarbetena till bestimmelsen utgdrs mark
som tagits 1 ansprak ofta av etablerade tomtplatser runt ett bostadshus. Komplement-
byggnader i ndra anslutning till en huvudbyggnad kan vara skél for dispens. Det ska
vara fraga om ett lagligt ianspraktagande. (Jfr prop. 2008/09:119 s. 105.) En forutsétt-
ning for att dispens ska ges ar dock att hemfridszonen inte utvidgas annat &n obetydligt
genom den nya byggnaden. Vid den bedomningen ska beaktas vilken faktisk avhall-
ande effekt den nya byggnaden har med hénsyn till dess karaktér och storlek samt
forhallandena i omgivningen. (Se rittsfallet MOD 2009:35.)

C.v.P. har hivdat att hemfridszonen for Villan &r storre 4n vad mark- och
miljodomstolen har funnit, att den bland annat omfattar vedboden och tvéttstugan och
att det nya bostadshuset darfor kommer att ligga inom ett markomrade som ar

ianspraktaget som tomt fore 1975.

Mot bakgrund av iakttagelserna vid synen konstaterar Mark- och miljodverdomstolen
att platsen for det tdnkta bostadshuset enligt alternativ 1 — med beaktande av Villans
placering, den ndrliggande vedboden och topografin pa aktuell del av fastigheten —
uppfattas som privatiserad och far anses ligga inom en etablerad hemfridszon. Hem-
fridszonen far anses stricka sig fram till den nivaskillnad i terrdngen sydvést om Villan
déar marken dvergdr fran en hogre till en ldgre niva, vilket Mark- och miljodver-
domstolen kunde iaktta vid synen. Den nya bostadsbyggnadens utformning, storlek
och placering pa en liten hdjd medfor dock en viss privatiserande effekt pa mark som
ar allemansréttsligt tillgdnglig utanfor detta omrade i riktning mot bland annat

tvittstugan. Byggnaden kommer ocksd att hamna néra den etablerade hemfridszonens
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grans. Genom att foreskriva villkor om gransmarkering av delar av tomtplatsen kan

dock den privatiserande effekten avhjilpas (se nedan under Tomtplatsbestimning).

Sammantaget finner Mark- och miljodverdomstolen att det finns sérskilda skél enligt
7 kap. 18 c § forsta stycket 1 miljobalken att medge strandskyddsdispens for det nya

bostadshuset med placering enligt alternativ 1.

Tomtplatsbestadmning

I ett beslut om dispens ska det anges i vilken utstrackning som mark fér tas i ansprak
som tomt eller annars anvindas for det avsedda dndamalet (se 7 kap. 18 f § andra
stycket miljobalken). En tomtplatsbestimning maste ses i forhallande till den strand-
skyddsdispens med anledning av vilken tomtplatsbestimningen sker. Tomtplats-
bestdmningen syftar till att bestimma tomtplatsen for de byggnader eller andra
anldggningar som dispensprovningen avser eller som annars redan finns pa platsen.

(Jfr Mark- och miljoéverdomstolens dom den 11 maj 2022 i mal nr M 12805-20.)

Vid beddmningen av tomtplatsens avgransning anser Mark- och miljodverdomstolen
att en tomtplats som dven innefattar tvéttstugan och utedasset innebér att mark som
idag ar tillganglig for allmdnheten skulle tas i ansprak pa ett sdtt som strider mot
strandskyddets syften. Mark- och miljo6verdomstolen bedomer att tomtplatsen istillet
ska bestimmas sa att den striacker sig fram till den ovan beskrivna nivaskillnaden 1
terrangen, att vedboden ska inkluderas i tomtplatsen, samt att den i 6vrigt ska ha den

ungefirliga strickning som framgdr av domsbilaga C.

Sasom redan patalats kommer det nya bostadshuset att hamna néra hemfridszonens
grans. For att sdkerstélla att allminheten inte avhélls fran att vistas pa en plats som &r
allemansrattsligt tillgdnglig &r det darfor nodvéndigt att foreskriva villkor om gréns-

markering av delar av tomtplatsen, i enlighet med vad som framgér av domslutet.



Sid 7
SVEA HOVRATT DOM M 7744-22
Mark- och miljodverdomstolen

Tillstand enligt foreskrifterna for Gullmarns naturvardsomradde

Mark- och miljodverdomstolen finner slutligen att de virden som Gullmarns
naturvardsomrade avser att skydda inte kommer att skadas genom att ett nytt
bostadshus uppfors med placering enligt alternativ 1. Tillstdnd for uppforande av

byggnaden kan salunda ges enligt foreskrifterna for Gullmarns naturvardsomrade.
Sammanfattning

Mark- och miljooverdomstolens stdllningstaganden innebir att strandskyddsdispens
och tillstand enligt foreskrifterna for Gullmarns naturvardsomrade for uppforande av
ett bostadshus om 80 kvadratmeter medges med placering enligt alternativ 1 samt att

tomtplatsen bestdms pa sitt som framgér av domsbilaga C.

Domen kan enligt 5 kap. 5 § lagen (2010:921) om mark- och miljddomstolar inte

overklagas.

I avgorandet har deltagit hovréttsrdden Fredrik Ludwigs, Petra Bergman och

Asa Hanna, referent samt tf. hovrittsassessorn Sanna Pember.

Foredragande har varit Leonard Orner.
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VANERSBORGS TINGSRATT DOM Mél nr M 2577-21
Mark- och miljodomstolen 2022-05-27
meddelad 1
Vinersborg
PARTER
Klagande
C.v.P.

Ombud: Advokat S.B.

Motpart
Léansstyrelsen 1 Véstra Gotalands 1adn

OVERKLAGAT BESLUT
Léansstyrelsen 1 Véstra Gotalands ldns beslut 2021-05-28 i drende nr
521-55099-2020, se bilaga 1

SAKEN

Dispens fréan strandskyddsbestimmelserna och tillstand enligt foreskrifterna for
Gullmarns naturvardsomrade for nytt bostadshus pa fastigheten A i Uddevalla
kommun

DOMSLUT

Mark- och miljddomstolen avslar dverklagandet.

Dok.Id 566214
Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 1070 Hamngatan 6 0521-27 02 00 méndag — fredag
462 28 Vianersborg E-post: mmd.vanersborg@dom.se 08:00-16:00

www.domstol.se/vanersborgs-tingsratt/
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BAKGRUND

Lansstyrelsen 1 Védstra Gotalands ldn (ldnsstyrelsen) beslutade den 28 maj 2021 att
lamna dispens fran strandskyddsbestdmmelserna och tillstdnd enligt foreskrifterna
for Gullmarns naturvardsomrade for att uppfora ett nytt bostadshus om 80 kvm pa

fastigheten A 1 Uddevalla kommun med placering enligt alternativ 2.

Lansstyrelsen beslutade vidare att inte ldimna dispens fran strandskyddsbestdmmel-
serna heller tillstand enligt foreskrifterna for Gullmarns naturvirdsomréde for att

uppfora ett nytt bostadshus med placering enligt alternativ 1.

YRKANDEN M.M.

C.v.P. har 6verklagat lidnssty-

relsens beslut och har yrkat att mark- och
miljodomstolen med dndring av ldnsstyrel-
sens beslut ska bevilja strandskyddsdispens
och tillstdnd enligt foreskrifterna for Gull-

marns naturvardsomrade enligt alternativ 1.

For det fall domstolen meddelar dispens ska
mark- och miljddomstolen bestdmma tomtplatsen enligt markerat omréde pa vidsta-

ende karta. Till stod for yrkandet har han anfort 1 huvudsak foljande.
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Liansstyrelsens tomplatsbestdmning &r alltfor sndv. Lansstyrelsen har inte heller ta-
git hinsyn till att hemfridszonen omfattar ett betydligt storre omrade. Det saknas
darfor anledning att uppfora staket eller murar eftersom en rimlig hemfridszon om-
fattar mark inom 70-100 m enligt rattspraxis fran respektive hus. Lansstyrelsen har
felaktigt utgatt fran att hemfridszonen och tomtplatsen utgér samma omréde. Den
omstandigheten att ett omrade inte omfattas av en tomtplatsbestdmning innebér
emellertid inte att marken dr allemansréttsligt tillgédnglig eller att den inte omfattas
av den hemfridszon som normalt sett tillkommer ett bostadshus. Tomtplatsbestam-
ningen ar saledes inte ett avgorande av frdgan om hur langt allemansritten stracker
sig utan ett angivande av hur stor plats fastighetsdgaren har rétt att ta i ansprdk som

tomt (jfr Mark- och miljddverdomstolens avgdrande, MOD 2012:24).

Allemansritten kan inte goras géillande varken inom ianspraktagen mark eller inom
hemfridszon. Den sokta platsen enligt alternativ 1 ligger inom ett markomrade som
var ianspraktaget innan strandskyddslagstiftningen infordes &r 1975. Dessutom lig-
ger platsen vil inom hemfridszonen. On Lindholmen har varit i familjens igo sedan
mer dn 100 ar och har 1 allt viasentligt utnyttjas pd samma sétt och bevarats fran for-
andringar. Detta innebér bl.a. att det inte finns elektricitet eller toalettmdjligheter 1
husen. De boende pé 6n har anvint dels utedasset vister om Villan, dels byggnaden
mellan Villan (hus nr 115 1 bilaga 5 till ldnsstyrelsens beslut) och Skdrmans (hus nr
105 1 bilaga 5 till ldnsstyrelsens beslut). I den byggnaden finns tvittmojligheter som
nyttjas av de boende i1 Villan och Skidrmans kontinuerligt. Nagra alternativ finns
inte. Det dr inte friga om nagot uthus eller en “ekonomibyggnad”, utan ett badrum
dér de boende kan fa mdjlighet till avskildhet. Tvéttstugan dr inte att jimstilla med
en vanlig bastu d det 4r den enda plats pa 6n som de boende kan tvitta sig. Den f6-
reslagna platsen enligt alternativ 1 ligger mellan Villan och hygienbyggnaden. Det
ar ca 70 m mellan Villan och hygienbyggnaden. Platsen dr och har varit iansprakta-

gen sedan fore 1975.

Lénsstyrelsens beslut innebir att de boende inte skulle ha rétt att hdvda en privat

zon pa den plats dir de boende pa 6n sedan lang tid méste skota sin personliga hy-
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gien och har sd gjort kontinuerligt sedan fore &r 1975. Inom hemfridszonen ska bo-
ende kunna anvinda marken utan att bli stord av allménheten. I sammanhanget hian-
visas till rattsfallet NJA 1987 s. 648. Vid provning av tillatligheten att ha brygga vid
strand till annans vattenomrade har insynen fran bryggan, dver bostadstomten pa
den fastighet till vilken vattenomrédet hor, ansetts utgora sidan skada av betydelse

for fastighetsdgaren att ndgon rétt att ha bryggan kvar inte forelag.

Fastigheten nyttjas dagligen fran april och in i november. Det finns upptrampade
vagar/stigar mellan byggnaderna och strandkanten. Pa fastigheten har d&ven bedrivits
jordbruk fram till 1960-talet. Allménheten lagger till med sina batar vid Jungfruvi-

ken och sdllan pd den plats som nu &r aktuell i malet.

Nar det giller strandskyddets syften ska strandskyddet inte goras géllande for att
in-skrinka padgadende markanvéandning. Fastigheten A &r bebyggd och omradet har

sedan en lang tid tillbaka varit foremél for en pagadende markanvéndning.

Léansstyrelsens bedomning utgor ett oproportionerligt ingrepp 1 de boendes dgande-
ritt och en inskrdnkning av deras personliga integritet som saknar stdd i lag. I bl.a.
rittsfallet RA 1996:44 understryker domstolen att beslutsmyndigheten ska ta hiin-
syn till proportionalitetsprincipen och omstindigheterna 1 det enskilda fallet. Lans-

styrelsen har inte gjort det 1 forevarande mal.

- C.v.P. har bl.a. gett in kartor och flygbilder 6ver fastigheten.

Lansstyrelsen
Léansstyrelsen har bestritt &ndring och har anfort foljande.

Det finns ett lagakraftvunnet beslut, daterat den 12 mars 2020, med en tillhérande
tomtplatsavgransning. Enligt ldnsstyrelsens bedomning utgodr denna bostadshusets
hemfridszon/tomt. Utanfor denna har allméanheten tilltrdde. Aktuell ansdkan anger
tva alternativa placeringar av den ansokta byggnaden varav den ena (alternativ 1)

tar mark i1 ansprék utanfor den beslutade tomtplatsen. Lénsstyrelsen beddomer att
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omrédet utanfor tomtplatsavgransningen ér tillgdnglig for allmdnheten. Det saknas

darfor sédrskilda skal for en strandskyddsdispens for alternativ 1.

Omradet omfattas av riksintresse for savél friluftsliv som naturvard enligt 3 kap.
miljobalken, MB, samt geografiska bestimmelser enligt 4 kap. MB. Vidare ar det
beldget inom naturvardsomradet Gullmarn som bl.a. har som syfte att virna
mojligheterna att nyttja omradet for friluftsliv och rekreation. Det &r forbjudet att
uppfora helt ny byggnad utan lansstyrelsens tillstdnd. Enligt beslutet om natur-
vardsomrade ska tillstdndsgivningen vara mycket restriktiv. Dessa forhallanden
understryker omradets virden och stodjer ldnsstyrelsens beslut att inte medge

dispens eller tillstand till ny byggnad utanfor beslutad tomtplats.

Tomtplatsavgrinsning

I 6verklagandet framfors att den tidigare beslutade tomtplatsavgransningen ar alltfor
sndv, och att ldget for alternativ 1 redan &r ianspriktaget. Vidare framfors att en
rimlig hemfridszon dr 70—100 m fran respektive hus. Det finns redan en beslutad
tomtplatsavgransning. I 6verklagan hdnvisas till en byggnad for hygienbehov ca

70 m sdder om huvudbyggnaden och cirka 35 m s6der om den beslutade tomt-
platsens ndrmaste grians. Lansstyrelsen bedomer att denna byggnad inte ingar i

bostadshusets tomt eller hemfridszon.

Markering av tomtplats

Det 6verklagade beslutet har ett villkor om att tomtplatsens nordvéstra och
sydvistra grans ska markeras med hick, mur, staket eller motsvarande. I dver-
klagandet framfOrs att det saknas anledning att uppfora staket eller murar da
omradet ingar 1 hemfridszonen och redan &r ianspraktaget. Lansstyrelsen beddmer
att omrddet utanfor beslutad tomtplatsavgrinsning ir tillgédngligt for allménheten
och dérmed inte ianspraktaget (se dven under rubriken Tomtplatsavgrdnsning ovan
och Hygienbyggnad nedan). Som ldnsstyrelsen beskriver i det verklagade beslutet
kan placeringen av dispensgiven byggnad (alternativ 2) ha en avhallande effekt pa
allemansréttsligt omrade utanfor tomtplatsen. Lansstyrelsen bedomer dérfor att

villkoret om markering av tomtgrénsen dr motiverat.
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Hygienbyggnad

I 6verklagandet anges att byggnaden for hygienmdjligheter, mellan ”Villan” och
”Skarmans”, ingéar 1 hemfridszonen vilket gor att omradet for byggnaden enligt
alternativ 1 ar iansprdktagen. Omradet mellan ’hygienbyggnaden” och den
beslutade tomtplatsen utgors enligt det dverklagade beslutet av allemansréttsligt
tillgdnglig naturmark. Enligt l4nsstyrelsens mening &r det bara bostadshuset som
genererar en hemfridszon. Komplementbyggnader for andra dndamal har ingen
egen hemfridszon. Det omrade som kan anses som ianspraktaget utgdrs endast av
byggandens utbredning. En byggnad for personlig hygien kan jamforas med en
bastu. En bastu beddms inte ha en hemfridszon (se till exempel MOD:s avgorande
den 16 februari 2016 i mal nr M 8288-15). Komplementbyggnader i néra anslutning
till ett bostadshus kan ingé 1 en etablerad hemfridszon. I det hér fallet bedomer
lansstyrelsen att den tidigare beslutade tomtplatsavgrénsningen, tillsammans med
avstandet pad 70 m samt det mellanliggande omrddets naturmarkskaraktér, gor att
“hygienbyggnaden” inte kan anses ingé 1 bostadshusets hemfridszon. Sammantaget
bedomer ldnsstyrelsen att "hygienbyggnaden” inte medfor att hemfridszonen gér
utanfor den beslutade tomtplatsen. Det saknas ddrmed sérskilt skil for strand-

skyddsdispens for lokalisering av byggnad enligt alternativ 1.

DOMSKAL
Mark- och miljodomstolen har den 20 april 2022 hallit sammantrdde i malet.

Allménna utgiangspunkter for mark- och miljodomstolens provning

Mark- och miljodomstolens provning begrinsas av de fragor som det 6verklagade
beslutet omfattar och som har 6verklagats. Domstolen dr dérfor forhindrad att inom
ramen for detta mal prova den tomtplatsavgrinsning som lénsstyrelsen faststillde
den 12 mars 2020 och som C.v.P. nu har framfort invdndningar mot. Mark- och
miljodomstolen kommer dock att géra en tomtplatsbestimning om domstolen

beviljar dispens fran strandsskyddbestimmelserna (jfr 7 kap. 18 £ § MB).

Tillimpliga bestimmelser framgar av linsstyrelsens beslut.
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Hemfridszonens utbredning
Det finns inget absolut métt for vad som utgér en hemfridszon. Dess utbredning be-

stams i stillet av hur en byggnad med sin omgivning uppfattas av allminheten, vil-
ket innebdr att den dr avhingig aktuella forhdllanden i det enskilda fallet. Utanfor

hemfridszonen dr marken allemansréttsligt tillganglig.

Det ar endast bostadsbyggnader som skapar en hemfridszon. Inom hemfridszonen
kan normalt dispens ges for dtgirder sa ldnge det inte medfor att hemfridszonen uto-
kas. En byggnad eller annan anldggning som uppfors 1 nidrheten av en befintlig bo-
stadsbyggnad kan dock medfora att ytterligare ett omrade uppfattas som privat, dvs.
befintlig hemfridszon utdkas. I sddana fall brukar, for att dispens ska medges, som
villkor foreskrivas att tomtplatsavgriansningen tydligt ska markeras med héck eller

staket.

Som framgatt ovan har mark- och miljdédomstolen att forhélla sig till den beslutade
tomtplatsavgransningen, som utifran davarande forhdllanden speglar den hemfrids-
zon som bostadsbyggnaden bedomdes ha. Det har 1 mélet inte kommit fram att det

darefter getts dispens for ndgon atgérd som inverkat pa denna hemfridszon.

Forutsittning for dispens for placering enligt alternativ 1
Ansokan avser uppforande av ett bostadshus om 80 kvm séder om det befintliga bo-

stadshuset som bendmns som Villan. Med en placering enligt alternativ 1 skulle bo-
stadshuset till storsta delen placeras utanfor den tidigare beslutade tomtplatsen, med
foljd att ett storre omrade dn tidigare skulle upplevas som privat. Det forhdllandet
att allménheten sillan vistas 1 omradet medfor inte att platsen dr mindre skyddsvérd
ur strandskyddssynpunkt, bl.a. eftersom det inte gér att forutse vilken betydelse

platsen kan fa i framtiden.

En sddan placering dr ddrmed forbjuden enligt strandskyddsbestammelserna. For att
dispens fran forbudet ska kunna medges ska ndgot av de sdrskilda skidlen som anges
17 kap. 18 ¢ § MB vara tillimpliga. Det skil som kan komma 1 fraga i1 detta mal r
punkt 1; redan har tagits i ansprdk pa ett sdtt som gor att det saknar betydelse for
strandskyddets syften. Bestimmelsen tar frimst sikte pa etablerade tomter kring bo-

stadshus.
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Mark- och miljodomstolen ifragasétter inte att det har funnits en industriverksamhet
pa fastigheten eller hur omradet historiskt har anvénts. Att fastighetsdgaren och
andra boende pa on regelbundet gar i omradet och anvdnder marken samt de mindre
befintliga byggnaderna pa olika sétt, innebar emellertid inte att det aktuella omradet
kan anses ianspraktaget pa ett sddant sétt att det saknar betydelse for strandskyddets
syften. Denna pagaende markanvindning kan inte heller sédgas inskrdankas genom
lansstyrelsens beslut, da en fastighetségare oavsett tomtplatsavgransning ér ofor-
hindrad att gi i omradet och anvinda mark samt befintliga mindre byggnader. Det
som dr forbjudet ar tgdrder som innebér att ett annat eller storre omrade an tidigare

privatiseras.

Sammanfattning
Domstolen instimmer 1 ldnsstyrelsens bedomning att det inte foreligger nagra sad-

ana sirskilda skél som kan utgora grund for att meddela dispens for placering enligt
alternativ 1. En nekad dispens gér enligt domstolens mening inte lingre dn vad som
kravs for att syftet med strandskyddet ska tillgodoses. Med hénsyn till den vikt som
lagstiftaren lagt vid strandskyddet och de viarden som strandskyddet avser att
skydda ar det enligt domstolens bedomning inte heller oproportionerligt att inte

meddela dispens 1 detta mal.

Vid sadant forhdllande finns det inte heller skél att géra en annan bedomning 1 fraga

om tillstdnd enligt Gullmarns naturvardsomrade. Overklagandet ska dirfor avslas.

HUR MAN OVERKLAGAR
Se bilaga 2 (MMD-02). Overklagande senast den 17 juni 2022.

Susanne Lindblad Gunnar Barrefors

I domstolens avgdrande har deltagit rAdmannen Susanne Lindblad, ordférande, och
tekniska radet Gunnar Barrefors. Foredragande har varit beredningsjuristen Sandra

Andersson.
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SVERIGES DOMSTOLAR

Hur man overklagar

MMD-02

Vill du att domen ska dndras i ndgon del kan du
overklaga. Hir far du veta hur det gar till.

Overklaga skriftligt inom 3 veckor

Ditt 6verklagande ska ha kommit in till domstolen
inom 3 veckor frin domens datum. Sista datum
for 6verklagande finns pa sista sidan i domen.

Sa har gor du

1. Skriv mark- och miljédomstolens namn och
malnummer.

2. Forklara varfor du tycker att domen ska dndras.

Tala om vilken dndring du vill ha och varfor
du tycker att Mark- och miljoéverdomstolen
ska ta upp ditt 6verklagande (Iis mer om
provningstillstind lingre ner).

3. Tala om vilka bevis du vill hinvisa till. Forklara
vad du vill visa med varje bevis. Skicka med
skriftliga bevis som inte redan finns i malet.

4. Limna namn samt aktuella och fullstindiga
uppgifter om var domstolen kan na dig:
postadresser, e-postadresser och telefon-
nummer.

Om du har ett ombud, limna ocksid ombudets
kontaktuppgifter.

5. Skriv under 6verklagandet sjilv eller lat ditt
ombud goéra det.

6. Skicka eller limna in 6verklagandet till mark-
och miljédomstolen. Du hittar adressen i
domen.

Vad hander sedan?

Mark- och miljédomstolen kontrollerar att
overklagandet kommit in i rétt tid. Har det
kommit in for sent avvisar domstolen 6ver-
klagandet. Det innebir att domen giller.

Om 6verklagandet kommit in i tid, skickar mark-
och miljddomstolen 6verklagandet och alla hand-
lingar i malet vidare till Mark- och miljé6ver-
domstolen.

Har du tidigare fatt brev genom férenklad
delgivning, kan dven Mark- och milj6-
6verdomstolen skicka brev pa detta siitt.

Provningstillstand i Mark- och miljo-
overdomstolen

Nir 6verklagandet kommer in till Mark- och
milj6éverdomstolen tar domstolen forst stillning
till om malet ska tas upp till provning,.

Mark- och miljé6verdomstolen ger provnings-

tillstand 1 fyra olika fall.

e Domstolen bedémer att det finns anledning att
tvivla pa att mark- och miljodomstolen démt
ratt.

¢ Domstolen anser att det inte gar att bedéma
om mark- och miljédomstolen har démt ritt
utan att ta upp malet.

e Domstolen behéver ta upp malet for att ge
andra domstolar vagledning i ritts-
tillimpningen.

e Domstolen bedémer att det finns synnerliga
skil att ta upp malet av nigon annan anledning,.

Om du znte far provningstillstaind giller den
overklagade domen. Dirfor dr det viktigt att i
overklagandet ta med allt du vill f6ra fram.

Vill du veta mer?

Ta kontakt med mark- och miljédomstolen om du
har fragor. Adress och telefonnummer finns pa
forsta sidan 1 domen.

Mer information finns pa www.domstol.se.
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BILAGA B (komplementhusets placering)

Mark- och miljédverdomstolens dom
den 21 juli 2023 i mal nr M 7744-22
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Komplementhusets placering
enligt punkten 1 i domslutet




BILAGA C (tomtplatsavgrinsning)

Mark- och miljédverdomstolens dom
den 21 juli 2023 i mal nr M 7744-22

Del av tomtplatsens grins som
ska markeras enligt punkten 2 i
domslutet (tjock linje)




