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SVEA HOVRATT PROTOKOLL Aktbilaga 21
Mark- och miljodverdomstolen ~ 2023-05-22 Mél nr P 11023-22
060301 Foredragning i

Stockholm
RATTEN

Hovrittsrddet Anna Tiberg, tekniska rddet Ewa Andrén Holst och
tf. hovrdttsassessorn Simon Nesterud, referent och protokollforare

FOREDRAGANDE
Foredraganden Frida Jakobsson

PARTER

Klagande
1. Stiftelsen Blekinge ldns museum

2. Den Goda Jorden ideell forening
3. K A.
4. H. K.

5.N.S.

Ombud for 3—-5: T. d P.

6. G. A.

7.N. A.

Dok.Id 1912493

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2290 Birger Jarls Torg 16  08-561 670 00 méndag — fredag
103 17 Stockholm 08-561 675 50 09:00-16:30

E-post: svea.hovratt@dom.se
WWW.svea.se



Sid 2
SVEA HOVRATT PROTOKOLL P 11023-22
Mark- och miljodverdomstolen

8. L-L. H.

9. A H.

Motpart
Karlshamns kommun
374 81 Karlshamn

SAKEN
Detaljplan for X m.fl. i Karlshamns kommun; nu fraga om provningstillstand
m.m.

OVERKLAGAT AVGORANDE
Vixjo tingsrétts, mark- och miljddomstolen, dom 2022-09-07 i mal nr P 145-22

Efter foredragning fattar Mark- och miljodverdomstolen foljande

BESLUT (att meddelas 2023-05-30)

1. Mark- och miljodverdomstolen avvisar Stiftelsen Blekinge ldns museums och Den

Goda Jordens 6verklaganden.

2. Mark- och miljoéverdomstolen ger inte provningstillstdnd avseende Gvriga

overklaganden. Mark- och miljoédomstolens avgorande star darfor fast.

Skilen for beslutet i punkten 1

Allmdnt om klagordtt for natur- och miljéforeningar

Bestimmelserna i 16 kap. 13 § miljobalken och Arhuskonventionen syftar till att ge
allmédnheten mojlighet att genom sammanslutningar delta 1 réttsliga processer for att
bevaka allmidnna naturskydds- och miljoskyddsintressen (se prop. 2009/10:184

s. 66 och NJA 2020 s. 845). Det grundldggande syftet med bestimmelsen &r att ge
organisationerna en omfattande och lattillginglig mojlighet att 6verklaga. En

forutséttning ar att organisationens huvudsakliga syfte ar naturskydds- eller
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miljoskyddsdndamal och att organisationen inte &r vinstdrivande. En bérande tanke

bakom miljoorganisationers talerdtt dr att miljoorganisationerna ska foretrdda de

allménna intressena. En forening vars grundliggande syfte ar att tillgodose sina

medlemmars enskilda intressen, exempelvis fastighetsdgareintressen, exploaterings-

intressen, ekonomiska eller politiska intressen dr inte en sddan organisation som har

taleratt enligt bestimmelsen, 4ven om en sddan organisation ocksa har till indamal att

frdmja natur- och miljoskydd.

Har Stiftelsen Blekinge ldns museum klagorditt?

Museet har under handldggningen 1 mark- och miljddomstolen anfort att eget
medlemsantal saknas men att museet genom en av huvudménnen har flera tusen
medlemmar. Museet har dven ldmnat in stiftelseurkund och stadgar, varav framgar att
museets dndamal bl.a. dr att bedriva verksamhet som géller ldnets kultur- och
naturhistoria samt bedriva och frimja kulturminnesvard. Vidare framgar att museet
bildades 1983 av Blekinge ldns landsting, Karlskrona kommun och Blekinge musei-
och hembygdsforbund, och att landstinget respektive kommunen har forbundit sig att
svara for de penningmedel som erfordras for museets verksamhet. Landstinget,
kommunen och hembygdsforbundet utser vardera en lika stor andel av ledaméter och

suppleanter till styrelsen.

Mer dn hilften av styrelsens ledamoter utses av landsting och kommun. Museet ar
diarmed enligt 1 § museilagen (2017:563) en del av det allmdnna museivdsendet och
saledes offentligt styrt. Detta innebdr att museet inte kan anses vara en del av
allméinheten pa det sitt som avses i 16 kap. 13 § miljobalken och Arhuskonventionen
(se &ven Mark- och miljodverdomstolens beslut den 1 april 2022 i mal nr M 4324-21
och Kammarritten 1 Goteborgs dom den 19 oktober 2020 i mél nr 1133-20). Det
forhallandet att d&ven Blekinge 14ns hembygdsforbund ar representerat i styrelsen

fordndrar inte beddmningen. Museets Overklagande ska darfor avvisas.

Har Den Goda Jorden klagorditt?
Foreningens dndamél, enligt stadgarna, dr att samla in och formedla kunskap om den
goda jordens stora betydelse for kommande generation. Féreningen ska dértill arbeta

for att stoppa urbaniseringen pa dkermark.
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Det saknas en ndrmare definition kring vad som anses utgdra en natur- eller
miljoskyddsforening. Av Arhuskonventionens implementeringsguide framgar att
foreningar som arbetar for att skydda nagot av de intressen som ingar i den definition
av miljo som kan uttolkas frén artikel 2.3 i konventionen ska anses vara foreningar
som arbetar for miljoskydd (The Aarhus Convention: An implementation guide, andra
upplagan, 2014, s. 51, 57 och 58). Det innebér att foreningar som arbetar for att skydda
tillstandet for olika delar av miljon, som luft och atmosfir, vatten, jord, mark, landskap

och naturomraden ska anses utgora miljoforeningar.

Akermark dr mark som anvinds inom jordbruket for att odla grodor (se Mark- och
miljooverdomstolens dom den 1 april 2016 1 mal nr P 4087-15 for en ndrmare
redogorelse av begreppen dkermark och jordbruksmark). Brukningsvird
jordbruksmark (dér akermark ingér) skyddas fran exploateringar genom 3 kap. 4 §
miljobalken. Anledningen till skyddet &r att jordbruksmark &r en begransad resurs med
avgorande betydelse for att trygga livsmedelsforsorjningen i landet (prop. 1985/86:3

s. 53). Det ar framfor allt ett annat samhéllsintresse som motiverar att brukningsvard
jordbruksmark skyddas frdn exploatering i miljobalken, inte ett naturskydds- eller

miljoskyddsintresse.

Intresset av att vérna jordbruksmark kan d&ven motiveras av andra skél, exempelvis for
att frimja biologisk mangfald eller for att skydda landskapsbilden. Féreningens
andamal dr dock 1 detta fall att samla in och formedla kunskap om den goda jordens
stora betydelse for kommande generationer samt arbeta for att stoppa urbaniseringen
pa dkermark. Ett sddant &andaméil kan dock inte anses vara att huvudsakligen tillvarata
ett naturskydds- eller miljoskyddsintresse. Det innebér att foreningen inte &r en
miljéforening i vare sig miljobalkens eller Arhuskonventionens mening. Foreningen

saknar darfor klagoritt. Foreningens dverklagande ska dirfor avvisas.

Skilen for beslutet i punkten 2
Det 6verklagade avgorandet far provas av Mark- och miljodverdomstolen bara om

Mark- och miljodverdomstolen har gett provningstillstand.
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Provningstillstdnd ska ges om

— det finns anledning att betvivla riktigheten av det slut som mark- och miljodomstolen

har kommit till,

— det inte gar att bedoma riktigheten av det slut som mark- och miljddomstolen har

kommit till utan att provningstillstand ges,

— det &r av vikt for ledning av réttstillimpningen att 6verklagandet provas av hogre

domstol, eller

— det annars finns synnerliga skél att prova overklagandet.

Mark- och miljodverdomstolen har gatt igenom mélet och kommit fram till att det inte

finns skal att ge provningstillstand i detta fall.

Det fir anses vara av vikt for ledning av réttstillimpningen att beslutet under punkten 1
provas av Hogsta domstolen. Mark- och miljodverdomstolen tillater darfor, med stod
av 5 kap. 5 § lagen (2010:921) om mark- och miljoédomstolar, att beslutet under
punkten 1 far verklagas. Beslutet under punkten 2 far enligt 5 kap. 5 § lagen om

mark- och miljddomstolar inte dverklagas.

HUR MAN OVERKLAGAR beslutet under punkten 1, se bilaga A
Overklagande senast 2023-06-20

Simon Nesterud

Protokollet uppvisat/





