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SVEA HOVRATT DOM Mal nr
Mark- och miljooverdomstolen  2023-12-13 P 13640-22
060406 Stockholm

OVERKLAGAT AVGORANDE

Vixjo tingsratts, mark- och miljodomstolen, dom 2022-10-31 i mél nr P 2774-22,
se bilaga A

PARTER

Klagande
1. D.B.

2. M.B.

Ombud for 1 och 2: B.H.

Motparter

1. Stadsbyggnadsndmnden i1 JonkOpings kommun
551 89 Jonkoping

2. AL

3.D.S.

SAKEN
Bygglov for tillbyggnad pa fastigheten X i Jonkopings kommun

Dok.Id 1991522

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2290 Birger Jarls Torg 16  08-561 670 00 méndag — fredag
103 17 Stockholm 08-561 675 50 08:00-16:30

E-post: svea.avd6@dom.se
WWW.svea.se
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MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLENS DOMSLUT

Mark- och miljodverdomstolen undanrdjer mark- och miljodomstolens dom och
aterforvisar drendet till Stadsbyggnadsndmnden i Jonkopings kommun for fortsatt

handlaggning.
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BAKGRUND

Fastigheten X i1 Jonkopings kommun, som dgs av D.B. och M.B., ligger inom
detaljplanelagt omrade. Stadsplanen fran 1976 fore-skriver bland annat att fastigheten
endast fir bebyggas med ett fristdende bostadshus som far uppforas med hogst en
véning och inte till storre hojd dn fyra meter. Byggnaden pé X, ett tvabostadshus med
kéllare, har tidigare byggts till med tva storre takkupor, en pd vardera sida om
sadeltakets nock, och marknivderna runt huset har forindrats genom griavarbeten.

Néamnden har i ett tidigare drende avslagit en ansokan om marklov.

D.B. och M.B. ansokte om bygglov for att fa bygga till huset med en carport. Ansdkan
inneholl ritningar och andra beskrivningar. Stadsbygg-nadsnamnden 1 Jonkopings
kommun beslutade att ge bygglov i enlighet med deras ansdokan den 23 september
2021. Agarna till tvd grannfastigheter, D.S. och A.L., dverklagade till linsstyrelsen,
som upphivde beslutet 1 huvudsak pé den grunden att huvudbyggnaden till foljd av
forandringarna av marknivan inte uppfyllde kravet pa hogst en vaning och att
takkuporna innebar att byggnaden 6verskred den hogsta tillatna byggnadshdjden (jfr 9
kap. 30 § forsta stycket 1 b plan- och bygglagen, 2010:900, om s.k. planstridigt
utgangsldge). D.B. och M.B. dver-klagade till mark- och miljddomstolen, som avslog

overklagandet, och de har nu 6ver-klagat till Mark- och miljédverdomstolen.

YRKANDEN M.M. I MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

D.B. och M.B. har yrkat att Mark- och miljodverdom-stolen ska faststdlla nimndens
beslut att ge bygglov for tillbyggnad. De har i allt vdsent-ligt anfort detsamma som 1
underinstanserna med 1 huvudsak foljande tilligg. A-ritning-arna som getts in avser
enbart tillbyggnaden. Det ir fel att granska det befintliga bostads-huset utifran
ritningarna dd dessa endast schematiskt visar bostadshuset. Ritningar pd bostadshuset
har ldmnats till kommunen vid ansékan om bygglov fér ombyggnad av bostadshuset.
Kommunen har granskat bostadshuset utifrdn de ritningarna och funnit att det &r

planenligt. Ndmnden har den 7 november 2023 gett slutbesked for tillbyggnad,
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ombyggnad och utvindig dndring av enbostadshus m.m. Byggnaden é&r siledes inte
planstridig, vilket var en avgorande faktor for ldnsstyrelsens bedomning. Byggnads-

arbetena har nu slutforts och bygglov for carporten kan ges.

Stadsbyggnadsnimnden i Jonkopings kommun har inte motsatt sig yrkandet.
Néamnden har anfort bland annat foljande. Namnden har vid tidigare handlaggning
avslagit markforandringar som skulle paverka byggnadshdjden och vaningsantalet av

befintlig huvudbyggnad.

A.L. och D.S. har beretts tillfdlle att yttra sig.

MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLENS DOMSKAL

En ansékan om bygglov ska vara skriftlig och innehélla de ritningar, beskrivningar och
andra uppgifter som behovs for provningen (se 9 kap. 21 § plan- och bygglagen). Vilka
ndrmare krav som bor stéllas pd en bygglovsansdkan beror pé forutsittningarna i det
enskilda fallet. Det har d& betydelse vilken atgidrd som ansdkan avser och vilka forhéll-
anden som rader pa platsen dir den ska utforas. Att en ansdkan om bygglov uppfyller
dessa krav 4r av betydelse inte bara for byggnadsnimndens provning, utan dven for att
berorda sakdgare ska kunna dverblicka vilken betydelse som dtgérden har for dem.
Foljden av att en otydlig ansdkan laggs till grund for ett beslut om bygglov ér att oklar-
heterna i ansokan kommer att dverforas till beslutet. Sddana oklarheter riskerar att for-

svara savél en eventuell 6verprovning som tillsynen.

Ansdkan i detta mal avser tillbyggnad av ett tvabostadshus med en carport. En av forut-
sittningarna for bygglov ar att det byggnadsverk som édtgérden avser ska stimma 6verens
med detaljplanen (se 9 kap. 30 § forsta stycket 1 a plan- och bygglagen). Det innebér att
det nuvarande bostadshuset ska stimma dverens med detaljplanen; bostadshuset méste ha
ett planenligt utgéngslige. Provningen omfattar med andra ord inte endast sjélva till-
byggnaden, utan dven den byggnad som byggs till. Bygglov for carporten ska darfor

nekas om bostadshuset inte uppfyller kraven 1 detaljplanen (om avvikelsen inte har god-
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tagits vid en tidigare bygglovsprévning), detta trots att carporten i och for sig &r plan-
enlig. Beddmningen gors utifran det underlag som ansdkan innehaller, dvs. de ritningar,

beskrivningar och andra uppgifter som behdvs for provningen (jfr 9 kap. 21 §).

De handlingar som ingér i bygglovsansokan bestér bl.a. av ritningar och en situations-
plan. Ritningarna ir skissartade och bristfilliga nér det géller marknivéerna invid bygg-
naden. Exempelvis anges marknivén vid den norra fasaden endast delvis. Befintliga
och blivande marklinjer redovisas inte alls. Detta paverkar mdjligheten att avgora om
husets kéllare ska anses vara en vaning, eftersom killare ska rdknas som véning om
golvets dversida 1 vaningen ndrmast ovanfor ligger mer 4n 1,5 meter 6ver markens medel-
nivé invid byggnaden. Det har dven betydelse for berdkningen av byggnadshdjden, efter-
som hojden ska berdknas fran markens medelniva invid byggnaden. Byggnadshdjden
far 1 sin tur betydelse for om dven vinden ska rdknas som en véning. (Se 9 § 1 dldre

plan- och byggforordningen, 1987:383.)

Lansstyrelsen har utgéatt fran ritningarna och kommit fram till att bostadshuset ar plan-
stridigt sett till savél vaningsantal som byggnadshdjd. Klagandena har emellertid invént
mot beddmningen och anfort att marknivan kommer att aterstéllas till den niva som den
hade fore ombyggnaden och att bostadshuset inte kan beddmas utifrin ritningarna 1
denna ansdkan dé dessa endast aterger huset schematiskt. Korrekta ritningar pa bostads-
huset ska, enligt klagandena, ha ldmnats till byggnadsndmnden i samband med att de
ansokte om bygglov for ombyggnad av bostadshuset och nimnden ska da ha bedomt
att huset ar planenligt. Klagandena har ocksa anfort att slutbesked har meddelats for

bostadshuset.

Mark- och miljodverdomstolen konstaterar att slutbeskedet inte omfattar samtliga
dndringar som genomforts pa fastigheten. Ndmnden har framfort att den 1 ett annat
drende inte tillatit markfordndringar som kunde paverka huvudbyggnadens hdjd och
véaningsantal. Enligt Mark- och miljodverdomstolens mening &r det alltjimt oklart
vilka dndringar av byggnaden som nimnden har godtagit och i vilken utstrackning
byggnaden avviker frén de krav som foljer av den detaljplan som giller for fastigheten.
Négon samlad beddmning frdn nimndens sida synes inte ha gjorts. Mark- och milj6-

overdomstolen konstaterar att bedomningen av byggnadens planenlighet inte dr mojlig
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att gora utifran det bristfilliga underlaget i ansokan, sarskilt som klagandena sjélva
anfort att ritningarna dver bostadshuset inte dr korrekta. Enligt domstolen behdver
ndmnden dven klargora i vilken utstrickning eventuella avvikelser godtagits vid

tidigare provningar.

Sammantaget bedomer Mark- och miljodverdomstolen att ansdkan har sddana brister
att den inte kan laggas till grund for ett beslut om bygglov. Eftersom det inte gér att
utesluta att bygglov kan ges om underlaget kompletteras och fortydligas, bor ansdkan
inte avslds utan mark- och miljodomstolens dom undanrgjas och drendet aterforvisas

till ndmnden for fortsatt handlaggning.

Domen fér enligt 5 kap. 5 § lagen (2010:921) om mark- och miljddomstolar inte

overklagas.

I avgorandet har deltagit hovrittsrdden Anna Tiberg, Mikael Hagelroth och

Henrik Jonsson, referent, samt tekniska radet Johan Hjalmarsson.

Foredragande har varit Sofia Gunnarsson.
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VAXJO TINGSRATT DOM Mal nr P 2774-22
Mark- och miljodomstolen 2022-10-31
meddelad 1
Vixjo
PARTER
Klagande
1. D.B.
2. M.B.
Motpart

1. Jonkopings kommun, Stadsbyggnadsnimnden
551 89 Jonkoping

2. AL

3.D.S.

OVERKLAGAT BESLUT
Lansstyrelsen 1 Jonkopings ldns beslut den 28 april 2022 i drende nr 403-9342-
2021, se bilaga 1

SAKEN
Bygglov pa fastigheten X 1 Jonkoping kommun

DOMSLUT

Mark- och miljodomstolen avslar 6verklagandet.

Dok.Id 652338
Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 81 Kungsgatan 8 0470-560 100 méndag — fredag
35103 Vaxjo E-post: vaxjo.tingsratt@dom.se 08:00-16:00

www.domstol.se/vaxjo-tingsratt
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BAKGRUND
Stadsbyggnadsnidmnden i Jonkdpings kommun (ndmnden) beslutade den 23
september 2021 (§ 456) att bevilja bygglov for tillbyggnad av tvafamiljshus pa

fastigheten X i Jonkopings kommun.

D.S. och A.L. 6éverklagade nimndens beslut till Lansstyrelsen i Jonkopings lan

(lansstyrelsen) som den 28 april 2022 beslutade att upphéva beslutet.

D.B. och M.B. har nu 6verklagat lansstyrelsens beslut till mark- och

miljodomstolen.

YRKANDEN M.M.
D.B. och M.B. har yrkat att mark- och miljddomstolen ska upphéva lidnsstyrelsens

beslut.

Till stod for sin talan har de anfort i huvudsak foljande.

Den lovsokta atgédrden stér varken 1 strid med géllande detaljplan eller med

tillamplig lagstiftning.

Den befintliga bostadsbyggnaden pé fastigheten X och dess tomt liknar en
byggarbetsplats. Beviljade bygglov har inte kunnat fardigstillas eftersom grannar
har overklagat de bygglov som har beviljats.

Marknivan runt bostadshuset kommer att aterstéllas till den nivd som den hade fore

ombyggnaden.

Liansstyrelsen har baserat sitt beslut p4 den nuvarande och befintliga marknivan
runt bostadshuset. Marknivén i forhallande till golvets 6versida pd vaningen
ndrmast 6ver kommer inte att fordndras utan aterstéllas till tidigare niva. Marknivan
kommer d& inte att overstiga 1,5 meter. Kéllarplanet kommer foljaktligen inte att

utgora en
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vaning. [ samband med att marknivén 4terstills kommer den tidigare beviljade

byggnadshdjden att aterstillas.

De gropar, ljusbrunnar, som kommer att finnas vid kéllarplanet ska inte beaktas vid

berdkning av véningsplan och byggnadshojd.

D.B. och M.B. har gett in flera fotografier till stdd for sin talan.

DOMSKAL

Tillampliga bestimmelser framgar av lénsstyrelsens beslut.

D.B. och M.B. har anfort att marknivan kommer att aterstillas. Vid 6verklagande
av beslut om bygglov kan mark- och miljddomstolen endast prova om det finns
forutséttningar for att bevilja det aktuella bygglovet utifran ritningarna i
bygglovsansokan, framtida forandringar kan inte beaktas. Efter genomgang av
handlingarna i malet finner mark- och miljdédomstolen inte skél att géra nagon
annan beddmning dn den som lénsstyrelsen har gjort. Vad D.B. och M.B. har anfort

foranleder ingen annan beddmning. Overklagandet ska dirfor avslas.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga 2 (MMD- 02)

Overklagande senast den 21 november 2022.

Hanna Sardi Jarlbro Lars Fransson

I domstolens avgorande har deltagit ridmannen Hanna Sardi Jarlbro, ordforande,
och tekniska radet Lars Fransson. Foredragande har varit tingsnotarien Ludvig

Lundstrom.





