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SVEA HOVRATT DOM Mal nr
Mark- och miljooverdomstolen  2023-02-03 P 14646-21
060108 Stockholm

OVERKLAGAT AVGORANDE

Nacka tingsritts, mark- och miljddomstolen, dom 2021-11-17 i mal nr P 5199-21,
se bilaga A

PARTER

Klagande
Ella Forvaltning 1 Uppsala AB

Ombud: Advokat J.H.

Motparter
1. Plan- och byggnadsndmnden i Uppsala kommun

2. M.B.

SAKEN
Bygglov for nybyggnad av biltvitt pa fastigheten A 1 Uppsala kommun

MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLENS DOMSLUT

Med dndring av mark- och miljodomstolens dom upphéver Mark- och
miljodverdomstolen Plan- och byggnadsndmnden i Uppsala kommuns beslut

den 20 april 2021, dnr PBN 2021-000364, att ge bygglov for nybyggnad av biltvitt

pa fastigheten A och avslar bygglovsansokan.

Dok.Id 1885689

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2290 Birger Jarls Torg 16  08-561 670 00 méndag — fredag
103 17 Stockholm 08-561 675 50 09:00-16:30

E-post: svea.hovratt@dom.se
WWW.svea.se
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YRKANDEN M.M. I MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

Ella Forvaltning i Uppsala AB har yrkat Mark- och miljodverdomstolen ska avsla

bygglovsansokan.

Plan- och byggnadsnimnden i Uppsala kommun har motsatt sig att mark- och

miljodomstolens dom éndras.

M.B. har beretts tillfdlle att yttra sig men har inte horts av.

Ella Forvaltning i Uppsala AB har i allt visentligt 4beropat samma grunder och

omstdndigheter som 1 underinstanserna.

Néamnden har sammanfattningsvis anfort foljande till stod for sin instdllning. Den nu
aktuella biltvattsanlaggningen bedoms generera likvirdig omgivningspaverkan i
forhdllande till de verksamheter som enligt gidllande detaljplan &r tilldtna pa
fastigheten. Detaljplanen 6ppnar upp for en mdngd verksamheter. Vidare bedoms inte
den sokta atgirden att bli dominerande sett till de befintliga verksamheterna inom
planomradet utan utgdr ett komplement till den anvdandning som bestdmts 1 planen. Det
forekommer idag en variation av verksamheter inom det berorda planomradet. Den
sokta verksamheten bedoms heller inte vara sddan att den kan komma att strida mot
kommande detaljplan for omradet. Det bor framhéllas att det under handldggningen i
drendet inte bedomts finnas nagra skél att besluta om anstand och avvakta ett

avgorande 1 lovfragan.

MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLENS DOMSKAL

Biltvittsanldggningen avses uppforas pé fastigheten A som omfattas av en stadsplan
fran 1939 och ar planlagd for industriandamal. Mark- och miljodverdomstolen
instimmer i underinstansernas bedomning att den sokta atgirden ar planstridig.
Avvikelsen ér inte liten och bygglov skulle dirfor inte kunna ges med stod av 9 kap.

31 b § plan- och bygglagen (2010:900), PBL.
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Néamnden har beviljat bygglov med stod av 9 kap. 31 ¢ § punkten 2 PBL. Av angivna
bestimmelse foljer att det, efter att genomforandetiden for en detaljplan har gatt ut, far
ges bygglov for en atgéird som avviker fran detaljplanen om atgirden innebir en sddan
annan anvdndning av mark eller vatten som utgdr ett lampligt komplement till den

anviandning som har bestdmts i detaljplanen.

Av forarbetena till den bestimmelsen framgar bl.a. foljande. Service och mindre
verksamheter som inte &r storande i bostadsomraden kan godtas i syfte att fa en
blandning av olika funktioner och en mer levande stadsmiljo. Det kan dven vara fraga
om att tillata en kvartersbutik i ett omrade med flerbostadshus eller att ett en- eller
tvabostadshus delvis inreds som arbetslokal, t.ex. som ett litet arkitektkontor eller en
frisorsalong. Med att ’verksamheten ska utgora ett komplement till den anvindning
som har bestdmts i planen” avses att den kompletterande anvindningen inte bor tillatas
om den dr dominerande 1 forhallande till den anvéindning som anges 1 planen. Det &r
darfor inte mojligt att helt och héllet ta 1 ansprak en byggnad som é&r avsedd for

bostadsdndamal for nagot annat andamal dn bostéder. (Prop. 2013/14:126 s. 310.)

Mark- och miljodverdomstolen gor foljande 6vervaganden.

Fastigheten skulle helt och héllet komma att tas i ansprak for den sokta atgiarden. I
frdgan om atgirden kan utgdra ett komplement till annan planenlig verksamhet inom
detaljplanen kan noteras att biltvéttsanlaggningen, savitt framkommit, inte medfor
nagon storre omgivningspaverkan jamfort med den planenliga industri som bedrivs 1
omradet. Den sokta dtgdrden kan dock inte anses utgora ett komplement till den
planenliga verksamheten, vare sig inom den egna fastigheten, dér biltvitts-
anldggningen kommer att vara den enda bedrivna verksamheten, eller inom plan-
omradet sett 1 dess helhet. Den sokta dtgirden omfattas dirfor inte av 9 kap. 31 ¢ §
punkten 2 PBL och det har sdledes inte funnits forutséttningar att bevilja bygglov med
stod av det lagrummet. Mot bakgrund av det anforda ska nimndens beslut upphivas

och ansdkan om bygglov avslas.
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Domen far enligt 5 kap. 5 § lagen (2010:921) om mark- och miljodomstolar inte

overklagas.

[ avgdrandet har deltagit hovrittslagmannen Claes-Goran Sundberg, hovrattsridet Lars
Olsson, tekniska radet Inger Holmqvist och tf. hovrittsassessorn Henriette Fornas

Minerskjold, referent.

Foredragande har varit Ingrid Lidgard.
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NACKA TINGSRATT DOM Mal nr P 5199-21
Mark- och miljodomstolen 2021-11-17
meddelad 1
Nacka
PARTER
Klagande
Ella Forvaltning i Uppsala
AB

Ombud: Advokat J.H.

Motpart
1. M.B.

2. Plan- och byggnadsndmnden i1 Uppsala kommun

OVERKLAGAT BESLUT
Lansstyrelsen 1 Uppsala ldns beslut 2021-06-10 1 drende nr 403-3801-2021, se

bilaga 1

SAKEN
Bygglov for nybyggnad av biltvitt pa fastigheten A i Uppsala kommun

DOMSLUT

Mark- och miljddomstolen avslar 6verklagandet.

Dok.1d 729324
Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 69 Sicklastraket 1 08-561 656 30 méndag — fredag
131 07 Nacka E-post: mmd.nacka.avdelning3@dom.se 08:00-16:30

www.nackatingsratt.domstol.se
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YRKANDEN M.M.

Ella Forvaltning i Uppsala AB (bolaget) har yrkat att beslutet om bygglov ska

upphévas. Till stod for sin talan har bolaget anfort i huvudsak foljande.

Aktuell detaljplan fran 1930-talet anger anvindningsomradet industridindamal eller

déarmed jamforligt andamal. Biltvattsverksamheten dr ddrmed planstridig.

Vad géller undantaget i 9 kap. 31 ¢ § 2 PBL innebir kravet pa lamplighet att den
kompletterande anvindningen inte bor tillatas om den dr dominerande i forhallande
till den anvidndning som anges i planen och att stor vikt méste fastas vid den
kompletterande anvindningens omgivningspéaverkan. I aktuellt fall kommer
biltvitten att iansprakta hela fastigheten A, ingen annan verksamhet kommer att
kunna bedrivas dar. Undantaget dr inte tdnkt att anvandas pa sa sitt att en hel

fastighet ska kunna nyttjas planstridigt.

Verksamheten kommer vidare att generera en omfattande biltrafik till och fran
fastigheten. I samband med att man skickade in en anmélan om miljéfarlig
verksamhet s bedomde sokanden att biltvdtten skulle komma att besdkas av ’max
60—80 besokare per dygn. De storningar trafiken kommer att generera ér for

omfattande for att bygglov kan beviljas med stod av 9 kap. 31 ¢ § 2 PBL.

Foljderna av den dkade biltrafiken dr inte heller utredda och det kan dérfor inte
uteslutas att de som grannar kommer att drabbas av betydande oldgenheter. Den

okade trafiken kan ocksd komma att dventyra trafiksidkerheten.

Den nya detaljplanen ligger inte 1dngt fram 1 tiden utan den beréknas, enligt
information frdn kommunens hemsida, vara antagen under 2024. P4 grannfastig-
heten vister om fastigheten kommer det enligt den nya detaljplanen vara kontor,
handel, restauranger, samlingslokaler, korttidsboende, samlingslokaler,

undervisning eller vard. Det &r inte ldmpligt att forldgga en biltvitt intill sddan
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verksamhet och det gar i dag inte att utreda den exakta paverkan, om det kommer

medfora betydande oldgenheter eller trafikfara.

Vid tillimpningen av 9 kap. 31 ¢ § 2 PBL handlar det i mingt och mycket att géra
en intresseavvigning och limplighetsbedomning for att se om den planstridiga
anviandningen dnda kan tolereras. Vid den lamplighetsbeddmningen maste man
ocksé se pa vilken anvindning som &r planerad lingre fram och darfor bor dven den

kommande detaljplanen beaktas.

DOMSKAL

Tillampliga bestimmelser framgér av ldnsstyrelsens beslut.

Mark- och miljodomstolen har gétt igenom handlingarna 1 milet och 6vervagt vad
bolaget har anfort i mark- och miljddomstolen. Domstolen finner inte skél att géra

en annan beddmning dn den ldnsstyrelsen har gjort 1 det 6verklagade beslutet.

Overklagandet ska dérfor avslas.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga 2 (MMD-02)
Overklagande senast den 8 december 2021.

Anders Lillienau Johan Andrade Hagland

I domstolens avgorande har deltagit rAdmannen Anders Lillienau, ordférande, och
tekniska radet Johan Andrade Hagland. Foredragande har varit beredningsjuristen

Agnes Johansson.
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Anvisningar for overklagande MMD-02 - Dom i 6verklagade mal och vitesmal * Prc

SVERIGES DOMSTOLAR

Hur man overklagar

MMD-02

Vill du att domen ska dndras i ndgon del kan du
overklaga. Hir far du veta hur det gar till.

Overklaga skriftligt inom 3 veckor

Ditt 6verklagande ska ha kommit in till domstolen
inom 3 veckor frin domens datum. Sista datum
for 6verklagande finns pa sista sidan i domen.

Sa har gor du

1. Skriv mark- och miljédomstolens namn och
malnummer.

2. Forklara varfor du tycker att domen ska dndras.

Tala om vilken dndring du vill ha och varfor
du tycker att Mark- och miljoéverdomstolen
ska ta upp ditt 6verklagande (Iis mer om
provningstillstind lingre ner).

3. Tala om vilka bevis du vill hinvisa till. Forklara
vad du vill visa med varje bevis. Skicka med
skriftliga bevis som inte redan finns i malet.

4. Limna namn samt aktuella och fullstindiga
uppgifter om var domstolen kan na dig:
postadresser, e-postadresser och telefon-
nummer.

Om du har ett ombud, limna ocksid ombudets
kontaktuppgifter.

5. Skriv under 6verklagandet sjilv eller lat ditt
ombud goéra det.

6. Skicka eller limna in 6verklagandet till mark-
och miljédomstolen. Du hittar adressen i
domen.

Vad hander sedan?

Mark- och miljédomstolen kontrollerar att
overklagandet kommit in i rétt tid. Har det
kommit in for sent avvisar domstolen 6ver-
klagandet. Det innebir att domen giller.

Om 6verklagandet kommit in i tid, skickar mark-
och miljddomstolen 6verklagandet och alla hand-
lingar i malet vidare till Mark- och miljé6ver-
domstolen.

Har du tidigare fatt brev genom férenklad
delgivning, kan dven Mark- och milj6-
6verdomstolen skicka brev pa detta siitt.

Provningstillstand i Mark- och miljo-
overdomstolen

Nir 6verklagandet kommer in till Mark- och
milj6éverdomstolen tar domstolen forst stillning
till om malet ska tas upp till provning,.

Mark- och miljé6verdomstolen ger provnings-

tillstand 1 fyra olika fall.

e Domstolen bedémer att det finns anledning att
tvivla pa att mark- och miljodomstolen démt
ratt.

¢ Domstolen anser att det inte gar att bedéma
om mark- och miljédomstolen har démt ritt
utan att ta upp malet.

e Domstolen behéver ta upp malet for att ge
andra domstolar vagledning i ritts-
tillimpningen.

e Domstolen bedémer att det finns synnerliga
skil att ta upp malet av nigon annan anledning,.

Om du znte far provningstillstaind giller den
overklagade domen. Dirfor dr det viktigt att i
overklagandet ta med allt du vill f6ra fram.

Vill du veta mer?

Ta kontakt med mark- och miljédomstolen om du
har fragor. Adress och telefonnummer finns pa
forsta sidan 1 domen.

Mer information finns pa www.domstol.se.
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