S#%o. SVEA HOVRATT Mal nr P 1792-22
TEEY Rotel 0602

060204

Rattelse/komplettering
Dom, 2023-04-11

Rattelse, 2023-04-14
Beslut av: FRLU, LAOL, MAWA, MAKG

P& grund av skrivfel har det angetts att domen kan 6verklagas. Det skulle i stillet ha
skrivits "Domen far enligt 5 kap 5 § lagen (2010:921) om mark- och miljddomstolar inte
overklagas.”

Domen rittas 1 detta hinseende.

Beslutet far enligt 5 kap 5 § lagen (2010:921) om mark- och miljoédomstolar inte
overklagas

Riittelse, 2023-04-14
Beslut av: hovrittsradet Lars Olsson

Se aktbilaga 12
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SVEA HOVRATT DOM Mal nr
Mark- och miljodverdomstolen  2023-04-11 P 1792-22
060204 Stockholm

OVERKLAGAT AVGORANDE

Vixjo tingsratts, mark- och miljodomstolen, dom 2022-01-27 i mél nr P 2737-21,
se bilaga A

PARTER

Klagande
1. 1P

2. PP

Motpart
1. Samhéllsbyggnadsndmnden 1 Kalmar kommun

2. EH

3. IM

SAKEN
Bygglov for tillbyggnad av fritidshus pa fastigheten XXX 1 Kalmar kommun

MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLENS DOMSLUT

Mark- och miljodverdomstolen avslar 6verklagandet.

Dok.Id 1899029

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2290 Birger Jarls Torg 16  08-561 670 00 méndag — fredag
103 17 Stockholm 08-561 675 50 09:00-16:30

E-post: svea.hovratt@dom.se
WWW.svea.se
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Mark- och miljodverdomstolen

YRKANDEN I MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

IP och PP har yrkat att Mark- och miljoéverdomstolen ska faststdlla namndens beslut

om bygglov.

EH och IM har fatt tillfalle att yttra sig men har inte horts av.

Samhillsbyggnadsnidmnden i Kalmar kommun har inte redovisat ndgon instillning

till 6verklagandet.

UTVECKLING AV TALAN I MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

IP och PP har anfort foljande. Mjligheten att utfora en tillbyggnad pa fastigheten
begrinsas av detaljplanens bestimmelse om prickad mark och de valde déarfor en
placering mot norr. Den valda placeringen forsdmrar inte for grannarnas fastigheter.
Tillbyggnaden har hanterats i tva olika drenden. Den 4 februari 2021 beviljades
startbesked for en bygglovsbefriad atgard om 15 kvadratmeter. Samma dag beviljades
det 6verklagade bygglovet for en tillbyggnad om 2 kvadratmeter. Lénsstyrelsen har
tolkat drendena som tvé olika drenden. Till skillnad fran mark- och miljédomstolen

borde dven Mark- och miljooverdomstolen behandla drendena som tva.

MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLENS DOMSKAL

Samhaillsbyggnadsndmnden 1 Kalmar kommun gav den 4 februari 2021 bygglov {for en
ca 2 m? stor tillbyggnad av fritidshuset vilket enligt ansdkan har en byggnadsarea om
drygt 82 m?. Nimnden beviljade samma dag startbesked for en tillbyggnad av

fritidshuset med 15 m? vilken bedomdes vara bygglovsbefriad. Se planritning nedan.
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Tillyggnad
207 m2

Lo Tilbyggnad Attefall 15 m2
LJ"- 5360

4100 ; 4950

-

# M
zsn-ﬁ\_z 1

Bef, Bya 82,66 m2
Tillk, Bya 17,1 m2

Utdrag ur bygglovshandlingarna

IM och EH 6verklagade bygglovsbeslutet till lansstyrelsen som upphédvde beslutet. IP
och PP overklagade lansstyrelsens beslut till mark- och miljddomstolen som gjorde
beddmningen att den enligt géllande detaljplan hogsta tillditna byggnadsarean for
huvudbyggnad om 80 m? skulle komma att dverskridas med 15 m? och ansig att det
inte kunde anses vara fragan om en liten avvikelse. Domstolen avslog dérfor

overklagandet.

Mark- och miljoéverdomstolen gor foljande bedémningar.

Klagandenas avsikt #r att bygga till fritidshuset med ca 17 m?. Av planritningen
framgar att tillbyggnaden ska innehdlla en ny tvittstuga, en ny groventré och en
utdokning av koket samt ett sovrum. Ndmnden har prévat och godként tillbyggnaden
genom att dels ge ett startbesked for en bygglovsbefriad tillbyggnad om 15 m?, dels ge
bygglov for en tillbyggnad om ca 2 m’.

En forutséttning for startbesked for en bygglovsbefriad tillbyggnad &r att den utfors pa
en firdigstilld byggnad som godkiints med slutbesked (se rittsfallet MOD 2019:28).
Mark- och miljooverdomstolen anser att d&ven det omvinda bor gilla, dvs. att bygglov

for en tillbyggnad av en bygglovsbefriad tillbyggnad forutsitter att den sistndmnda
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godkénts med slutbesked. Mark- och miljodverdomstolen anser dérfor att det inte &r

mojligt att prova drendena pa sitt som nimnden har gjort.

I detta mél provas endast beslutet om bygglov. Den atgird som bygglovet avser,
tillbyggnaden om 2 m?, leder inte till att byggnaden blir limplig for sitt indamél (jfr
8 kap. 1§ 1 PBL).

Overklagandet ska vid dessa beddmningar avslas.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga B
Overklagande senast den 2023-05-09

[ avgorandet har deltagit hovrittsrdden Fredrik Ludwigs, Lars Olsson, referent, och

Marianne Wikman Ahlberg samt tekniska rddet Mats Kager.

Foredragande har varit Julia Lodén.
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VAXJO TINGSRATT DOM Mal nr P 2737-21
Mark- och miljodomstolen 2022-01-27

meddelad 1
Vixjo

PARTER

Klagande
1. 1P

2. PP

Motpart
1. Milj6- och byggnadsndmnden 1 Kalmar kommun

2. EH

3. IM

OVERKLAGAT BESLUT
Lansstyrelsen 1 Kalmar ldns beslut av den 3 maj 2021 i drende nr 403-1943-2021, se
bilaga 1

SAKEN
Bygglov for tillbyggnad av fritidshus pé fastigheten XXX 1 Kalmar kommun

DOMSLUT

Mark- och miljddomstolen avslar 6verklagandet.

Dok.1d 588061
Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 81 Kungsgatan 8 0470-560 100 méndag — fredag
351 03 Vixjo E-post: mmd.vaxjo@dom.se 08:00-16:00

www.domstol.se/vaxjo-tingsratt
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BAKGRUND

Samhillsbyggnadsndmnden i Kalmar kommun (nimnden) beviljade genom de-
legationsbeslut den 4 februari 2021 bygglov samt startbesked for tillbyggnad pa
fastigheten XXX.

Beslutet 6verklagades till Lansstyrelsen i Kalmar 14n (lansstyrelsen) av IM och
EH. Léansstyrelsen beslutade den 3 maj 2021 att upphdva nimndens beslut med
motiveringen att den aktuella atgérden strider mot gillande detaljplan avseende
byggnadsarea och avstand till tomtgréins och att av-vikelsen inte kunde anses vara
en sddan lite avvikelse som avses 19 kap. 31 b § plan- och bygglagen (2010:100),
PBL.

IP och PP har 6verklagat lansstyrelsens beslut till mark- och miljddomstolen.

YRKANDEN M.M.
IP och PP har yrkat att mark- och miljddom-stolen, med éndring av lénsstyrelsens
beslut, faststdller nimndens beslut att bevilja bygglov for den sokta atgarden. De

har till stod for sin talan anfort bland annat f6l-jande.

Efter att de fatt del av lansstyrelsens beslut har det kommit fram att grannes god-
kédnnande av tillbyggnaden nidrmare tomtgrins dn 4,5 meter inte fanns med 1 hand-
laggningarna infor stdllningstagande for beslut. De kdmpar for tillbyggnaden,
efter-som de verkligen behdver utdkat utrymme for tvittstuga och forvaring da de

vill kunna bositta sig permanent.

DOMSKAL

Tilldmpliga bestimmelser

Enligt 9 kap. 30 § PBL ska bygglov ges for en dtgird forutsatt bl.a. att den
lovsokta dtgidrden stimmer dverens med detaljplanen och uppfyller vissa angivna
krav i

2 kap. och 8 kap PBL. Om atgérden strider mot detaljplanen finns fortfarande en
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mojlighet att bevilja bygglov med stod av 9 kap. 31 a § PBL forutsatt att avvikelsen
ar forenlig med detaljplanens syfte och dértill &r liten eller atgédrden 1 sig ar av be-
gransad omfattning och nédvindig for att omrddet ska kunna bebyggas pa ett dnda-

malsenligt sétt.

Mark- och miljodomstolens bedomning

Mark- och miljodomstolen gor inledningsvis bedomningen att planbestimmelsen
om att byggnad ska placeras minst 4,5 meter fran tomtgréins inte géller for fastig-
heten XXX. Avstandet till fastighetsgransen innebér saledes inte att tgir-den

strider mot detaljplan.

Domstolen kan vidare konstatera utifrdn de vad som framgar av bygglovshandling-
arna att den befintliga byggnaden idag har en byggnadsarea om cirka 78 m? och att
den tillkommande byggnadsyta som lovansokan avser uppgér till cirka 17 m*. Detta
innebdr att den totala byggnadsarean, med den lovsdkta tillbyggnaden inrdknad,
kommer att uppgé till cirka 95 m?. Den i detaljplanen hdgsta tillitna byggnadsarea
om 80 m? kommer séledes att dverskridas med cirka 15 m%, nigot som enligt mark-
och miljddomstolens mening inte kan anses vara en sadan liten avvikelse som kan

godtas med stod av 9 kap. 31 b § PBL.

Sammanfattningsvis kan konstateras att eftersom den lovsokta atgarden strider mot
detaljplanen och att avvikelsen inte kan anses vara en sddan liten avvikelse som av-
ses 19 kap. 31 b § PBL saknas forutsittningar att meddela bygglov med stod av

9 kap. 30 § PBL. Vad klagandena har anfort i 6vrigt foranleder inte ndgot annat
stillningstagande frdn domstolens sida och dverklagandet ska dérfor avslas med den

motivering som framgér av foregdende stycke.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga 2 (MMD-02)
Overklagande senast den 17 februari 2022.

Lars Svensson
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I domstolens avgorande har deltagit radmannen Lars Svensson, ordfoérande, och
tekniska radet Marten Dunér. Foredragande har varit beredningsjuristen Lena

Sjoberg.





