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YRKANDEN I MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

Stadsbyggnadsnimnden i Stockholms stad har yrkat att Mark- och miljo-

overdomstolen ska faststdlla nimndens beslut att avsla ansdkan om bygglov.

T.E. har motsatt sig att mark- och miljddomstolens dom &ndras.

UTVECKLING AV TALAN I MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

Niamnden har anfort bl.a. foljande.

Forvanskningsforbudet ér inte provat i detaljplanen och beddmningen ska dérfor goras
1 bygglovsskedet. Eftersom atgirderna innebédr en férvanskning av bebyggelseomradet
ar samtliga forutsittningar for att ge bygglov enligt 9 kap. 30 § plan- och bygglagen
(2010:900), PBL, inte uppfyllda. Det finns stod 1 réttspraxis att neka bygglov med
hanvisning till férvanskningsforbudet, trots att en ansdkt volym ryms inom den bygg-
ritt som foljer av detaljplanen. Det kommer att fa stora konsekvenser for kulturmiljon
bland ménga av stadens villa- och smahusomraden att tilldta en forvanskande maxi-

mering av byggritten likt taklyftet som omfattas av den nu aktuella bygglovsansdkan.

Byggritten kan 1 viasentliga delar utnyttjas pa alternativa sétt utan att byggnaden eller
bebyggelseomradet forvanskas eller att anvandningen av byggnaden avsevért for-
svaras. Det gar exempelvis att omvandla befintligt kéllarplan till en riktig bostads-
vaning och ddrmed utnyttja den planenliga tvavaningsrétten, utan att behdva utfora
nédgra forvanskande ingrepp i byggnadens takkonstruktion. Dérutver finns en
outnyttjad byggritt i form av en tillbyggnad som kan utformas med bade en under-

véning och med ett entréplan.

Vindsutrymmet uppfyller inte foreskrivna krav pa rumshdjd och utrymmet dr darmed

inte dr lampligt for mer &n tillfdllig vistelse.
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T.E. har anfort bl.a. foljande.

Som mark- och miljddomstolen konstaterat finns det inte ndgot alternativt sétt att
utnyttja byggritten for fastigheten. Det dr inte byggnadstekniskt eller ekonomiskt
forsvarbart att inreda husets kéllare som bostadsvining. Kéllaren &r till storsta del
under markniva och har en takhgjd om knappt tva meter. For att erhilla acceptabel
takhojd, isolering och drinering av kéllaren skulle det krévas att man spranger minst
en halv meter nedanfor bada sidor av husets barande killarviggar. Detta skulle troligen
medfora att kdllarviggarna rasar och det skulle leda till att det bildas en grop 1 berget
under huset, dér regnvatten skulle samlas. Dessutom skulle husets avlopp hamna

nedanfor gatans avloppsniva.

Stadsbyggnadsnamnden gor gillande att en tillbyggnad skulle gé att inreda i tva plan
men det dr inte mojligt av liknande skdl som nyss anforts. En stor del av tomten méste
i sa fall gravas ur och dven tillbyggnaden skulle hamna i en grop i berget. Dessutom &r
det friga om kvarterets minsta tomt, vilket medfor att tillbyggnaden inte far vara storre
an 22 kvadratmeter. Det &r inte tillrdckligt for att gora huset &ndamalsenligt och det
skulle inte heller innebdra att byggrétten utnyttjas i visentliga delar. Det enda sittet att
utnyttja fastighetens byggritt ar siledes att gora ett taklyft for att kunna inreda vinden

som bostad.

MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLENS DOMSKAL

Aktuell byggnad ligger pd Tapetserarvidgen i Olovslund. Olovslund utgdr riksintresse
for kulturmiljovérden och ér ett av Stockholms forsta smastugeomraden. For fastig-
heten X géller en stadsplan frdn 1937. Ansokan avser bygglov for taklyft, yttre

dndringar och tre nya fonster.

Forutsittningarna for bygglov inom detaljplanelagda omréden anges 1 9 kap. 30 § PBL.
Enligt paragrafen ska bygglov ges for en atgérd inom ett omrade med detaljplan om
atgirden inte strider mot detaljplanen och uppfyller vissa andra forutsittningar, bl.a.
kraven pé anpassning och varsamhet samt att dtgdrden inte strider mot forvansknings-

forbudet (2 kap. 6 § forsta stycket 1 samt 8 kap. 13 och 17 §§ PBL).
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Néamnden har anfort att bygglovsansdkan innebér en forvanskning av bebyggelse-
omrédet och framhallit att ursprungsbyggnadernas enhetliga proportioner ar ett
véardebédrande karaktirsdrag och dr det som framst bidrar till den vardefulla miljon.
Kommunen har tillagt att den sdkta atgérden skulle innebéra att byggnadens
proportioner skulle avvika fran resterande byggnader utmed gatan samt att

avldsbarheten av egnahemsomradets gatumiljo avsevart skulle forsvaras.

Av tillimpliga planbestammelser i detta fall framgér bl.a. att hogsta tilldtna byggnads-

hojd ar fem meter och att taklutningen far vara hogst 30 grader.

[ ] L]

il
L]
T
@
L NY BYGCNADEHOID CGVER GATA: B0

GARD GATA

Bef. vindsfanster kontra bygglovets fdnster

[ |

Sektionsritning fran bygglovsansékan och illustration fran mark- och miljédomstolens dom.

Det planerade taklyftet i syfte att kunna inreda vinden innebér att byggnaden far en
byggnadshdjd om fem meter och en taklutning om 29 grader. De foreslagna atgérderna
medfor att byggnaden far andra proportioner jamfort med andra byggnader langs
Tapetserarvigen. Eftersom planbestdmmelserna ger rétt till den sokta dtgirden 1 fraga
om byggnadshdjd och taklutning, som &r de faktorer som paverkar proportionerna, kan
bygglov inte nekas med hidnvisning till att ansdkan i dessa avseenden skulle strida mot
varsamhetskravet eller forvanskningsforbudet pa det séttet att byggnaden kommer att

avvika frdn andra byggnader lings Tapetserarvéigen i frdga om proportionerna.

Andra aspekter av bygglovsansdkan, som inte reglerats i planen, kan dock bli foremal
for en provning mot kraven pa anpassning och varsamhet samt forbudet mot forvansk-

ning. Taklyftet innebér att byggnadens fasadliv blir hogre dn 6vriga byggnader pa
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gatan. Fonstren i bottenvaningen har darfor flyttats 20 cm hégre upp pé fasaden.
Ansdkan omfattar dven tva nya storre gavelfonster och ett nytt takfonster mot gatan.
Ansokta atgirder i dessa delar kan enligt Mark- och miljodverdomstolen inte anses
strida mot kraven pa anpassning och varsamhet och inte heller mot forvansknings-
forbudet. Flyttningen av fonstren far anses kompensera for effekterna av den planen-

liga takhojningen.

Néamnden har vidare invant att rumshdjden pa vindsvaningen endast delvis kommer att
uppfylla foreskrifterna i Boverkets byggregler 3:3111. Detta utgor dock, enligt Mark-
och miljooverdomstolen, inte ndgot hinder mot att ge bygglov nér det &r detaljplanen

som begrinsar rumshdjden.
Mark- och miljodverdomstolen anser saledes att 6verklagandet ska avslas och att
lansstyrelsens beslut om att aterforvisa méalet till nimnden for fortsatt handldggning av

bygglovsansokan ska gélla.

Domen far enligt 5 kap. 5 § lagen (2010:921) om mark- och miljédomstolar inte

overklagas.

I avgorandet har deltagit hovrittsrdden Fredrik Ludwigs och Li Brismo, referent,

tekniska radet Ewa Andrén Holst samt hovrittsradet Katarina Welin.

Foredragande har varit Viktor Alenius.
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BAKGRUND

Stadsbyggnadsndmnden i Stockholms kommun (ndmnden) beslutade den

15 april 2021 att avsld T.Es ans6kan om bygglov for taklyft och yttre dndringar av
ett enbostadshus pa fastigheten X i Stockholms kommun. T.E. 6verklagade beslutet
till Lansstyrelsen 1 Stockholms 14n (lansstyrelsen) som den 28 oktober 2021

undanrdjde nimndens beslut och dterforvisade drendet till nimnden.

Néamnden har nu 6verklagat beslutet till mark- och miljodomstolen.

YRKANDEN M.M.

Néamnden har yrkat att mark- och miljodomstolen ska éndra lansstyrelsens beslut

och faststilla nimndens beslut att avsla T.Es ansokan.

Till stod for sitt 6verklagande har ndmnden framfort huvudsakligen f6ljande.

Liansstyrelsens beslut kommer att fa en inverkan pa drendets utgang och det
innefattar stillningstaganden som binder ndmnden som underinstans. Beslutet
kommer dessutom att pdverka hur ndmnden ska se pd avvigningen mellan
forvanskningsforbudet och byggritten. Som forsta instans bor ndmnden ddarmed ha

klagoritt.

Vindsutrymmet &r inte lampligt for bostadsdandamaél. Enligt Boverkets byggregler,
BBR, 3:3111 ska rumshdjden pd vindsvéningen till sméhus vara minst 2,30 meter.
I begriansade delar av rum far dessa rumshojder dock underskridas. I sddana delar
av rum dar stahdjd behdvs far rumshojden dock inte vara ldagre édn 2,10 meter under
horisontella tak eller 1,90 meter under snedtak. Endast 14,5 procent av vinden
uppfyller kraven pé 2,3 meter i rumshdjd och betydande delar av vindsutrymmet
uppfyller inte ens minimikravet pa 1,9 meter. Utrymmet dr ddirmed inte dr lampligt

for bostadsanvédndning.
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Aktuell ansdkan innebér vidare en forvanskning av bebyggelseomréidet.
Ursprungsbyggnadernas enhetliga proportioner &r ett vardebiarande karaktéirsdrag
och det som framst bidrar till den vardefulla miljon. Den sokta dtgédrden skulle
innebdra att byggnadens proportioner skulle avvika frin resterande byggnader
utmed gatan. Avldsbarheten av egnahemsomradets gatumiljo skulle avsevirt

forsamras.

De stora gavelfonsterna dr oproportionerligt stora 1 jamforelse med dvriga
vindsfonster pa gatan. Vidare &dr det ovarsamt att flytta befintliga fonster pa fasaden
mot vést, syd och 6st 20 centimeter hdgre upp i fasadlivet, da det ytterligare medfor
att byggnadens proportioner avviker fran dvriga ursprungsbyggnader inom den
enhetliga gatumiljon. Det dr dessutom inte klarlagt att det inte finns ndgot mindre
forvanskande alternativ att utnyttja byggratten pd. Det enskilda intresset av att bl.a.
hoja takkonstruktionen och att ha sé stora fonster till ett vindsutrymme som inte

uppfyller kraven for stadigvarande vistelse bedoms vara svagt.

T.E. har motsatt sig dndring av lansstyrelsens beslut. Han har till stod for sin talan

framfort huvudsakligen foljande.

Enligt praxis kan en i detaljplan given byggritt inte lagligen begrénsas eller
undanrdjas annat an genom @ndring eller upphédvande av géllande detaljplan. Inte
heller far en kommun genom bevarandebestimmelser eller allmdnna hdnvisningar
till kulturhistoriska virden begriansa eller undanrdja en i detaljplan medgiven

byggritt.

Byggritten for fastigheten innefattar tvd vaningar samt inredning av vind. Hogsta
tillatna byggnadshgjd ar enligt detaljplanen sju meter. Ansokt atgérd géller en
vaning samt inredning av vind till en byggnadshdjd pa fem meter, dvs en vaning

mindre och tva meter ligre byggnadshdjd én vad gillande byggritt tillater.
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FASTIGHETENS BYGGRATT BH 7,5M

TILLATEN BH 7,0M PGA BYGGMNADEMNS PLACERING

= BEFINTLIGT GRANNHUS BH 62M

ANSOKT ATGARD BH 5,0M

GARD

Huset ar lagre dn intilliggande hus. Omkringliggande hus ér vidare redan tydligt
utbyggda mot gaturummet. Dessutom ligger det tvd hus av annan byggtyp (typ 1V)
snett over gatan. Det blir darfor mérkligt att avsla ansékan med hénvisning till

bebyggelseomrddets enhetlighet.

Vindsytan i bygglovet ar ett loft. For att rdkna fram bygglovets rumshdjd for loftet
ska dven rumshojd for underliggande rum medrédknas, eftersom loft ses som en del
av underliggande véningsplan. Uppnar man en kvot med rumshojd enligt
egenskapskravet pa over 50 procent sé anses egenskapskravet uppnatt. Aktuell
rumshojd enligt egenskapskraven uppfyller 56 procent av rums- och loftarean.
Néamnden har alltsé rdknat rumshdjden felaktigt. Vidare anges i PBL och BBR att
egenskapskravet for rumshdjd bér vara uppfyllt vid just dndring 1 befintlig byggnad.
Kraven kan vidare paverkas av bl.a. krav pa varsamhet och bevarande.
Foreskrifterna om rumshdjd i BBR maste alltsé inte vara uppfyllda for att atgérden

ska vara tillaten.

Uppnar den aktuella ansdkan inte egenskapskravet anser nimnden att bygglovet ej
ska beviljas med hdnvisning till det. Uppfylls egenskapskravet anser nimnden att
bygglovet ej ska beviljas med hinvisning till ovarsamhet. Inom given byggritt finns

mojlighet till att erhalla bdde rumshdjd for vindsvaning enligt egenskapskraven i
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PBL och att behalla befintligt takfall och detta har T.E. foreslagit i tidigare
upplagor pé bygglovet. Trots detta yrkar nimnden nu pé avslag med hénvisning till
for 1ag rumshdjd. Rumshéjden pé vinden har minimerats sa mycket som majligt for

att mota ndmndens synpunkter angaende byggnadens yttre proportioner.

Han har forsokt fora en dialog med namnden for att hitta en 16sning som kan
tillgodose bade enskilda och allménna intressen vid utnyttjandet av byggrétten. Han
har bl.a. forsokt att fora diskussion angéende byggnadshdjd, takfall,

fonsterstorlekar och fonsterplaceringar men har upplevt nimnden som avvisande.

For fastigheten finns ingen annan 16sning for att inrymma deras familj dn att
utnyttja fastighetens byggritt for vinden. Fastigheten har Tapetserarvdgens minsta
tomt vilket ger minimal byggritt 1 tomtyta. I dagslédget bor deras barn i husets
kéllarutrymmen med lagt till tak, ringa ljusinslépp, tveksam ventilation samt
undermaéliga radonvirden. Det enskilda intresset av att genomfora de sokta
andringarna dr mycket stort samtidigt som det allménna intresset inte paverkas i

den omfattning som nimnden vill gora géllande.

REMISSYTTRANDEN I MARK-OCH MILJODOMSTOLEN

Mark- och miljodomstolen har inhdmtat remissyttranden fran Stockholms
stadsmuseum och fran Riksantikvariedmbetet om de sokta atgdrdernas paverkan pa

riksintresset och bebyggelseomradets kulturhistoriska virden.

Stockholms stadsmuseum har framfort 1 huvudsak f6ljande.

Olovslund med sina rader av identiska stugor ir ett ytterst tydligt och pedagogisk
exempel pa ett sammanhéllet egnahemsomrdde. Omréddet fungerade som en
foregéngare vilket forstirker dess betydelse ur bostads- och samhéllshistoriskt
hianseende. De foreslagna atgérderna dr ovarsamma och innebér en forvanskning av
omradets kulturhistoriska varden. Det dr av stor betydelse att omradets karaktar

med
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smaskaliga och enhetligt utformade byggnader bibehalls sé att det dven i framtiden

ska ga att avldsa Stockholms bostadspolitiska- och socialhistoriska utveckling.

Riksantikvarieimbetet har framfort i huvudsak f6ljande.

Bostadshusen dr med dagens krav sma och ménga tillbyggnader har gjorts.
Tillbyggnaderna har dock frimst gjorts mot baksidan sa att byggnadsvolymer och

utformning mot gatan alltjamt har en ursprunglig karaktr.

Bebyggelsen lings med tapetserarvigen utgors av ett femtontal villor med
ursprungligen samma utformning efter typritning VI:38-39. I dag har villorna i den
hér aktuella delen putsfasader medan fasadmaterialet 1 sdder ar trdpanel. Flera
tillbyggnader har skett, de flesta mot den bakomliggande traddgérden, men &ven i
form av forlingning av volymen. Utmirkande for bebyggelsen lings
Tapetserarvégen dr att den utgdrs av enplansvillor med mot gatan i stort sett samma
proportioner, takfallslutning och fonstersdttning. Husen med putsfasader har ett litet
vindsfonster pa ena gaveln medan de hus som fortfarande har tripanel endast har en

liten panelkldadd lucka i samma lage.

De relevanta uttrycken for riksintresset &r i detta fall ”husens placering och
sammanhéllen gatumiljo” samt "husens enhetliga och tidstypiska utformning”. De
foreslagna atgérderna innebir att byggnaden fordndras. Flera av forédndringarna ar
dock forhallandevis smé och Riksantikvariedmbetet bedomer inte att de kommer att
minska forstdelsen for riksintressets virden. De tvd gavelfonstren kommer dock att
leda till att byggnaden inte ldngre upplevs som en enplansvilla utan som en en- och
en halv-, eller tviplansvilla. Genom detta fordndras den enhetliga och tidstypiska
utformningen som karaktériserar den aktuella enklaven och X kommer att bryta av
mot den dvriga bebyggelsen lings med Tapetserarvigen som alla utgors av
envaningshus. Genom de aktuella atgidrderna kommer uttrycket for den
sammanhallna gatumiljon att forsvagas. For riksintresseomradet som helhet
kommer den enhetliga och tidstypiska utformningen fortfarande att vara mojlig att

lasa av och forstd men den forsvagas i denna del av omrédet vilket medfor skada,
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men inte pataglig skada, pa riksintresset. Det finns risk for att kumulativ skada pa
riksintresset kan uppstd om fler vindsinredningar av denna typ skulle tillkomma,

vilket skulle innebéra att skadan pa riksintresset blir pataglig.

Aven om fasadmaterial och kuldrer varierar och tillbyggnader har tillkommit dr det
alltjaimt en sammanhallen bebyggelse av timligen homogen karaktir bestaende av
envaningshus med en gemensam utformning. Det gér fortfarande att forstd att de ar

uppforda enligt samma typhusritning.

Aven om de étgirder som bygglovet omfattar innebér timligen ovarsamma ingrepp,
sasom ingrepp 1 fasad och tak, anser Riksantikvarieimbetet att det mest
problematiska for omrddets kulturvérden ér att karaktéren av enplansvilla forsvinner
med de tva nya gavelfonstren. Genom detta forsvinner ett viktigt inslag i den
enhetlighet som karaktariserar omradet, da byggnaden far karaktdren av en en- och
en halvplansbyggnad, och det blir svirare att forstd omrédets historia som ett tidigt
exempel pa kommunalt organiserat sjilvbyggeri. Atgirden méste dirfor betraktas

som forvanskande for bebyggelseomradets karaktir och kulturviarden.

Riksantikvariedambetet bedomer att &ven den enskilda byggnaden har ett
kulturhistoriskt virde som vél representerar historien om Olovslund och stadens
détida insatser for att skapa goda bostdder. Forutom att fasadmaterialet har @ndrats
har byggnaden kvar de allra flesta av typhusritningens karaktirsdrag. De aktuella
atgiarderna skulle diarfor dven innebdra en forvanskning av viardena géllande

byggnaden i sig.

Till bemoétande av remissyttrandena har T.E. framfort huvudsakligen foljande.

Fonstrens storlek 1 aktuellt bygglov har utformats for att motsvara egenskapskravet
pa dagsljusinsldpp. Liknande ingrepp med fonster har redan skett pa
omkringliggande hus som ger dem karaktiren av en- och en halvplansvillor eller

tviplansvillor. Storleken pa gavelfonstren i aktuellt bygglov dr identiska med husets
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gavelfonster mittemot pa vigen Y. Vid fortsatt handlaggning hos ndmnden, enligt
lansstyrelsens beslut, skulle gavelfonstren dock kunna korrigeras t.ex. med mindre
gavelfonster 1 kombination med ett fonster mot insynsskyddad gérd och/eller
alternativt med en mindre avvikelse ifran PBL:s egenskapskrav som efterstravar en
dagsljuskvot pa 10 procent. Forslaget om att placera befintliga fonster 200 mm
hogre upp pé fasaden har utformats for att mota ndmndens dsikter angaende

fasadproportioner. Detta dr endast av yttre bevarandeskal.

Det ifragasétts om Stadsmuseet studerat de omkringliggande husen och den direkta
gatumiljon kring viagen X, eller om de i stéllet har utgatt ifrén ett generellt

forhdllningssitt till stadsdelen Olovslund.

DOMSKAL

Nimnden har klagoritt
Inledningsvis bedomer domstolen att nimnden har rétt att klaga pa det 6verklagade

beslutet av de skdl som nimnden angett.

Provningsramen

Mark- och miljodomstolen kan, inom ramen for ett Gverklagat mal avseende
bygglov, endast prova det 6verklagade beslutet med dér angiven utformning av den
lovsokta byggnaden. Domstolen kan dérfor inte t.ex. prova eventuella alternativa

utformningar av den lovsokta byggnaden inom ramen for det nu aktuella mélet.

Mark- och miljodomstolens provning i sak

Tillampliga bestimmelser framgar av underinstansernas beslut. Domstolen
instdmmer 1 underinstansernas beddmning att de lovsokta dtgidrderna ar forenliga
med géllande detaljplan. Domstolen instimmer ocksa 1 ldnsstyrelsens bedomning att
rumshdjden i vindsutrymmet &r tillricklig for att uppfylla de tekniska

egenskapskraven och konstaterar vidare att detta inte &r ett krav for beviljande av

bygglov.
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Ar bebyggelsen och/eller byggnaden sdrskilt viirdefull?

Varsamhetskravet i 8 kap. 17 § PBL géller inte bara fran bevarandesynpunkt
sarskilt kvalificerade byggnader, utan dven bebyggelse med helt ordinéra virden.
Det dr dérfor klart att varsamhetskravet ska tillimpas vid provning av den aktuella
bygglovsansokan. For att d&ven forvanskandeforbudet i 8 kap. 13 § PBL ska bli
tillampligt krévs att bebyggelseomraden och/eller byggnaden &r sarskilt virdefull.

Fastigheten ligger inom ett riksintresse for kulturmiljovéarden, Olovslund, vars
skyddsvirda karaktdrsdrag bl.a. utgors av husens enhetliga och tidstypiska
utformning. Bebyggelseomridet har vidare som helhet utpekats som
kulturhistoriskt sérskilt vardefull miljo i Stockholms dversiktsplan. Byggnaden pa
X dr inte i sig utpekad som kulturhistoriskt virdefull i 6versiktsplanen, men
bedoms av Riksantikvarieimbetet ha ett kulturhistoriskt varde. Néar det géller
frdgan om bebyggelse ér kulturhistoriskt vardefull bor lokala dverviganden
tillmitas den storsta betydelse (se MOD 2017:60 med hénvisning till prop.
1985/86:1, s. 289). Domstolen beddmer mot bakgrund av det ovan anforda att i vart
fall forvanskningsforbudet &r tillimpligt pa bebyggelseomradet i detta fall.

Forvanskningsforbudet och varsamhetskravet

Domstolen finner att intrycket av takhdjningen och dndringarna i fasadens
proportioner visserligen i viss méan kan forvintas mildras mot bakgrund av de
olikheter i markniva som gatan uppvisar och det faktum att byggnaderna lings med

gatan har olika hoga socklar.

NY SKORSTEN H
Lt

Foreslagen atgérd till vinster och husets nuvarande utseende till hoger.
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Aven med beaktande av detta finner domstolen dock att Andringen i fasadens
proportioner medfor en forvanskning av de egenskaper som har pekats ut som
skyddsvirda 1 bebyggelseomradet — fasadernas enhetliga och tidstypiska
utformning. Till skillnad frdn de dndringar som gjorts pé ndrliggande hus, dar
volymdkning skett genom en utokning mot tomten, innebér den nu ansokta
takhojningen att byggnadens och dirmed bebyggelseomradets enhetliga karaktar till

viss del kommer att ga forlorad.

Bebyggelsen lings Tapetserarvdgen. Det aktuella huset markerad med pil i1 6vre bilden.

Domstolen finner ocksé att den foreslagna utformningen av gavelfonstren fordndrar
det samlade intrycket av det aktuella bebyggelseomradet pa ett sitt som negativt
paverkar dess kulturhistoriska virden, ndgot som skulle framtriada sarskilt tydligt

fran ovre delen av Tapetserarvigen sett.
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Bef. vindsfénster kontra bygglovets fonster

Domstolen finner sammanfattningsvis att de ansokta atgirderna paverkar
bebyggelseomradets kulturhistoriska virden pd ett sddant sitt att det skulle strida
mot forvanskningsforbudet att tilldta dem. Atgirderna som foreslagits kan inte

heller anses vara varsamma pa det sétt som foreskrivs 1 8 kap. 17 §PBL.

Medfor den detaljplanereglerade byggrdtten att atgdrderna inte kan hindras mot
bakgrund av ndmnda forbud?

En sirskild fraga i1 det hir malet 4r hur de nu nimnda kraven och forbuden forhaller
sig till den byggritt som tillkommer en fastighetségare till f6ljd av en

lagakraftvunnen detaljplan.

Det som bedomts och accepterats i en detaljplan ska inte omprovas; ett sokt
bygglov far déarfor inte végras pa grundval av ett forhallande som redan har avgjorts
i en detaljplan. Atgirder som har direkt samband med den byggritt som tillkommit
genom detaljplanen kan inte leda till att bygglov nekas. T.ex. har 1 réttspraxis
konstaterats att den byggritt som en detaljplanebestimmelse innebér, om att det ar
tillatet att inreda en vind for bostadsdndamal, dven maste omfatta yttre forandringar
av byggnaden for att mojliggora ljusinslépp (se Mark- och miljodverdomstolens
dom den 12 februari 2013 i mal nr P 2567-12). Denna byggritt medfor dock inte att
sokt bygglov som dr planenligt aldrig kan nekas med anledning av att dtgirden t.ex.
strider mot forvanskningsforbudet. En forutséttning for nekande dr dock att den 1

plan faststillda byggritten kan utnyttjas fullt ut pa likvérdigt sitt genom en
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alternativ placering och/eller utformning. Under sddana forhéllanden innebér inte

nekandet att den i detaljplanen bestimda byggritten begrinsas.

Enligt den for X gillande detaljplanen géiller bl.a. att fastigheten far bebyggas med
en byggnad som dr hogst tva véningar. I byggnad som uppfores med endast en
vaning far vinden inredas med bonings- eller arbetsrum. Detaljplanen medger alltsa
savil inredning av vindsutrymme for bostadsdndamal som byggnation av

tvavaningshus.

Fragan blir ddrmed om den faststéllda byggratten kan anvéndas pa ett likvardigt sitt

genom en alternativ utformning.

Det priméra syftet med ansdkan om bygglov ér att inreda vindsutrymmet for
bostadsdndamal for att utdka boytan. Av underlaget framgar att T.E. har {orsokt att
sa 1dngt mojligt anpassa de ansokta atgdrderna for att pa bista sitt utdka boytan
utan att paverka byggnadens eller bebyggelseomradets varden negativt. Till
exempel har fonstren hdjts 20 mm 1 fasaden 1 syfte att minska intrycket av den
okade byggnadshdjden och bibehdlla det enhetliga gaturummet. Harutover har
byggnadshdjden, och dirmed vindsutrymmets rumshdjd, begransats i samma syfte.
Takfallet har 6kats inom de begriansningar som detaljplanen medger i syfte att
minska fordndringarna i fasadens proportioner. Mark- och miljddomstolen bedomer
sammanfattningsvis att det av utredningen framgar att det inte &r mojligt att utnyttja
byggritten, som alltsé inbegriper rétten att uppfora en byggnad i tva plan eller att
inreda vinden for bostadsdndamal, pa ett mindre ingripande sdtt genom alternativa
utformningar. Byggnadsndmnden har ddrmed inte haft fog for att avsla

bygglovsansdkan med hénvisning till att de s6kta atgirderna ar forvanskande.

Sammanfattning
Av det ovan angivna foljer att 0verklagandet ska avslés. Lansstyrelsens beslut att
aterforvisa mélet till ndmnden for fortsatt handldggning av bygglovsansdkan ska

dérmed fortsatt gilla.
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HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga 2 (MMD-02)
Overklagande senast den 28 juni 2022.

Viktor Hellstrom

I domstolens avgorande har tingsfiskalen Viktor Hellstrom, ordforande, och
tekniska radet Jonas T Sandelius deltagit. Foredragande har varit beredningsjuristen

Jessica Waher.





