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OVERKLAGAT AVGORANDE

Vinersborgs tingsritts, mark- och miljodomstolen, dom 2023-09-19 1 mél nr
F 2057-22, se bilaga A

PARTER

Klagande

Videgardsvigens Samfillighetsforening,

Ombud: L.E. och A.L.

Motpart
S.G.

Ombud: A.G.

SAKEN
Klander av Videgirdsvégens samfallighetsforenings stimmobeslut fran den
26 april 2022

MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLENS DOMSLUT

Sid 1 (8)

1. Mark- och miljoéverdomstolen dndrar mark- och miljodomstolens dom péa foljande

satt.

a) S.G. yrkande att Videgardsvégens samféllighetsforenings val av styrelse 1

stimmobeslut den 26 april 2022, punkten 8, ska upphévas ldmnas utan bifall.

Dok.Id 2112866

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2290 Birger Jarls Torg 16  08-561 670 00 méndag — fredag
103 17 Stockholm 08-561 675 50 08:00-16:30

E-post: svea.avd6@dom.se
WWW.svea.se
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b) S.G. ska ersitta Videgardsvéigens samfillighetsforenings
rattegdngskostnader i mark- och miljodomstolen med 82 188 kr och rédnta enligt
6 § rantelagen fran dagen for mark- och miljddomstolens dom till dess

betalning sker. Av beloppet avser 65 750 kr ombudsarvode.

2. S.G. ska ersitta Videgérdsvagens samfallighetsforenings
rittegdngskostnader i Mark- och miljodverdomstolen med 46 563 kr och ranta
enligt 6 § rintelagen fran dagen for Mark- och miljodverdomstolens dom till dess

betalning sker. Av beloppet avser 37 250 kr ombudsarvode.
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YRKANDEN I MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

Videgardsvigens Samfillighetsforening har yrkat att Mark- och miljoéverdom-
stolen, med dndring av mark- och miljddomstolens dom, ska faststélla stimmans
beslut enligt punkten 8 samt forplikta S.G. att ersitta samféllighetsféreningens

rattegdngskostnader 1 mark- och miljddomstolen med 82 188 kr.

Samféllighetsforeningen har begirt ersittning for dess rattegdngskostnader i Mark- och

miljooverdomstolen.

S.G. har motsatt sig foreningens yrkanden.

UTVECKLING AV TALAN I MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

Samfillighetsforeningen har anfort i huvudsak foljande.

Samfillighetsforeningen har vid &rsstimma beslutat att utse sju av atta foreslagna
kandidater som styrelseledaméter for foreningen. Rostningen har pd begéran skett
genom votering med slutna sedlar. Votering har skett genom att varje rostberattigad

medlem har fétt résta ja eller nej 1 friga om varje foreslagen kandidat.

Av § 5 1 Samfillighetsforeningens stadgar framgér att foreningens styrelse ska besta av
minst tre och hogst elva ledamoter. Ndgon annan antalsbegransning foreldg inte vid
voteringen. Antalet kandidater for styrelsen vid arsstimman var dtta. Kandidaterna var
saledes férre 4n det maximala antalet ledamoter som foreskrivs for styrelsens
sammansdttning i stadgarna. Samtidigt var de fler an det minimala antalet ledamoter
som foreskrivs i stadgarna. Alla kandidater kunde men behdvde sdledes inte véljas in 1

styrelsen for att uppfylla de stadgeenliga kraven pa styrelsens sammansittning.

Genom den voteringsmetoden som samfallighetsforeningen har tillimpat har samtliga
kandidater haft samma mdjlighet att kvalificera for styrelseuppdrag eftersom antalet
mojliga platser i styrelsen var fler 4n de som kandiderade for uppdraget. Genom

voteringsmetoden har foreningen ocksé sdkerstéllt att samtliga ledaméter i styrelsen
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har fortroende hos samfallighetsforeningens medlemmar. Forfarandet har inte inneburit

tillimpning av voteringsproposition och kontraproposition for respektive styrelsepost.

Eftersom det saknas bestimmelser 1 lag om hur val till fortroendeposter 1 samféllig-
hetsforeningar ska gé till bor det sta foreningar fritt att vélja metod for val, sd linge

kandidater inte stélls mot varandra genom voteringsproposition och kontraproposition.

Ett annat sitt att 4stadkomma samma styrelsesammanséttning som den beslutade hade
varit om samféllighetsforeningen forst hade beslutat att begrénsa styrelsen till sju
ledamoter och darefter genomfort omrostningen enligt den metod som beskrivs i
doktrin. Om Mark- och miljoéverdomstolen skulle anse att den sistndmnda metoden
borde ha anvénts av samféllighetsforeningen sa utgor sattet som omrdstningen har

skett pa endast ett formellt fel som uppenbart inte har inverkat pa beslutets innehall.

Vad avser rittegangskostnaderna sd har inga poster antecknats dubbelt pa grund av att
tvd ombud &r involverade i drendet. Radgivningen som S.G. invinder emot har avsett
fragan om omval under tiden for 6verklagande och dr séledes hanforligt till aktuellt

mal.

S.G. har anfort 1 huvudsak foljande.

De klandrade besluten har inte tillkommit i behorig ordning, strider mot lagen
(1973:1150) om forvaltning av samfélligheter, foreningens stadgar, annan forfattning,
allmédnna rattsgrundsatser och praxis hos samfillighetsforeningar samt foreningens
40-ariga praxis vid val av styrelse. Stimman har inte bestdmt vilka som valts till
ledamoter respektive suppleanter samt vem som valts till ordférande. Vid personval
som genomfors med sluten omrostning édr det inte heller tillatet att anvéinda motforslag.
Kallelsen till stimman kan inte anses utgdra en del av protokollet savida inte kallelsen
bifogas eller hinvisning gors i protokollet. Av kallelsen till stimman framgér att det
endast skulle utses tre ledamoter och tre suppleanter och det dr inte tilldtet att fatta

beslut som inte framgar av dagordningen.
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Av kallelsen till stimman framgar att A-]J.K. skulle viljas till ledamot i ett a&r men
enligt stadgarna ska mandatperioden for ledamoter vara tva ar. Beslutet att utse henne
for endast ett ar strider ddirmed mot foreningens stadgar. Mark- och miljddomstolens
beslut att upphéva valet till stimman bor siledes sta fast avseende henne dven om

Mark- och miljodverdomstolen anser att det finns skl att dndra beslutet i dvriga delar.

Samfillighetsforeningens kostnader i mark- och miljddomstolen ar oskiligt hdga. Av
arbetsredogorelsen framgar att ombudet har haft drygt 30 kontakttillfdllen med
foreningens ordférande uppgiende till atta timmars arbetstid. Aven vissa specifika
atgirder sdsom 0,7 timmar for att ansdka om anstand samt 0,5 timmar for att ldasa

rittens beslut dr oskdligt omfattande. En skélig tidsdtgéng &r 18 timmars arbete.

Aven den begirda timersittningen i mark- och miljddomstolen pa 2 500 kr plus moms
ar oskéligt hog. Foreningen har beviljats ersittning ur réttsskyddsforsakring och
ersittningsgilla taxan for 2023 dr 1 500 kr i timmen plus moms. En skélig
timerséttning &r 2 000 kr plus moms. For det fall hon forpliktas att betala féreningens
kostnader 1 mark- och miljodomstolen bor erséttningen, berdknad enligt uppgifterna

ovan, uppga till 45 000 kr.

Samfillighetsforeningens kostnader i Mark- och miljoéverdomstolen ér oskiligt hoga
da det endast avser tva skrifter. Tre timmars kontakt med styrelsens ordforande ér for
mycket och flera av posterna som avser extrastimma och omval géller arbete i ett
annat mal i mark- och miljodomstolen. R&dgivning om alternativa sétt att genomfora
personval dr inte erséttningsgillt 1 detta mal och inte heller posten antecknad som
“mottagande av yttrande/ersittningsansprék samt yttrande ddrdver” eftersom S.G. inte
framstillt nagot eget ersittningsansprak. En dndring av mark- och miljoédomstolens
dom kommer inte heller i praktiken att paverka styrelsens sammansédttning eftersom
samma styrelse dven valdes vid 2023 ars stimma. Samféllighetsféreningen far darfor
anses ha foranlett onddig rittegang genom att 6verklaga mark- och miljddomstolens

dom och ska dérfor inte fa ersittning for dess rattegdngskostnader.
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MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLENS DOMSKAL

Vid val av ledamdéter till Samféllighetsforeningens styrelse har varje rostberéttigad
medlem fatt rosta antingen ja eller nej betrdffande varje foreslagen ledamot. Fragan 1
malet dr om det sétt valet av ledamoter genomfordes pé har inneburit att valet inte
tillkommit 1 behorig ordning eller annars strider mot lagen om férvaltning av

samfilligheter (SFL), annan tillimplig forfattning eller foreningens stadgar (53 § SFL).

Vid foreningsstimman utdvar medlemmarna sin ritt att besluta 1 foreningens angeldg-
enheter (47 § forsta stycket SFL). Huvudregeln vid omrdstning &r att rostberéttigad
medlem som dr ndrvarande vid en foreningsstimma har en rést oavsett om han eller
hon dger en eller flera deldgarfastigheter, den s.k. huvudtalsmetoden. I fragor som har
ekonomisk betydelse ska dock rdsterna 1 stéllet rdknas efter deldgarfastigheternas
andelstal, den s.k. andelstalsmetoden (49 § forsta stycket SFL). Personval &r inte en
sadan ekonomisk angeldgenhet som innebér att andelstalsmetoden ska tillimpas

(prop. 1973:160 s. 370).

Foreningsstimmans beslut i en frdga som den nu aktuella utgdrs av den mening som

har fatt flest réster, om inte annat har bestamts i stadgarna (49 § SFL).

For ekonomiska foreningar och aktiebolag foreskrivs en sérskild ordning for personval
som innebér att den som fatt flest roster anses vald, se 6 kap. 34 § lagen (2018:672) om
ekonomiska foreningar och 7 kap. 41 § aktiebolagslagen (2005:551). Motsvarande
reglering finns inte i SFL utan huvudregeln om relativ majoritet, dvs. att stimmans
beslut utgors av den mening som samlat flest roster, giller d&ven vid personval. Nagot
formellt hinder mot att vid val enligt SFL lata stimman rdsta ja eller nej avseende varje
enskild ledamot finns darfor inte (jfr vad som giller vid aktiebolagsstimma i Unger,
Bolagsstimma i praktiken — En teoribok i praktiken (2021, JUNO), Norstedts Juridik,
s. 134 f.). Forfarandet strider dérfor inte mot ndgon bestdimmelse i SFL eller annan

tillamplig forfattning.

Av foreningens stadgar framgar att styrelsen ska besta av minst tre och hogst elva

ledaméter och minst tre suppleanter. Av protokollet fran stdimman framgar vidare att
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det fanns atta foreslagna kandidater till styrelsen. Stimman fattade inte beslut om att
innan valet begridnsa antalet ledamoter i styrelsen, varfor antalet platser i styrelsen
oversteg antalet nominerade. Stimman har inte stéllt kandidaterna till styrelsen mot
varandra genom voteringsproposition och kontraproposition eller pd annat sétt
begrinsat stimmans mojlighet att rosta pa de foreslagna kandidaterna. Beslutet kan
darfor inte heller anses ha tillkommit 1 obehorig ordning. Vad S.G. 1 6vrigt har gjort
gillande betrdffande fel i kallelseunderlaget och omrostningen medfor inte nagon
annan beddmning. Sammanfattningsvis saknas det dédrfor grund for att upphiva det
klandrade stimmobeslutet. Med éndring av mark- och miljédomstolens dom ska S.G.

kiaromal darfor avslas.

Rdttegangskostnader i mark- och miljodomstolen

Med den dndring Mark- och miljodverdomstolen gor i mark- och miljddomstolens
dom har Samfillighetsforeningen vunnit mélet i mark- och miljodomstolen 1 dess
helhet. S.G. ska darfor ersitta samféllighetsforeningens rattegangskostnader dir. Den
begirda erséttningen, som avser drygt 26 timmars arbete, far vid en sammantagen
bedomning utifran mélets beskaffenhet och omfattning anses skilig. S.G. ska dérfor
forpliktas att betala den erséttning som foreningen har begéart 1 mark- och

miljodomstolen.

Rattegdangskostnader i Mark- och miljéoverdomstolen

Samfillighetsforeningen har vunnit malet i Mark- och miljodverdomstolen. Tappande
part ska som huvudregel ersétta motpartens rittegdngskostnader (18 kap. 1 §
rattegdngsbalken). Att den vinnande parten har inlett en rittegdng utan att motparten
gett anledning till det eller pa annat sitt genom uppsat eller forsummelse foranlett en
onddig rittegang kan utgora skél for att fordela réttegangskostnaderna pé ett annat
satt (18 kap. 3 § rittegdngsbalken). S.G. har gjort gillande att samfallighets-
foreningen har foranlett en onddig réittegdng genom att 6verklaga mark- och
miljodomstolens dom, med tanke pé att samma styrelse som valdes genom det nu

klandrade beslutet valdes vid 2023 ars stimma.

Mark- och miljodverdomstolen finner att samféllighetsforeningen inte kan anses ha

foranlett en onddig rattegdng genom att dverklaga mark- och miljddomstolens dom.
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Det saknas vidare anledning att ifrdgasétta att det arbete som den yrkade ersittningen
for rattegangskostnader avser skulle vara hianforligt till detta mal. Den begirda
ersdttningen, som avser knappt 15 timmars arbete, far vid en sammantagen
bedomning utifran mélets beskaffenhet och omfattning dven i denna instans anses
skélig. S.G. ska darfor forpliktas att betala den erséttning som foreningen har begért 1

Mark- och miljooverdomstolen.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga B
Overklagande senast den 2024-11-13

I avgérandet har deltagit hovréttsrdden Anna Tiberg, Margaretha Gistorp, Caroline

Hedwall Klostermark och Helen Blomberg, referent.

Foredragande har varit Harry Hodzic.
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VANERSBORGS TINGSRATT DOM Mal nr F 2057-22
Mark- och miljodomstolen 2023-09-19
meddelad 1
Vénersborg
PARTER
Kérande
S.G.
Ombud: A.G.
Svarande

Videgardsvigens Samfillighetsforening

Ombud: M. M.

SAKEN
Klander av Videgardsvigens samfillighetsforenings stimmobeslut fran den 26
april 2022

DOMSLUT

1. Mark- och miljodomstolen avvisar S.G. yrkanden rérande beslut i punkten 5
om att avsla motion 13:2 vid Videgardsvéigens samfillighetsforenings
arsstimma den 26 april 2022.

2. Mark- och miljédomstolen bifaller S.G. yrkande rérande beslut i punkten 8
om val av styrelse och styrelseordforande pa sé sitt att beslutet i punkten 8
upphivs.

3. Var och en av parterna ska svara for sin rittegdngskostnad.

Dok.1d 626035
Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 1070 Hamngatan 6 0521-27 02 00 finns ¢j mandag — fredag
462 28 Vinersborg E-post: mmd.vanersborg@dom.se 08:00-16:00

www.domstol.se/vanersborgs-tingsratt/
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BAKGRUND

Vid Videgardens Samfillighetsforenings (nedan foreningen) arsstimma den 26 april

2022 fattades bland annat féljande beslut.

I punkten 5 beslutade stimman att avsla motion nummer 13. Motion 13 lyder enligt

foljande.

Motion 13 — Fastigheternas rdtt att plantera héck inom av foreningen forvaltat X.
Forslag att stdmman beslutar:

- att fastigheter, som dr medlemmar i foreningen, inte fdr anldgga hdck och uppfora
anldggningar utanfor fastighetens tomtgrdns och inom av foreningen forvaltat X och
- att fastigheter, som har planterat en héick mer dn 0,75 meter utanfor tomtgrdnsen,
skall avldgsna hdcken och uppforda anldiggningar sa att dessa ligger innanfor
fastighetens tomtgrdns fore arets slut. Ndgra fastigheter, som dr medlemmar i
foreningen, har anlagt héick och uppfort anldggningar drygt tva (2) meter utanfor

fastighetens tomtgrdns och inom av foreningen forvaltat X.

Stamman beslutade, i punkten 8, om val av styrelse och styrelseordforande enligt det

forslag till styrelse som framgatt av kallelsen.
YRKANDEN M.M.

S.G. har yrkat

- 1fOrsta hand att mark- och miljddomstolen ska d@ndra stdimmans beslut, att
avsla Motion 13:2 och istillet besluta att medlemmar i
samfillighetsforeningen som édger fastigheterna Y och Z skall avldgsna
hiacken som har planterats sdder om (utanfor) fastigheternas tomtgranser
och vilkens anslutning till jordytan ligger inom X som forvaltas av

foreningen, inom 8 manader efter rittens dom i malet.
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- 1andra hand att mark- och miljddomstolen ska upphiva eller undanréja
stimmans beslut att avsla S.G. forslag, i den 2:a att-satsen 1 Motion 13, att
fastigheter, som har planterat en hick mer dn 0,75 meter utanfor
tomtgrinsen, skall avldgsna/flytta hicken och uppférda anlaggningar/
grindar sd att dessa ligger innanfor tomtgrénsen."

- att mark- och miljddomstolen hérutover ska upphéva eller undanréja
stimmans beslut att som styrelse och styrelseordférande vilja: A.K.,
HW., A-]JK,]J.L,AD., G.L. och].P..

- att svaranden skall ersitta S.G. rittegangskostnader inklusive erséttning till
ombud i anledning av forberedelse av kidrandens talan och rattegéngen 1

detta mal.

Videgardens samfillighetsforening (foreningen) har yrkat att yrkandena rorande
motion 13:2 ska avvisas eller avslas, samt 1 dvrigt motsatt sig samtliga yrkanden

samt yrkat erséttning for sina rittegdngskostnader.

GRUNDER OCH UTVECKLING AV TALAN
S.G. har till stod for sina yrkanden anfort bland annat foljande.

De klandrade besluten har inte tillkommit 1 behorig ordning och strider mot SFL.
(1973:1150), Anldggningslagen (1973:1149), Foreningens stadgar och annan

forfattning och allménna réttsgrundsatser.

S.G. #r dgare till fastigheten A, som har del i samfilligheten Foreningen. A.G. var

S.G. ombud pé stimman.

Motion 13:2

Av Foreningens stadgar och Anlidggningsbeslutet framgar bl.a.: - att fastigheter,
som omfattas av Anldggningsbeslutet, skall gemensamt forvalta bl.a. X.
Lantmaiteriets beslut om av féreningen gemensam forvaltad markomrades
anvandning kan inte dndras via ett beslut pa foreningsstimman utan endast genom

ett nytt beslut av Lantmadteriet.
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Négra fastigheter, som har del i samfalligheten, har anlagt hdack drygt tva (2) meter
utanfor fastighetens tomtgrans och inom av foreningen gemensamt forvaltat X.
Enligt tillimplig lag saknar stimman befogenhet/mandat att fatta beslut som medfor
att fastigheter, som har del i samfilligheten, far anvinda gemen-samt forvaltat X pé

annat sitt dn vad som framgar av Lantmaéteriets Anldggningsbeslut.

Motion 13 omfattar tva (2) forslag/att-satser. Kidrande begérde att stimman, via
sluten omrostning, skall fatta tva separata beslut i anslutning till denna motion. Av
protokollet fran stimman framgar att stimman avslog motionens bada forslag.
Stimmans beslut, att avsla forslaget enligt den forsta att-satsen i Motion 13,
vilseleder foreningens medlemmar om deras réttigheter och skyldigheter enligt
foreningens Anldggningsbeslut. Stimmans beslut, att avsla forslaget enligt den
andra att-satsen, strider mot tillimplig lag och féreningens Anldggningsbeslut och
vilseleder foreningens medlemmar om deras réttigheter och skyldigheter enligt
Anldggningsbeslutet. Stimman fér inte fatta beslut som tillater att fastighetsdgare

privatiserar mark som dr samfélld for ett gemensamt dndamal.

Nér man planterar en hdck, strax innanfor fastighetens tomtgréns, kan hdckens
grenar védxa nagra decimeter utanfor fastighetens tomtgréns. Detta begrénsar inte
foreningens mojlighet att forvalta X i enlighet med bestimmelsen i
Anldggningsbeslutet. Forstahandsyrkandet (i anslutning till Motion 13) syftar pa
hickens grenar och inte pa hiackvaxtens anslutning till jordytan. Fastigheter som har
planterat en hick, vilkens grenar gar mindre dn 0,75 m utanfor fastighetens

tomtgrins, behover inte stympa den.

Fastigheterna Y och Z har en ca 2 m hog héck som har planterats 1-2 m utanfor
fastigheternas sddra tomtgranser och inom X som forvaltas av foreningen. En karta
visar 9versiktligt omradet som omfattas av foreningens Anldggningsbeslut. Kartan
har upprittats av AB Alebyggen som sélde smahusen inom omrédet. Numren pa

husen dr AB Alebyggens beteckning av husen
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1 anslutning till forsdljning av dessa. Fastigheten Y ar hus nr 69 och fastigheten Z
ar hus nr 70. Med rédpenna har markerats liget for den hdack som dessa fastigheter
har planterat 1-2 m utanfor fastigheternas sddra tomtgrianser och inom X som
forvaltas av foreningen. Fastigheten Z har 4ven monterat en grind i hdcken inom

X.

Av protokollet fran foreningens arsstimma framgar att stimman avslog Motion
13:1 och Motion 13:2. I det av tre (3) justeringsmin justerade protokollet finns inte
nagon anteckning som antyder att stimman i anslutning till Motion 13 har beslutat
att nagon/styrelsen skall utreda och uppfolja om ndgon medlem har planterat en
hick inom av foreningen forvaltat X, eftersom foreningens ars-stéimma inte fattade

ett sddant beslut.

A.G. har skrivit ett e-postmeddelande av den 15 augusti 2022 till styrelsen 1
fridgan. Pa stimman meddelade A.G., 1 anslutning till stimmans handldggning av
Motion 13, att man pa internet, via hemsidan hitta.se, kan hitta de fastigheter som

har planterat hick inom av foreningen forvaltat gronomrade.

Ratten bor dven beakta att stimman rutinmaéssigt avslog samtliga S.G. motioner.
Foreningens styrelse har inte 1 det senaste Videbladet Nr 1- 2023, som delades ut

till medlemmarna efter svarandens yttrande som uttrycker att



Sid 6
VANERSBORGS TINGSRATT DOM F 2057-22
Mark- och miljodomstolen

fastighetsdgare inte far "bibehalla nagot pd foreningens mark" sa som

svarandeombudet péstar att foreningen har lovat.

Beslut om styrelse och styrelseordforande

I kallelsen till stimman 2022-04-26 stod att stdimman dr: foreningens ordinarie
arsstimma. Enligt foreningens stadgar § 15 skall man pé ordinarie stimma bl.a.
vilja:

- Styrelse och styrelseordforande.

Enligt stadgarnas § 5 skall styrelsen bestd av minst 3 ledaméter och minst 3
suppleanter. A.G. dverldmnade till stimmans ordférande ett papper, som omfattade
S.G. forslag till ledamdéter 1 foreningens styrelse och hennes begéran att val av
styrelse skall ske via sluten omrdstning, strax innan stimman skulle vilja

foreningens styrelse.

Val av styrelse dr Personval. Vid personval med slutna sedlar skall man pé valsedlar
skriva upp namn pé personer som skall véljas till den aktuella befattningen.

I protokollet fran stimman skall bl.a. anges "vad som beslutats pa stimman".
Protokollet fran stimman ar en s kallad bevishandling. Utgéngspunkten ar att det

som anges i protokollet 4r vad som faktiskt beslutades vid stimman.

Av stimmans protokoll Punkt 8 framgér att stimman, vid val av styrelse och
styrelseordforande, inte har beaktat gdngse foreningsrittsliga principer vid
personval med slutna sedlar. Enligt tillamplig réttspraxis skall en ordinarie stdimma i
en Samfillighetsforening, pd vilken val av styrelse skall ske, vélja ett antal

ledamoéter och suppleanter 1 styrelsen samt styrelsens ordforande.

Liasaren, av stimmans beslut enligt protokollet under Punkt 8 Val av styrelse och
styrelseordforande”, bor dven beakta:

- att protokollet inte omfattar nagon uppgift pa att stimman har beslutat: vika som
valdes till ledamoéter i styrelsen och vilka som valdes till suppleanter och vem som

valdes till styrelsens ordforande och
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- att det pa stimman genomforda séttet, att vélja foreningens styrelse, stred mot
foreningens 40-driga praxis vid val av ledamoter och suppleanter 1 foreningens
styrelse och

- att stimmans sdtt att vilja styrelse via separat rostning med JA/NEJ, 1 anslutning
till var och av de nominerade, strider &ven mot praxis vid personval med slutna

sedlar och gingse foreningsrattsliga principer.

Ovan beskrivna fakta och omstindigheter medfor att stimman, vid val av styrelse
och styrelseordforande, inte har beaktat tillamplig lag, bestdimmelserna i
foreningens stadgar, géngse foreningsréttsliga principer och allménna réattsgrund-

satser.

Det faktum, att det av protokollet inte framgér namn pa personer som stimman
valde till ledaméter resp. suppleanter i foreningens styrelse, medfor att foreningen
inte kan fullgora sin skyldighet att d&ndra uppgifter om styrelsens sammanséttning 1
samfallighetsforeningsregistret hos Lantmiteriet. I protokollet finns inte nagon
hanvisning till kallelsen. Att "Kallelsen utgor en del av protokollet" saknar stod i
tillamplig lag och rittspraxis om protokollet saknar hdnvisning till kallelsen eller

om kallelsen inte har bifogats till protokollet som bilaga.

Av protokollet fran stimman framgar att stimman, under punkten 8, Val av styrelse
och styrelseordforande, har inte beslutat vem som véljs till ledamot resp. suppleant 1

foreningens styrelse sdsom det star i stadgarna.

Av Rostldngden, som uppréttades i anslutning till stimman, framgér att endast 12
medlemmar/roster var ndrvarande pa stimman. Enligt protokollet limnades

betydligt fler roster vid rostningen pa stimman.

Foreningen har till stod for sin instdllning anfort bland annat foljande.

Motion 13:2
Malet giller klander av stimmobeslut. Fragan i malet dr riktigheten av stimmans

beslut.
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Stdmman beslutade att avsla kdrandens tvaddelade motion nr 13. I den forsta delen
av motionen har kidranden fOreslagit att stimman ska besluta att fastighetsdgare inte
far anldgga eller uppfora hick eller anldggningar utanfor fastigheternas

tomtgranser och inom av foreningen forvaltat X.

Att véxter och trdd inte fir planteras eller trdnga in pa annan fastighet foljer bl.a. av
3 kap 2 § jordabalken. Ett bifall till forstahandsyrkandet skulle innebéra ett
tillatande av planteringar och anldggningar pa forvaltad mark inom 0,75 meter fran
fastighetsgriansen. Stimman kan inte fatta beslut i strid mot géllande lag. Det foljer
didrmed av lag att hiackar eller andra anordningar inte, utan samtycke fran mark-
dgaren, far anldggas pa mark som 4gs av annan. Det har dirmed saknats anledning
for stimman att besluta enligt motionen, vilket ocksa har noterats i kallelsen till

stamman.

I den andra delen av motionen har kdranden foreslagit att fastighetségare som har
héick eller annan anldggning mer dn 0,75 meter utanfor fastighetsgrénsen ska

aldggas att avldgsna dessa.

Kéaranden angav inte vilka fastigheter som avségs, varfor Foreningen i kallelsen till
stimman forklarat att det givetvis inte ar tillatet att plantera hiack sd som pastatts,

samt att om sa sker ska det utredas och uppféljas.

Ett bifall till begéran hade d&ven motsatsvis inneburit tillatande av planteringar och
anldggningar pé forvaltad mark inom 0,75 meter fran fastighetsgransen. Stimman

har inte kunnat fatta beslut i strid mot géllande lag.

Infor stdmman tillhandaholl kdranden inte ndgon information om vilka fastigheter
som avsags eller kartbilder med fastighetsgranser, vilket hade kunnat foranleda ett
annat agerande eller beslut frén stimman. Foreningen kommer emellertid i

tidningen Videbladet att uppmana samtliga fastighetsdgare att se over sina
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tomtgrianser och paminna om att det inte &r tillatet att plantera, anldgga eller

bibehélla nagot péd foreningens mark.

Beslutet avseende motion 13 &r sdledes fattat i enlighet med lag, varfor det inte
finns anledning att dndra beslutet. Kdrandens yrkanden i denna del ska saledes

avvisas.

A.G. e-postmeddelande av den 15 augusti 2022 har tyvirr inte kommit styrelsen

tillhanda.

Beslut om styrelse och styrelseordférande

Val av styrelse och ordforande har skett i enlighet med lag och foéreningens stadgar.
S.G. yrkande med hdnvisning till punkt 8 uppfattas som sé att det begirs att
stimmans val av styrelse och styrelseordférande ska undanréjas. Som det far
forstas gor hon géllande att val av styrelse och styrelseordférande inte gétt ratt till.
Detta genom att val inte skett med slutna rostsedlar samt att valet inte skett i enlig-
het med foreningens praxis och foreningsrittsliga principer. Vidare anmérks att det
av protokollet inte framgér vem som valts till ordférande och vilka som valts till

ledaméter respektive suppleanter.

Hur styrelsen ska utses ska framga av foreningens stadgar, 28 § p. 4 lagen
(1973:1150) om forvaltning av samfilligheter. Av foreningens stadgar foljer av 6§
att styrelsen utses vid foreningsstdmma. Stimman utser ordforande bland styrelsen
ledaméter. Ovriga befattningar utser styrelsen inom sig. Forslag till styrelsens
sammansdttning hade framtagits av valberedningen. Forslaget innehdll vilka som
var tinkta som ledamoter, suppleanter och ordforande. Av kallelsen till forenings-
stimma har framgatt vilka som avsetts for ledamots- och suppleantsposterna samt
ordforandeposten. For ordforanden, som valdes foregdende &r, kvarstod ett &r av
mandatperioden. Av protokollet framgar att det beslutats enligt kallelsen samt att
sluten omrostning skett. Sluten omrostning skedde enligt begidran av A.G.. Det dr
darutover oklart vilken praxis och vilka foreningsréttsliga principer som avses. I

protokollet hinvisas till styrelsens besked i kallelsen. Kallelsen utgdr
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en del av protokollet. Vidare beror avvikelser i rostlingd och protokoll pa att
foreningen tilldmpar halva roster. Samtliga slutna rostsedlar ér sparade hos
forvaltare. Val av styrelse och ordforande har siledes skett i enlighet med lag och

foreningens stadgar. Kdrandens yrkande ska dérfor avslas.

DOMSKAL
Utredningen i malet

Skriftlig bevisning har aberopats 1 malet.

S.G. har aberopat bland annat féreningens stadgar, protokollet fran foreningens
arsstimma 2022-04-26, Lantmateriets anldggningsbeslut for Videgérdsviagens
Samfillighetsforening, Motion 13 till féreningens ordinarie foreningsstimma 2022
och hennes forslag till ledamoter 1 styrelsen samt hennes begéran att val av styrelse
skall ske via sluten omrostning, kartor samt kallelse till foreningsstdmma av den 11

april 2022, av svaranden.

Foreningen har aberopat bland annat protokoll frén arsstimman 2022-04-26,

kallelse till foreningsstimma av den 11 april 2022 samt styrelsens svar pa S.G.

motioner.

Allméant
Mark- och miljodomstolen har, med stod av 42 kap.18 § punkten 5 réttegédngs-

balken, avgjort malet utan huvudforhandling.

Enligt 53 § lagen (1973:1150) om forvaltning av samfélligheter, nedan SFL, far
bl.a. medlem i en samfillighetsforening, som anser att beslut som fattats pa
foreningsstdmma inte tillkommit i behorig ordning eller att det strider mot lagen om
forvaltning av samfélligheter eller annan forfattning eller mot stadgarna, klandra

beslutet genom att vicka talan mot foreningen hos mark- och miljddomstolen.

Domstolens provning i ett klandermal innebér frémst en kontroll av om de fattade
besluten pa stimman strider mot foreningens stadgar eller gillande lagbestim-

melser, dvs. om besluten ar formellt korrekta.
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Hackar X punkt 5

Stammans beslut att avsld kirandens motion nummer 13:2 om att medlem i
foreningen inte far plantera hick pa gemensamhetsanldggningens mark innebar
enligt domstolen inte att stimman motsatsvis tar beslut om att godkénna héckar pd
gemensamhetsanldggningen. Omfattningen av gemensamhetsanldggningen framgar
av anlaggningsbeslut. Det foljer av anldggningslagen att fastighetsdgare inte har ratt
att plantera egna hiackar pa mark som omfattas av gemensamhetsanldggningen.
Foreningen har 1 kallelse till stdimman, i forslag pa svar till kdrandes motion, svarat

att det inte dr tillatet att plantera hiack pa X.

Stdmman beslutade ocksa att avsla motion 13:2 avseende pé visst sétt planterade
héckar, 0,75 m utanfor tomtgrans. Andrahandsyrkandet innebér att domstolen ska
besluta att fastigheter som planterat hick mer dn 75 cm utanfor tomtgrans skall
avldgsna eller flytta hicken innanfor tomtgréans. Flytt av buskar far prévas i annan

ordning.

Vad S.G. har yrkat om att besluta om tillatligheten av hiackar eller om flytt av
hickar ér inte ndgot som kan provas och dverklagandet i dessa delar ska dérfor

avvisas.

Val av styrelse punkt 8
I 49 § forsta stycket SFL foreskrivs att rostberédttigad medlem, som dr nirvarande

pa foreningsstdmma, har, oavsett om han dger en eller flera fastigheter, en rost.
Av 50 § SFL framgér bland annat att 6ver beslut som fattas pa foreningsstimma
skall genom styrelsens forsorg foras protokoll, vilket skall héllas tillgéngligt for

medlemmarna senast tvd veckor efter stimman.

Av §6 foreningsstadgarna framgar foljande.
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Styrelsen utses vid foreningsstimma. Mandattiden for ledamot &r tva &r och for
suppleant ett ar, rdknat fran tidpunkten for ordinarie foreningsstimma. Forsta
gingen val dger rum skall tre ledaméter utses for ett ar, rdknat frn tidpunkten for
ordinarie foreningsstimma. Stimman utser ordforande bland styrelsens ledaméter.

Ovriga befattningar utser styrelsen inom sig.

Av §15 foreningsstadgarna framgér bland annat att ”Vid ordinarie stimma skall

foljande drenden behandlas: val av styrelse och styrelseordforande.”

Av §17 foreningsstadgarna framgar att beslut fattas med acklamation om inte
omrdstning begirs samt att ifriga om omrdstning mm géller 48, 49, 5.1 och 52 §
lagen om forvaltning av samfilligheter, att ndr omrostning foretas skall till
protokollet antecknas de omsténdigheter angéende rostritt, andelstal, ombud m m
som har betydelse for bedomandet av rostresultatet och att val skall ske med slutna

sedlar om ndgon begir det.

Fraga om omrdstning vid personval har behandlats 1 doktrinen. Av Tommy
Osterberg bok Samfilligheter - Handbok for samfillighetsforeningar, Norstedts
Juridik, upplaga 12 sid 66 framgér att

”Alla valda bor utses genom en enda valhandling. Man bor saledes klubba for alla

pa en gang. Begirs votering bor den omfatta alla som skall véljas vid tillfallet.”

”Votering fran personval skiljer sig fran votering i sakfragor bl.a. genom att det inte
kan bli aktuellt med motforslag. Votering ska ske genom slutna sedlar om ndgon
begér det. Den rostande far da valsedlar pa vilka de skriver upp lika manga namn

som det antal som skall véljas."

Av kallelsen till stimman framgar valberedningens forslag pa namngivna ledamoter
respektive suppleanter till styrelsen. Styrelsens ordforande J.P. har ett ar kvar pa
mandatperioden. Av protokollet framgér att sluten omrdstning genomfordes (efter

yrkande fran kéranden)



Sid 13
VANERSBORGS TINGSRATT DOM F 2057-22
Mark- och miljodomstolen

Kérandens forslag till punkt 8.

Val av styrelse. Forslag till ledamoter: A.K. 2 ar, HW. 2 dar och A.G. I dar. S.G.
begdr att val av styrelse skall ske via sluten omrostning och att valsedlarna skall
sparas 1 ar. Val av styrelse dr Personval. Vid val av styrelse med slutna sedlar
innebdr detta att de rostande pd valsedlarna skall skriva namn pad personer som

den rostande rostar pa som ledamot resp. suppleant

Domstolen noterar att foreningen inte har motsagt den av kdranden péstadda
separata rostningen med JA/NEJ 1 anslutning till var och en av de nominerade vid
personalvalet. Kdranden har ocksa péapekat att det var fler roster &n deltagare pa
stimman. Domstolen noterar hérvid att féreningen tillimpar halva roster, vilket inte

framgar av foreningens stadgar.

I och med att det fanns namn fler namn att rosta pa an platser i styrelsen innebar ja/
nej- rostningen, enligt domstolens mening, att voteringen inte skedde genom att de
rostande pa valsedlar pa vilka de skriver upp lika ménga namn som det antal som
skall viljas (se Osterberg, ovan). Genom att votering skedde genom att de rostande
skulle rosta ja/nej pa kandidaterna i turordning far det anses ha inneburit forsforslag
och motforslag pa respektive plats, vilket inte ska tillampas vid personval (se dven
hiir Osterberg, ovan, samt Vinersborgs tingsritts, mark- och miljédomstolen, dom

av den 17 november 2020 i mal nr F 2101-20).

Mot bakgrund av det ovan forda anser domstolen att beslutet under punkten 8 (val
av styrelse och ordférande) strider mot SFL. Klandertalan skall bifallas och beslutet

under punkt 8 upphivas.

Rittegingskostnader
Av 18 kap. 4 § rittegangsbalken (1942:740) framgar att om flera yrkanden
framstillts och parterna 6msom vunnit, ska vardera parten béra sin kostnad eller

savitt kostnaderna for olika delar av mélet kunna sérskiljas, ersittningsskyldigheten
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dérefter bestimmas. Mot bakgrund av att det ena yrkandet avvisats och det andra

vunnit bifall finner rétten att vardera parten ska béra sin kostnad.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga (MMD- 01)
Overklagande senast den 10 oktober 2023

Christina Olsen Lundh Marianne Larsson Carlbring

I domstolens avgdrande har deltagit chefsradmannen Christina Olsen Lundh,

ordforande, och tekniska radet Marianne Larsson Carlbring.
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SVERIGES DOMSTOLAR

Hur man overklagar

Dom i mark- och miljodomstol som forsta instans

MMD-01

Vill du att domen ska dndras i ndgon del kan du
overklaga. Hir far du veta hur det gér till.

Overklaga skriftligt inom 3 veckor

Ditt 6verklagande ska ha kommit in till domstolen
inom 3 veckor fran domens datum. Sista datum f6r
Overklagande finns p4 sista sidan i domen.

Overklaga efter att motparten verklagat

Om ena parten har 6verklagat i ritt tid, har den
andra parten ocksa ritt att 6verklaga 4ven om tiden
har gitt ut. Det kallas att anslutningséverklaga.

En part kan anslutningséverklaga inom en extra
vecka fran det att 6verklagandetiden har gitt ut. Ett
anslutningséverklagande maste alltsa komma in inom
4 veckor fran domens datum.

Ett anslutningséverklagande upphér att gilla om det
forsta Overklagandet dras tillbaka eller av nagot annat
skal inte gar vidare.

Sa har gor du
1. Skriv mark-och miljédomstolens namn och
malnummer.

2. Forklara varfor du tycker att domen ska dndras.
Tala om vilken dndring du vill ha och varfér du
tycker att Mark- och miljééverdomstolen ska ta
upp ditt 6verklagande (lds mer om prévnings-
tillstind ldngre ner).

3. Tala om vilka bevis du vill hidnvisa till. Férklara
vad du vill visa med varje bevis. Skicka med
skriftliga bevis som inte redan finns i malet.

4. Limna namn samt aktuella och fullstindiga upp-
gifter om var domstolen kan né dig: postadresser,
e-postadresser och telefonnummer.

Om du har ett ombud, limna ocksa ombudets
kontaktuppgifter.

5. Skriv under 6verklagandet sjilv eller lat ditt
ombud géra det.

6. Skicka eller limna in 6verklagandet till mark- och
miljddomstolen. Du hittar adressen i domen.

Vad hander sedan?

Mark- och miljédomstolen kontrollerar att Gverklag-
andet kommit in 1 ritt tid. Har det kommit in f6r
sent avvisar domstolen 6verklagandet. Det innebir
att domen giller.

Om 6verklagandet kommit in i tid, skickar mark-
och miljédomstolen verklagandet och alla handling-
ar 1 malet vidare till Mark- och miljééverdomstolen.

Har du tidigare fatt brev genom férenklad delgiv-
ning, kan dven Mark- och miljééverdomstolen skicka
brev pi detta sitt.

Provningstillstand i Mark- och miljo-
overdomstolen

Nir 6verklagandet kommer in till Mark- och milj6-
6verdomstolen tar domstolen forst stillning till om
malet ska tas upp till prévning.

Mark- och miljééverdomstolen ger prévnings-
tillstand i fyra olika fall.

¢ Domstolen bedémer att det finns anledning att
tvivla pa att mark- och miljddomstolen domt ritt.

e Domstolen anser att det inte gar att bedéma om
mark- och miljédomstolen har démt ritt utan att
ta upp malet.

e Domstolen behéver ta upp malet f6r att ge andra
domstolar vigledning i rittstillimpningen.

e Domstolen bedémer att det finns synnetliga skl
att ta upp malet av ndgon annan anledning.

Om du znte far provningstillstand giller den Gverklag-
ade domen. Dirfor dr det viktigt att i Gverklagandet
ta med allt du vill f6ra fram.

Vill du veta mer?

Ta kontakt med mark- och miljédomstolen om du
har fragor. Adress och telefonnummer finns pé
forsta sidan i domen.

Mer information finns pd www.domstol.se.
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Den som vill 6verklaga Mark- och milj6-
overdomstolens avgorande ska gora det
genom att skriva till Hégsta domstolen.
Overklagandet ska dock skickas eller limnas
till Mark- och miljoéverdomstolen.

Senaste tid for att overklaga

Overklagandet ska ha kommit in till Mark-
och miljoéverdomstolen senast den dag
som anges i slutet av Mark- och milj6-
overdomstolens avgorande.

Beslut om hiktning, restriktioner enligt
24 kap. 5 a § rittegangsbalken eller rese-
torbud far 6verklagas utan tidsbegrinsning.

Om 6verklagandet har kommit in i rétt tid,
skickar Mark- och miljé6verdomstolen
overklagandet och alla handlingar i malet
vidare till Hogsta domstolen.

Provningstillstand i Hogsta domstolen

Det krivs provningstillstand f6r att Hogsta
domstolen ska prova ett 6verklagande.
Hoégsta domstolen far meddela provnings-
tillstind endast om

1. det dr av vikt f6r ledning av ratts-
tillimpningen att 6verklagandet prévas
av Hogsta domstolen eller om

2. det finns synnerliga skal till sidan
prévning, si som att det finns grund for
resning, att domvilla férekommit eller att
malets utgang i Mark- och
miljoéverdomstolen uppenbarligen beror pa
grovt forbiseende eller grovt misstag.

Overklagandets innehall
Overklagandet ska innehalla uppgifter om

1. klagandens namn, adress, e-postadress
och telefonnummer,

2. det avgorande som 6verklagas
(domstolens namn och avdelning samt
dag for avgorandet och malnummer),

3. den dndring i avgorandet som klaganden
begir,

4. de skil som klaganden vill ange for att
avgorandet ska dndras,

5. de skl som klaganden vill ange for att
provningstillstind ska meddelas, samt

0. de bevis som klaganden dberopar och
vad som ska bevisas med varje bevis.

Forenklad delgivning

Om milet 6verklagas kan Hogsta dom-
stolen anvinda férenklad delgivning vid
utskick av handlingar i malet, under
forutsittning att mottagaren dar eller i
ndgon tidigare instans har fatt information
om sidan delgivning.

Mer information

Foér information om rittegangen i Hogsta
domstolen, se www.hogstadomstolen.se

www.domstol.se



