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SVEA HOVRATT DOM Mal nr
Mark- och miljooverdomstolen  2024-11-20 F 14773-23
060401 Stockholm

OVERKLAGAT AVGORANDE
Ostersunds tingsritts, mark- och miljpdomstolen, dom 2023-10-31 i mal nr F 3228-22,
se bilaga A

PARTER

Klagande
Trafikverket
781 89 Borlédnge

Ombud: Verksjuristen G.H.
Trafikverket
781 89 Borlinge

Motpart
1. LLE.

2. AE.

SAKEN
Erséttning for vigrétt berorande fastigheten X 1:45 1 Ragunda kommun

MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLENS DOMSLUT

Mark- och miljoéverdomstolen dndrar mark- och miljodomstolens dom pa sé sitt att
den ersittning som Trafikverket forpliktas att betala till .E. och A.E. enligt punkten
1 bestéms till 5 813 kr. Betalning ska ske inom en manad efter att denna dom vunnit
laga kraft. Beloppet om 5 813 kr ska uppridknas med KPI enligt 4 kap. 4 § andra
stycket expropriationslagen fran tilltradesdagen den 1 augusti 2003 till dess
betalning sker eller forfallodagen intrader. Pé erséttningen ska vidare
avkastningsrinta enligt 5 § réntelagen betalas fran tilltrdidesdagen den 1 augusti 2003
till dess betalning sker eller sista betalningsdag intrader. Sker betalning efter sista

betalningsdag betalas drojsmélsrianta pé erséttningen enligt 6 § rantelagen.

Dok.1d 2129954

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2290 Birger Jarls Torg 16  08-561 670 00 méndag — fredag
103 17 Stockholm 08-561 675 50 08:00-16:30

E-post: svea.avd6@dom.se
WWW.svea.se
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YRKANDEN I MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

Trafikverket har i forsta hand yrkat att Mark- och miljodverdomstolen ska dndra
punkten 1 i mark- och miljodomstolens domslut sa att Trafikverket utéver

intrAngsersittning inte ska betala ersittning for dvrig skada till L.E. och A E.

Trafikverket har i andra hand yrkat att, for den skull erséttning for ovrig skada ska

utga, sddan erséttning inte ska rdknas upp med KPI frin den 1 augusti 2003.

LE. och A.E. har motsatt sig &ndring av mark- och miljddomstolens dom.

UTVECKLING AV TALAN I MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

Trafikverket har anfort 1 huvudsak foljande.

LE. och A.E. har inte visat att det uppkommit en erséttningsgill dvrig skada till f6ljd av
expropriationen, eller det belopp som en sddan skada skulle uppga till. Det kan inte
anses uppenbart att en skada har uppkommit och nagon skélighetsregel rorande
forekomsten av skada och orsakssamband kan inte anvidndas. Det skulle inte heller, for
det fall en skada intriffat, vara oméjligt for I.E. och A E. att skiligen dstadkomma
nagon bevisning, bl.a. mot bakgrund av att det exproprierade omradet togs i ansprak
redan 2003. Det har inte forekommit ndgon verksamhet pa fastigheten som innebér att
LE. och A E. kan ha orsakats en sddan 6vrig skada som de yrkar ersittning for.
Allminna svarigheter och oldgenheter utgor inte en ovrig skada utan paminner mer om
fastighetsintrang eller foretagsskada, som inte ska kompenseras genom annan
ersittning. Vidare dr virdetidpunkten for erséttning for 6vrig skada normalt den dag

nir malet slutligt avgdrs genom dom.

Trafikverket har Aberopat samma bevisning som i mark- och miljodomstolen.
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LE. och A.E.

Den 6vriga skada som de har yrkat erséttning for drabbar en liten fastighet mer dn
t. ex. en fastighet med storre dkermarker. Mark- och miljddomstolen har ansett deras
krav skiliga och berittigade till en viss del, och har kommit till ett bra slut som det ar

mycket svart att kritisera.

MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLENS DOMSKAL

Mark- och miljooverdomstolen har med stod av 69 § viaglagen (1971:948) och
5 kap. 29 § expropriationslagen (1972:719) avgjort malet utan huvudférhandling.

Exproprieras en del av en fastighet ska intrangserséttning betalas med dels ett belopp
som motsvarar den minskning av fastighetens marknadsvérde som uppkommer genom
expropriationen, dels ytterligare intrdngsersittning motsvarande 25 procent av
marknadsviardeminskningen. Uppkommer 1 6vrigt skada for dgaren genom
expropriationen ska dven sddan skada ersittas. (Se 4 kap. 1 § forsta stycket
expropriationslagen.) Bestimmelsen tillimpas dven nidr, som i det nu aktuella fallet, en

del av en fastighet ianspraktas med vagrétt, se 55 § védglagen.

Enligt ordalydelsen av 4 kap. 1 § expropriationslagen ar det saledes i intrangs-
erséittningsfallen fastighetens marknadsviardeminskning som ska erséttas. Annan
erséttning ska i princip svara mot den restskada, det vill sdga formégenhetsminskning,
som inte har blivit kompenserad genom ndgon av de dvriga ersittningsposterna (se
Dahlsjo m.fl., Expropriationslagen, kommentaren till 4 kap. 1 §, Juno, publicerad
2022; jfr. d&ven prop. 1971:122 s. 165). Av lagstiftningsforarbetena framgér att det inte
ar meningen att skador ska kunna foras dver fran den ena erséttningsarten till den
andra. En skada som inte ersétts genom l6seskilling eller erséttning for
fastighetsintrang, trots att den ar av en typ som &r hanforlig till ndgon av dessa
ersdttningsarter, ska alltsa inte heller kunna kompenseras genom annan ersittning (se

prop. 1971:122 s. 171).
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Den ersittning som &r aktuell i forevarande mél avser vad som i mark- och

miljodomstolens dom har tagits upp som “forsvarad brukning m.m.”. Utifran L.LE.s och
A E.s talan framgér att ersittningen avser skada grundad i omstéindigheter till f5ljd av
att vigbygget har delat upp jordbruksomréadet pa fastigheten i en storre och en mindre
del. Enligt Mark- och miljodverdomstolen ar detta omsténdigheter som typiskt sett
paverkar en jordbruksfastighets marknadsvirde, varfor sddan skada bor vara hanforlig
till fastighetens marknadsvardesminskning och didrmed ersdttas genom
intrangserséttning.

LE. och A E. har i mark- och miljddomstolen tillerkéints intrAngserséttning

med ett belopp som inte dr dverklagat hit. S& som I.E. och A.E. har fort sin

talan avseende de skador som é&r aktuella i Mark- och miljooverdomstolen har de inte
yrkat intrdngserséttning for dessa, utan i stillet erséttning for 6vrig skada. Skada som
ar hanforlig till erséttning for fastighetsintrdng ska inte kunna kompenseras genom
annan ersattning. De 1 Mark- och miljodverdomstolen aktuella skadorna har darfor inte
kunnat erséttas sdsom 6vrig skada. Trafikverkets forstahandsyrkande ska ddrmed

bifallas.

Med dndring av mark- och miljodomstolens dom punkten 1 ska ersittning darfor utgd

endast med det belopp som i mark- och miljddomstolen tillerkéints I.E. och A.E. sisom
intrdngsersattning, det vill sdga 5 813 kr. Denna ersittning ska

riknas upp enligt KPI och utgéra grund for rénta pa sitt mark- och miljddomstolen har

forordnat.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga B
Overklagande senast den 2024-12-18

I avgorandet har deltagit hovréttsraden Liselotte Ragmark, Mikael Hagelroth, referent,
och Caroline Hedvall Klostermark, samt tekniska radet Ingela Boije af Gennés.

Foredragande har varit Alexander Persson.
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OSTERSUNDS TINGSRATT DOM Mal nr F 3228-22
Mark- och miljodomstolen 2023-10-31

meddelad 1

Ostersund

PARTER

Karande
1. I-L.E.

2. A OKE.

Ombud for nr 1-2: advokat F.M.
Advokatfirman Abersten
Hamngatan 15

831 34 Ostersund

Svarande
Trafikverket, 202100-6297

Ombud: Verksjurist G.H.
Trafikverket

Juridik och planprévning
781 89 Borlidnge

SAKEN
Intrdngserséttning géllande fastigheten X 1:45 1 Ragunda kommun.

DOMSLUT
1. Trafikverket ska till I-L.E. och A.E., sdsom #gare
av X 1:45 betala ersittning med 23 813 kr. Betalning ska ske inom en
manad efter att denna dom vunnit laga kraft. Beloppet om 23 813 kr ska
uppraknas med KPI enligt 4 kap. 4 § andra stycket expropriationslagen
(1972:719) fran tilltrddesdagen den 1 augusti 2003 till dess betalning sker
eller forfallodagen intrdder. Pa ersittningen ska vidare avkastningsrianta

enligt 5 § rintelagen betalas fran tilltridesdagen den 1 augusti 2003 till dess

Dok.Id 449642
Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 708 Storgatan 6 063-15 06 00 méndag — fredag
831 28 Ostersund E-post: mmd.ostersund@dom.se 08:00-11:00

www.ostersundstingsratt.domstol.se 13:00-15:00



Sid 2
OSTERSUNDS TINGSRATT DOM F 3228-22
Mark- och miljodomstolen 2023-10-31

betalning sker eller sista betalningsdag intrader. Sker betalning efter sista

betalningsdag betalas drojsmélsrénta pa erséttningen enligt 6 § réntelagen.

2. Trafikverket ska ersitta E.s rattegangskostnader med 26 842 kr,
varav 18 600 kr avser ersittning for ombudsarvode och 4 600 kr
mervirdesskatt. P4 det samlade beloppet ska Trafikverket betala ranta enligt

6 § rantelagen (1975:635) fran den 31 oktober 2023 till dess betalning sker.
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BAKGRUND

LE. och A_E. (E.s) har vickt talan mot Trafikverket enligt Viglag (1971:948) i
anledning av att dem tillhorig mark pé fastigheten X 1:45 i Ragunda kommun
har tagits 1 ansprak med vigritt i samband med ombyggnad av riksvig 87.
Ianspraktagandet skedde den 1 augusti 2003. Det ianspraktagna omradet
utgjordes av 4 650 m? dkermark inklusive en kantremsa om 0,5 m. Mark- och

miljodomstolen har hallit huvudférhandling 1 malet.

YRKANDEN OCH INSTALLNINGAR

E.s har yrkat att Trafikverket ska aldggas att till dem betala ett kapitalbelopp
om 45 300 kr jimte upprikning enligt KPI och rinta enligt 6 § rantelagen
(1951:649) fran den 1 augusti 2003. Av det yrkade beloppet avser 9 300 kr
intringsersittning. Ovriga delen om 36 000 kr av kapitalbeloppet avser
ersdttning for s.k. 6vrig eller annan skada och bestar av 6 000 kr for forsvarad
brukning, 4 000 kr passage av vdg, 18 000 kr 6kade kostnader for skotsel och 8
000 kr erséttning for mark som till f6ljd av ianspriktagandet inte ldngre kan
brukas. E.s har ocksa yrkat erséttning for sina rittegdngskostnader med
sammanlagt 27 142 kr, varav 18 600 kr avser ombudsarvode exklusive
mervirdesskatt, 792 kr avser tva resor tur och retur Visterede — Ostersund, 2
500 kr tillaiggsavgift och 600 kr ansokningsavgift till Kronofogdemyndigheten.
Pa yrkat belopp avseende ombudsarvode yrkas ocksa erséttning for
mervirdesskatt.

For det fall domstolen inte finner skadorna styrkta av E.s, yrkar E.s att
domstolen, med tillimpning av den allménna bevisregeln i rittegangsbalken,

35 kap 5 § RB, uppskattar skadan till skéligt belopp.

Trafikverket har medgett att betala 5 813 kr 1 intrdngserséttning och vitsordat
att intrdngsersattningen ska jimkas med hansyn till hojningen av det allmdnna
prisldget sedan datum for ianspraktagande. Trafikverket har vitsordat att rénta

pa intrdngsersittning ska utgd enligt 5 § rintelagen fran ianspraktagandet.
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Rénta enligt 6 § rintelagen vitsordas enbart fran 30 dagar efter lagakraftvunnen

dom.

Trafikverket har motsatt sig att ndgon ersittning for s.k. dvrig eller annan skada
ska utgd. Om domstolen dndock kommer fram till att ersittning for dvrig/annan
skada ska utgd motsitter sig Trafikverket att upprakning enligt KPI och rdnta
enligt 6 § rintelagen (1951:649) fran den 1 augusti 2003 ska utgé pa det
utdomda beloppet.

Trafikverket har medgivit E.s yrkande vad avser ersittning for tillaggsavgift
till mark- och miljédomstolen, motsatt sig att betala yrkad ersittning for avgift
till Kronofogdemyndigheten och dverldmnat bedomningen av skéligheten av

ovriga poster till domstolen.

GRUNDER OCH OMSTANDIGHETER

E.s har som grund for yrkandet anfort foljande.

Intrangsersittning
Yrkad intrdangsersdttning om 9 300 kr har berdknats pa ett markvéarde om tva

kronor/m? samt arealen 4 650 m? akermark inklusive en kantremsa om 0,5 m.

Ersittning for ovrig/annan skada

Erséttningen for forsvdrad brukning om 6 000 kr avser att den nya
végstrackningen gar rakt dver deras dkermark och har lett till att en del av den
mark som ligger pa ena sidan vagen har blivit sa smal att det inte gér att vinda
med traktor, varfor manga kvadratmeter inte kan brukas. De ar man odlar
potatis eller korn och kor dver vagovergangen kommer man med traktor och
lampligt redskap 7 — 12 meter in i korndkern eller potatislandet. Avfarten maste
byggas om. Trafikverket har ocksa lagt en vigtrumma ldngs vig 87 under den
avfart som leder till rastfickan. Trumman avvattnar hdger sida av vagen och
leder sméltvatten in pa &kermarken och for att del av marken torkar upp forst

under juli och alltsa inte kan brukas under var och forsommar. Trafikverket har
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ocksa lagt en trumma som leder vatten ut i dkerkanten men har inte griavt nagot
dike. Yrkad ersittning har begrénsats till 6 000 kr eftersom man ocksa (dock

inte 1 detta mal) krdver anpassning av avfarten.

Ersittningen for passage av vdg om 4 000 kr dr erséttning for att det ar farligt att
passera viagen pa vag fran den ena delen av fastigheten till den andra, da sikten
ar 80 — 100 meter och hastighetsbegransningen 100 km/tim. Det innebér att man
har omkring 3 sekunder pé sig att passera vigen med traktor och vagn. Om man
inte anlitar ndgon som kan ge klartecken for overfart maste man ta en omvag om
4,4 kilometer. Enbart kostnaden for det kan berdknas till 400 kr /ar. Erséttning

har begirts for tio ar.

Okad kostnad for skotsel (18 000 kr) har uppstétt for att det inte lingre gér att
tillimpa vixelbruk pa dkermarken. Den slutliga strickningen av vigen medfor
extra korningar over viagen. Varje korning kostar 300 kr och sex kdrningar per

ar 1tio ar innebdr en kostnad pa 18 000 kr.

Ersdttningen for mark som inte kan brukas for andra aktiviteter (8 000 kr)
avser att de inte ldngre kan anvinda den pulkabacke eller skidbacke som de
haft pa garden. Att man istéllet for att dka pa garden maste dka 3 mil och l6sa
dagkort bade for barn och vuxna uppgér lagt rdknat till en kostnad pa 800 kr /
ar, vilket blir 8 000 kr pa tio ar.

Trafikverket har som grund for sitt bestridande anfort foljande. Erséttning
ska utga frin den ianspraktagna marken, 4 650 kvm. Markvérdet 2003 pa den
mark som ianspraktagits uppgick till 1 kr/m?. Erséttningen ska, i enlighet
med vad som tidigare utfists, rdknas upp med 25%. Erséttning ska alltsa
betalas med det medgivna beloppet. Nédgon Ovrig erséttningsbar skada har
inte uppstétt och Trafikverket kan inte vitsorda nigra belopp som i och for

sig skéliga.
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Det 4r inte visat att den aktuella marken var produktiv pé ett sddant sétt att de
nya forhéllandena skulle innebéra den pétalade skadan. Forlusten av
kvadratmetrarna och sméltvatten kan inte anses ha orsakad en visad skada for
forsvarad brukning. Det dr inte heller visat att passage av vég ir farlig,
otillaten eller pa annat sitt skulle orsaka sddan ekonomisk skada som det
yrkas erséttning for. Detsamma géller den patalade skadan for 6kad kostnad
for skotsel. Det ér oklart pd vilket sétt Trafikverket skulle ha orsakat att
véixelbruk inte ldngre kan bedrivas eller varfor det skulle medfora extra
korningar och en skada. Trafikverket menar att det pa fastigheten inte heller
har bedrivits vixelbruk tidigare. De uppskattade kostnaderna till f61jd av
mark som inte kan brukas for andra aktiviteter saknar adekvat samband med
expropriationen och utgor inte en erséttningsgill ovrig skada. Det har inte

funnits en motsvarande skidanldggning med lift pa fastigheten.

BEVISNING

E.s har som bevisning lagt fram fotografier, aktbilagorna 34-36.

Trafikverket har lagt fram PM och statistikuppgifter, aktbilagorna 26-27.
Vittnesforhdr har, pa begéran av Trafikverket, héllits med markforhandlaren Bertil

Jansson.

DOMSKAL

Erséttningsprinciper — utgingspunkten for provningen

Av 55 § véglagen (1971:948) framgar att om vaghéllare fatt vagratt, ar fastighetens
dgare berittigad att av vighéllaren fa intrdngserséttning och ersittning for annan
skada till f6ljd av vigens byggande eller anvindande, om det inte har avtalats eller
uppenbarligen forutsatts att ersattning inte ska ldmnas. Av 55 § védglagen framgar
dven att ndr ersdttningen bestdms giller 4 kap. expropriationslagen (1972:719) i
tillimpliga delar. Principen for reglerna i expropriationslagen &r att den som fér sin
egendom ianspraktagen inte ska lida nagon ekonomisk forlust till foljd av
tvangsatgirden. Vid tidpunkten for tilltradet, den 1 augusti 2003, gillde att i ett s.k.

expropriationsfall, som det ar friga om 1 malet, ska for en fastighet som inldses till
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viss del, 10seskilling betalas med ett belopp som motsvarar fastighetens
marknadsviardeminskning. Genom en lagéindring 2010 ska det efter lagdndringen
dven ytterligare l16seskilling respektive intrangsersittning betalas med 25 procent av
marknadsvirdet respektive marknadsviardeminskningen. Uppkommer genom
expropriationen 1 dvrigt skada for fastighetens dgare men som inte tacks av
ersittningen for fastighetens minskade marknadsvérde, s.k. 6vrig eller annan skada,
ska dven sddan skada ersittas vilket framgér av 4 kap. 1 § forsta stycket tredje

meningen Expropriationslagen.

Intringserséttning

Storleken av det ianspraktagna markomradet dr ostridig. E.s dr den part som har
haft bést forutsittningar att sdkra bevisning om markens anvdndningsomrade och
vérde och har dirfor bevisbordan for detta. De har vid huvudforhandlingen varken
gétt igenom eller hanvisat till ndgon bevisning vare sig avseende markens virde
eller om dess anviandning vid tilltrddestidpunkten den 1 augusti 2003. Sadan
bevisning hade kunnat presenteras utan storre svarigheter eller kostnader. Eftersom
E.s inte presenterat nagon bevisning avseende markens virde vid tidpunkten for
tilltradet, den 1 augusti 2003 ska intrdngserséttningen bestimmas till det belopp

Trafikverket har medgivit.

Ovrig/annan skada

Syftet med posten ersittning for dvrig/annan skada dr att ge berdrda fastighetsdgare
mojlighet att bibehélla samma ekonomiska lige som om nigon expropriation inte
hade 4gt rum. Annan erséttning ska ticka den restskada som utgors av skillnaden
mellan total ersittningsgill ekonomisk skada och den likvid 1 form av bedomd
marknadsviardesminskning som utgar. Vad som ersétts som ovrig/annan skada ar
alltsé en ekonomisk skada. Den skadelidande ska ha dsamkats en direkt utgift eller
gétt miste om en inkomst denne annars kunnat rdkna med. Affektionsvirden ersétts
inte. Nagra generella regler om vad som utgor erséttningsgill dvrig/annan skada
finns inte eftersom situationerna dir sadan skada kan uppkomma é&r olika fran fall
till fall. Ett gemensamt drag for denna typ av skador &r att vederborande dsamkas

antingen 0kade kostnader eller minskade intdkter. Grunden for skadeberdkningen &r
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dérfor en jamforelse mellan tva hindelseforlopp — den s.k. differensprincipen.
Jamforelsen ska goras mellan vad som skulle ha skett om expropriationen inte
kommit emellan och vad som kan antas komma att utveckla sig efter genomforandet

av atgirden.

Skid- och pulkabacke

Det framgar av de bilder E.s lagt fram att viagen dragits rakt over en slént, s att den
ovre delen skilts frdn den undre. Det innebér att hela lingden av den tidigare
backen inte ldngre kan anvédndas for lek och idrott. Forlusten av funktionen ar
emellertid inte ndgon ekonomisk skada, utan forlusten avser ett affektionsvirde,

som inte ersatts.

Férsvarad brukning m.m.

Vigbygget ledde till att en 6ppen yta som kunde anvindas for odling av vall eller
andra grodor och brukas pé ett rationellt sidtt med moderna maskiner delades upp i
en storre och en mindre del. Genom att den brukningsvéirda dkermarken inte ldngre
ligger 1 en storre sammanhallande areal utan i tvd mindre och nagot oformliga
figurer bedomer domstolen att det dr uppenbart att det uppstétt en svarighet och en
Okad kostnad for att bruka marken jamfort med vad som var handen innan
expropriationen. Trafikverket har anlagt en dverfart for att mojliggéra anvindning
av de bada delarna, men det &r uppenbart att en dverfart pé ett stélle, dver en riksvig
dér hastighetsbegransningen ar 100 km/tim, innebar vissa svarigheter och

begrinsningar vid anvindning av det tidigare sammanhidngande omradet.

Mark- och miljddomstolen gér bedomningen att uppdelningen av omradet innebir
oldgenheter pa ett sitt som ockséd medfor ekonomisk skada genom att omrédet inte
langre kan brukas lika rationellt som tidigare och som dirmed &r ersdttningsgill
sasom &vrig/annan skada. E.s har inte aberopat ndgon bevisning till styrkande av att
yrkade belopp motsvarar faktiska kostnader. Den direkta kostnaden for
effektivitetsforlusten later sig knappast heller utredas. Domstolen bedomer att det
ar omojligt att fora bevisning om omfattningen av skadan men goér bedomningen att

den skiligen kan uppskattas till 18 000 kr Vid skilighetsbeddmningen har
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domstolen tagit hinsyn till att Trafikverket minskat skadan genom att anligga en

Overfart.

Upprikning enligt KPI
Expropriationserséttning ska jimkas om hdjning av det allménna prisldget har skett
efter att fastigheten tilltrdddes. Sa ska ske dven nir del av en fastighet tas i ansprak

med stod av viglagen.

Expropriationserséttning bestar av intrdngsersittning och av ersittning for
ovrig/annan skada. Det finns ingenting som hindrar att virdetidpunkten for de i
expropriationserséttningen ingdende delarna kan beddmas olika. I det nu aktuella
fallet har emellertid 4ven Gvrig/annan skada som E.s drabbats av till foljd av

viagbygget uppstatt vid den tidpunkt d& marken togs i1 ansprak.

Den sammanlagda ersittningen, 23 813 kr (5 813 + 18 000), ska alltsa rdknas upp
enligt KPI fran den 1 augusti 2003 till dess betalning sker eller forfallodagen

intrader.

Rinta

Enligt 55 § vdglagen ska réinta enligt 5 § ridntelagen utga pa ersittningen fran den
dag da marken togs i ansprék till och med den dag da betalning ska ske och enligt 6
§ rantelagen for tiden darefter. Det innebér att rénta ska utgéd pa 23 813 kr frdn den 1
augusti 2003 till dess betalning sker eller sista betalningsdag intrdader, och enligt 6 §
samma lag frdn den dag som infaller en ménad frdn domens lagakraftdatum (sista

betalningsdag) till dess att full betalning sker.

Rittegingskostnader
Trafikverket ir, 1 enlighet med 7 kap 1 § expropriationslagen jaimfort med 69 §
véglagen, skyldiga att std for E.s rittegdngskostnader, i den man de inte vallat

onddiga kostnader.
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Mark- och miljddomstolen gor i den delen foljande bedomning. E.s har vid tva
tillfallen kallats till domstolen. Deras kostnad for att instélla sig vid domstolen
utgor en sadan kostnad som kan ersittas. Yrkat belopp ér, givet avstandet mellan
Visterede och Ostersund, skiligt. Tilliggsavgiften till domstolen ir 2 500 kr, och
beloppet har medgivits.

Nir det giller ansokningsavgift till Kronofogdemyndigheten uppgar den till 300 kr,

varfOr ersittningen inte kan bestimmas till ett hogre belopp.

E.s har ocksé haft behov av att anlita rittsbildat ombud i malet. Yrkad erséttning &r

skilig.

Trafikverket ska alltsd &ldggas att ersitta E.s rittegdngskostnader med sammanlagt
26 842 kr, varav 18 600 kr avser ersittning for ombudsarvode, 4 600 kr déra
belopande mervirdesskatt, 2 800 kr erséttning for ansokningsavgifter och 792 kr

ersdttning for resekostnader.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga (MMD-01)

Overklagande senast den 21 november 2023.

Marit Akerblom

I domstolens avgorande har deltagit chefsrddmannen Marit Akerblom, ordforande,

och tekniska radet Nils Persson.
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SVERIGES DOMSTOLAR

Hur man overklagar

Dom i mark- och miljodomstol som forsta instans

MMD-01

Vill du att domen ska dndras i ndgon del kan du
overklaga. Hir far du veta hur det gar till.

Overklaga skriftligt inom 3 veckor

Ditt 6verklagande ska ha kommit in till domstolen
inom 3 veckor frin domens datum. Sista datum {6
overklagande finns pd sista sidan i domen.

Overklaga efter att motparten overklagat
Om ena parten har 6verklagat i ritt tid, har den
andra parten ocksa ritt att Sverklaga dven om tiden
har gitt ut. Det kallas att anslutningséverklaga.

En part kan anslutningséverklaga inom en extra
vecka fran det att 6verklagandetiden har gitt ut. Ett
anslutningséverklagande maste alltsa komma in inom
4 veckor fran domens datum.

Ett anslutningséverklagande upphér att gilla om det
forsta 6verklagandet dras tillbaka eller av ndgot annat
skil inte gir vidare.

Sa har gor du
1. Skriv mark-och miljédomstolens namn och
malnummer.

2. Forklara varfér du tycker att domen ska dndras.
Tala om vilken dndring du vill ha och varfér du
tycker att Mark- och miljééverdomstolen ska ta
upp ditt 6verklagande (lds mer om prévnings-
tillstand ldngre ner).

3. Tala om vilka bevis du vill hanvisa till. Forklara
vad du vill visa med varje bevis. Skicka med
skriftliga bevis som inte redan finns i malet.

4. Limna namn samt aktuella och fullstindiga upp-
gifter om var domstolen kan nd dig: postadresser,
e-postadresser och telefonnummer.

Om du har ett ombud, limna ocksi ombudets
kontaktuppgifter.

5. Skriv under 6verklagandet sjilv eller lat ditt
ombud gora det.

6. Skicka eller limna in dverklagandet till mark- och
miljédomstolen. Du hittar adressen i domen.

Vad hander sedan?

Mark- och miljédomstolen kontrollerar att Gverklag-
andet kommit in 1 rdtt tid. Har det kommit in f6r
sent avvisar domstolen 6verklagandet. Det innebir
att domen giller.

Om 6verklagandet kommit in i tid, skickar mark-
och miljédomstolen 6verklagandet och alla handling-
ar 1 malet vidare till Mark- och miljééverdomstolen.

Har du tidigare fatt brev genom férenklad delgiv-
ning, kan dven Mark- och miljé6verdomstolen skicka
brev pé detta sitt.

Provningstillstand i Mark- och miljo-
overdomstolen

Nir 6verklagandet kommer in till Mark- och milj5-
6verdomstolen tar domstolen forst stillning till om
malet ska tas upp till provning.

Mark- och miljédverdomstolen ger prévnings-
tillstind i fyra olika fall.

e Domstolen bedémer att det finns anledning att
tvivla pa att mark- och miljédomstolen démt ritt.

e Domstolen anser att det inte gar att bedéma om
mark- och miljédomstolen har démt ritt utan att
ta upp malet.

e Domstolen behéver ta upp malet £6r att ge andra
domstolar vigledning i rittstillimpningen.

e Domstolen bedémer att det finns synnerliga skil
att ta upp madlet av ndgon annan anledning.

Om du znte far provningstillstind giller den 6verklag-
ade domen. Dirfor dr det viktigt att i Gverklagandet
ta med allt du vill fora fram.

Vill du veta mer?

Ta kontakt med mark- och miljédomstolen om du
har fragor. Adress och telefonnummer finns pa
forsta sidan i domen.

Mer information finns pa www.domstol.se.
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Hur man overklagar Mark- och miljooverdomstolens avgorande

Den som vill 6verklaga Mark- och milj6-
overdomstolens avgorande ska gora det
genom att skriva till Hégsta domstolen.
Overklagandet ska dock skickas eller limnas
till Mark- och miljé6verdomstolen.

Senaste tid for att overklaga

Overklagandet ska ha kommit in till Mark-
och miljééverdomstolen senast den dag
som anges i slutet av Mark- och milj6-
overdomstolens avgorande.

Beslut om hiaktning, restriktioner enligt
24 kap. 5 a § rittegangsbalken eller rese-
forbud far 6verklagas utan tidsbegrinsning.

Om 6verklagandet har kommit in 1 ritt tid,
skickar Mark- och miljé6verdomstolen
overklagandet och alla handlingar i malet
vidare till H6gsta domstolen.

Provningstillstand i Hogsta domstolen

Det krivs provningstillstand for att Hogsta
domstolen ska prova ett 6verklagande.
Ho6gsta domstolen far meddela provnings-
tillstind endast om

1. det dr av vikt for ledning av ritts-
tillimpningen att 6verklagandet prévas
av Hogsta domstolen eller om

2. det finns synnerliga skal till sidan
prévning, s som att det finns grund for
resning, att domvilla férekommit eller att
malets utgang i Mark- och
miljé6verdomstolen uppenbarligen beror pa
grovt forbiseende eller grovt misstag.

Overklagandets innehall
Overklagandet ska innehalla uppgifter om

1. klagandens namn, adress, e-postadress
och telefonnummer,

2. det avgorande som 6verklagas
(domstolens namn och avdelning samt
dag for avgorandet och malnummer),

3. den dndring i avgérandet som klaganden
begir,

4. de skil som klaganden vill ange for att
avgorandet ska dndras,

5. de skil som klaganden vill ange f6r att
provningstillstind ska meddelas, samt

6. de bevis som klaganden aberopar och
vad som ska bevisas med varje bevis.

Forenklad delgivning

Om malet 6verklagas kan Hogsta dom-
stolen anvinda forenklad delgivning vid
utskick av handlingar i malet, under
forutsittning att mottagaren dir eller i
nagon tidigare instans har fatt information
om sadan delgivning.

Mer information

For information om rattegangen i Hogsta
domstolen, se www.hogstadomstolen.se
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