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SVEA HOVRATT DOM Mal nr
Mark- och miljooverdomstolen  2024-05-06 M 15172-22
060106 Stockholm

OVERKLAGAT AVGORANDE

Nacka tingsritts, mark- och miljodomstolen, dom 2022-12-13 i mal nr M 5590-22, se
bilaga A

PARTER

Klagande

Bygg- och miljondmnden 1 Salems kommun

Motpart
Rostaden Forvaltnings Aktiebolag, 556200-2468

Ombud: Hestra Advokatbyra AB

SAKEN
Foreldaggande om ventilationsatgirder pa fastigheten XXX 1 Salems kommun

MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLENS DOMSLUT

1. Mark- och miljodverdomstolen dndrar mark- och miljodomstolens dom och
faststiller Lansstyrelsen i Stockholms ldns beslut den 30 juni 2022 vad avser punkterna
3-5 1 Bygg- och miljondmnden i Salems kommuns beslut den 11 maj 2021 om
foreliggande om ventilationsatgirder, BoM § 36, dnr 2019-495, med den dndringen att
punkten 5 i nimndens beslut ska ha foljande lydelse

5. Ny frénluftsventilation i koket anordnas. Kanal dras frin viggstos genom
koksskapet och ansluts till en tallriksventil som monteras pa koksskéapets
framsida. (se bilaga 2 till tjinsteskrivelse)

2. Den tid inom vilken foreldggandet ska vara uppfyllt bestdms till 90 dagar efter att

denna dom fatt laga kraft.
Dok.Id 2033964
Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2290 Birger Jarls Torg 16  08-561 670 00 méndag — fredag
103 17 Stockholm 08-561 675 50 08:00-16:30

E-post: svea.avd6@dom.se
WWW.svea.se
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3. Mark- och miljooverdomstolen avsldr dverklagandet i dvrigt.
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YRKANDEN I MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

Bygg- och miljonimnden i Salems kommun har yrkat att Mark- och
miljodverdomstolen ska faststélla nimndens beslut att foreldgga Rostaden
Forvaltnings Aktiebolag att vidta ventilationséatgirder i tva bostdder pa fastigheten

XXX.

Rostaden Forvaltnings Aktiebolag har motsatt sig dndring av mark- och

miljddomstolens dom.

PARTERNAS TALAN VID MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

Niamnden har, utéver vad som anforts vid mark- och miljodomstolen, anfort 1 huvud-
sak foljande. Arendet inleddes efter att nigra av de boende i fastigheten 4:1 pa
Soderby girds vig 58 och 60 inkommit med klagoméal om fukt- och mdgelskador.
Efter utred-ning forelades Rostaden Forvaltnings Aktiebolag att utreda ventilationen i
sin helhet och inkomma med atgardsforslag pa forbittrande atgarder. Foreldggandet
overklagades till lansstyrelsen som éterforvisade drendet till nimnden. Klagoméalen
utreddes dé av konsultforetaget Aquademica, som visade pa brister i ventilationen och
gav atgardsfor-slag. Dessa atgirder forelades fastighetsdgaren att genomfora.
Atgirderna beddmdes vara enkla och kunna utforas till en rimlig kostnad. Det dr
rimligt att krdva att luft-flodena enligt Folkhdlsomyndighetens allmédnna rad
(FOHMFS 2014:18) om ventila-tion uppfylls dven géllande
sjalvdragsventilationssystem. Enligt Folkhdlsomyndighet-en bor man endast méta
flodena 1 en fastighet med sjdlvdragssystem nér utomhus-temperaturen dr minst 10°C
kallare &n inomhustemperaturen. Vid de aktuella matning-arna var skillnaden 18°C.
Ventilation ska inte uppnés pa bekostnad av att andra para-metrar av inomhusmiljon
sasom kyla, drag och buller férsdmras. Nyttjande av vad-ringsfonster som en del av
grundventilationen dr inte ett godtagbart alternativ. Det skulle gora att
Folkhilsomyndighetens allminna rdd (FOHMFS 2014:17) om tem-peratur inomhus
samt (FOHMFS 2014:13) om buller inomhus inte kan uppfyllas. Det &r olampligt att
aldgga den boende att avgora vilka vadringsfonster som ska hallas 6ppna och nér.
Folkhédlsomyndighetens respons till fastighetsdgaren utgdr inte ett formellt utlatande

frdn myndigheten. Kungliga byggnadsstyrelsens anvisningar till
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byggnadsstadgan, publikation 1950:1, angdende ventilation, kan inte tillimpas pa fraga

om olidgenhet for médnniskors hélsa foreligger enligt 9 kap. 3 § miljobalken.

Rostaden Forvaltnings Aktiebolag har utover vad som anforts hos mark- och

miljodomstolen anfort bl.a. foljande.

Det aktuella malet dr inte jamforbart med Miljodverdomstolens dom den 15 december
2004 1 mal nr M 2084-03 eftersom ldgenheterna i fastigheten XXX har spring-ventiler
1 sov- och vardagsrumsfonster som dr inmonterade enligt leverantérens anvis-ningar.
Vidare utfordes métningarna i det malet under sommaren under en sammanhal-lande
tid av fyra dygn. Av protokollet frdn matningen i det malet framgick att kravet i
Socialstyrelsens ddvarande allmidnna rad (SoSFS 1999:25) om ventilation var mojligt

att uppna.

En uppfrésning av hdlen 1 springventilerna enligt foreliggandet skulle endast medfora
att uteluftsflodena varaktigt kommer upp till 0,35 I/s per m? golvyta vid kallare tem-
peraturer. | FOHMFS 2014:18 finns inget forbehall om att rdden endast skulle vara
tillaimpbara under kallare arstider. Foreskrifterna dr olampligt utformade eftersom de
inte beaktar forhallandena vid sjalvdragsventilation dér uteluftsflodena vid sddan
ventilation endast undantagsvis kommer upp i sddana nivéer. Den forelagda atgirden

kommer dérfor inte innebéra att det uppstédllda mélet uppnas.

FoHMFS 2014:18 har till syfte att vara vigledande vid beddmningen av om bristande
luftkvalitet 1 bostéder och lokaler innebédr oldgenhet for ménniskors hédlsa. Om flodes-
vardena underskrids kan det vara ett tecken pa bristande luftkvalitet. Det krdavs emel-
lertid dven andra indikatorer pa att luftkvaliteten dr délig innan man kan faststélla att s
ar fallet, 1 synnerhet vid sjdlvdragsventilation. I det aktuella fallet har nimnden endast
utgétt ifrdn de foreskrivna riktvirdena, trots att inspektdrernas andra iakttagelser vid
inspektionen tydde pd att det inte foreldg bristande luftkvalitet i bostdderna. Namnden
har alltsd misstolkat de allménna raden. Det bor vid sjdlvdragsventilation finnas ett
faktiskt innemiljoproblem som mirkts och pavisats pa annat sétt 4n genom métning av

uteluftsflode innan det dr befogat att bedoma att det foreligger en oldgenhet for
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ménniskors hélsa. Det fanns inga av de dé insinuerade bristerna i form av fuktskador,

mogel och dalig luft vid inspektionstillfillet.

I bostider med sjdlvdragsventilation dr anordningarna for uteluftstillforsel, oavsett om
de utgdrs av ventiler eller vadringsfonster, och franluftsdonen alltid reglerbara. Detta
var ett villkor i d& gillande byggnormer. En sjdlvdragsventilation kan darfor inte
fungera optimalt utan att den boende dr medveten om ventilationssystemets funktion.
Nya hyresgister far diarfor information om ventilationssystemet. Det dr enklare och

mer dndamalsenligt &n att frasa upp spaltventilerna.

Aquademica har anvént sig av en felaktig mitmetod for métning av uteluftsflodet. Den
vetenskapligt utarbetade standarden som borde anvénts for mitning av luftomséttning-

en ar spargasteknik. Utredningen &r sdledes inte fackmannamassigt utford.

MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLENS DOMSKAL

Bostédder ska brukas pa ett sadant sitt att oldgenheter for ménniskors hélsa inte upp-
kommer. Agare till berdrd egendom ska vidta de atgirder som skiligen kan krivas for
att hindra uppkomsten av eller undanrdja oldgenheter for ménniskors hélsa (9 kap. 9 §
miljobalken). I syfte att hindra uppkomst av oldgenhet for ménniskors hélsa ska en
bostad sérskilt ge betryggande skydd mot bland annat vérme, kyla och drag samt ha
tillfredsstidllande luftvéxling genom anordning for ventilation eller pa annat sitt. Detta

framgar av 33 § forordningen (1998:889) om miljofarlig verksamhet och hilsoskydd.

Tillsyn enligt miljobalken ska sdkerstélla syftet med miljobalken. Tillsynsmyndigheten
ska, pa eget initiativ eller efter anmélan, i nddvéndig utstrickning kontrollera att miljo-
balken samt foreskrifter, domar och andra beslut som meddelats med stod av balken
foljs. Myndigheten far besluta om de foreldgganden som behdvs for att dstadkomma
rittelse. Ett foreliggande fir inte vara mer ingripande &n vad som behdvs 1 det enskilda

fallet (26 kap. 1 och 9 §§ miljobalken).

Fragan i mélet 4r om nimnden har haft fog for sitt beslut om foreldggande avseende

ventilationsatgérder i tvd bostadsldgenheter.
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Mark- och miljoéoverdomstolen gor foljande bedomningar

Det saknas anledning att ifrdgasitta att utredningen avseende ventilationen i de tva
bostadsldgenheterna dr fackmannaméssigt utford. Den métteknik som anvénts utgor ett
godtagbart sétt att mita uteluftsflodet. Utredningen har utgatt fran att ventilationen i
bostdderna inte ska understiga riktvirdena i Folkhdlsomyndighetens allminna rad
(FoHMEFS 2014:18) om ventilation. Dér anges bl.a. att uteluftsflodet 1 bostdder inte bor
understiga 0,35 liter luft per sekund per kvadratmeter (I/s/m?) golvarea. De allménna
raden &r tillimpliga och vdgledande dven ndr det giller bostdder med sjilvdragsventila-
tion. En helhetsbedomning behdver ske for att en bostad ska ges betryggande skydd
aven frdn andra storningar sa som till exempel drag, kyla och buller. Kraven pd
uteluftsflode 1 fastigheter med sjdlvdragsventilation ska darfor uppfyllas utan 6ppna
vadringsfonster. (Jfr Miljodverdomstolens dom den 15 december 2004 1 mél nr

M 2084-03.)

Mark- och miljooverdomstolen instimmer vidare i mark- och miljodomstolens bedom-
ning att det dr ligenheternas golvarea som ska utgdra underlag for beddomningen av
uteluftsflodet. Det berdknade flodet for lagenhet 1004 dr darmed ritteligen 0,33 I/s/m?
och for lagenhet 1204 ar det berdknade uteluftsflodet rétteligen 0,2 I/s/m>.

Vad avser lagenhet 1004 pa Soderby Gérds viag 58 (punkterna 1 och 2 i nimndens
foreldggande) konstaterar Mark- och miljodverdomstolen att ventilationen vid mét-
ningstillfillet endast var 0,02 I/s/m? under riktvirdet 0,35 1/s/m?. Domstolen anser mot
den bakgrunden att utredningen inte ger stdd for att det foreligger risk for oldgenhet for
ménniskors hélsa. Mark- och miljodomstolens avgorande ska dirfor inte dndras i

denna del.

Vad giller lagenhet 1204 pa Soderby Gards vag 60 (punkterna 3-5 i forelaggandet)
underskrids riktvardet om 0,35 1/s/m? med 0,15 I/s/m?. Ett sa stort underskridande ar
dven 1 avsaknad av andra pdvisade brister i inomhusklimatet tillrdckligt for att

konstatera att risk for médnniskors hilsa far anses foreligga.
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Fragan ar da om forelagda atgirder &r skiliga att krdva. Enligt foreliggandet ska fyra
spaltventiler fridsas upp och en ny spaltventil installeras for att 6ka uteluftsflodet 1
lagenhet 1204. For att 6ka franluftsflodet i koket i lagenheten ska en befintlig

tallriksventil anslutas till franluftskanalen.

De forelagda atgérderna ér bade enkla och lampliga och har stdd i den konsultrapport
som nimnden bifogat. Kostnaden for &tgirderna far anses rimlig med hénsyn till
intresset av att uppna en tillfredstillande luftvaxling och en god inomhusmiljo.
Domstolen gor ocksa bedomningen att atgarderna skiligen kan krdvas av Rostaden

Forvaltnings Aktiebolag.

Némndens foreldggande inneholl dven krav om att en kolfilterflakt skulle installeras.
Mark- och miljodverdomstolen beddmer att detta krav inte kan stillas med stod av
miljobalken. Utformningen av punkten 5 1 foreldggandet bor darfor justeras

redaktionellt pd sdtt som framgar av domslutet.

Mark- och miljooverdomstolen anser vidare det vara lampligt att bestimma att fore-
laggandet avseende punkterna 3—5 ska vara uppfyllt inom 90 dagar efter att denna dom

fatt laga kraft.

Mark- och miljoéverdomstolens bedomningar innebér nir det giller ldgenhet 1204 att
Bygg- och miljondmnden i Salems kommuns beslut om foreliggande, med undantag
for den ndrmare utformningen av punkten 5 och den tid inom vilken atgdrderna ska

vara utforda, star fast.

Beslutet far enligt 5 kap. 5 § lagen (2010:921) om mark- och miljddomstolar inte

overklagas.

I avgorandet har deltagit hovrittsrdden Lars Borg och Lars Olsson (referent), tekniska
rddet Yvonne Eklund och hovrittsrddet Katarina Welin.

Foredragande har varit Niclas Arvidsson.
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NACKA TINGSRATT DOM Mal nr M 5590-22
Mark- och miljodomstolen 2022-12-13
meddelad 1
Nacka
PARTER
Klagande

Rostaden Forvaltnings AB, 556200-2468

Ombud: Advokatfirman Henning Holmberg AB

Motpart
Bygg- och miljondmnden i Salems kommun

OVERKLAGAT BESLUT
Liansstyrelsen i Stockholms léns beslut 2022-06-30 i drende nr 505-50179-2021,

se bilaga 1

SAKEN
Ventilationséatgarder pé fastigheten XXX i Salems kommun

DOMSLUT

1. Mark- och miljddomstolen avslar yrkandet om sammantriade.

2. Mark- och miljddomstolen avvisar bevisning i form av muntliga forhér och
yttrande fran Folkhdlsomyndigheten angdende begéran om rittelse.

3. Med andring av Liansstyrelsen i Stockholms lans beslut upphéver mark- och
miljodomstolen Bygg- och miljondmnden i Salems kommuns beslut att
foreldgga Rostaden Forvaltnings AB att vidta ventilationsatgérder i tva

bostéder pa fastigheten XXX.

Dok.Id 791784
Postadress Besoksadress Telefon Expeditionstid
Box 69 Sicklastraket 1 08-561 656 40 méndag — fredag
131 07 Nacka E-post: mmd.nacka.avdelningd@dom.se 08:00-16:30

www.nackatingsratt.domstol.se
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BAKGRUND

Bygg- och miljondmnden i Salems kommun (nimnden) beslutade den 11 maj 2021
att forelagga Rostaden Forvaltnings AB (klaganden) att vidta ventilationsatgérder 1
tva bostider pa fastigheten XXX. Klaganden 6verklagade ndmndens beslut till
Lénsstyrelsen 1 Stockholms lén (ldnsstyrelsen) som i beslut den 30 juni 2022
dndrade det 6verklagade beslutet endast med avseende pé den tidpunkt inom vilken
foreliggandet ska vara uppfyllt till 90 dagar efter att beslutet vunnit laga kraft.

Lansstyrelsen avslog dverklagandet i ovrigt.

Klaganden har nu 6verklagat lansstyrelsens beslut till mark- och miljodomstolen.

YRKANDEN M.M.
Klaganden har yrkat att mark- och miljodomstolen ska upphéva underinstansernas
beslut. Klaganden har vidare yrkat att mark- och miljddomstolen ska halla

sammantrade 1 malet.

Niamnden har motsatt sig dndring av ndmndens beslut.

UTVECKLING AV TALAN

Klaganden har till stod for sin talan sammanfattningsvis anfort foljande.

Lansstyrelsens beskrivning och behandling av drendet ar felaktig. Att klagomal
géllande bristande inomhusmiljo skulle ha inkommit frdn ndgra av de boende i
fastigheten stimmer inte. Det fanns endast en hyresgist som framforde medvetet
falska uppgifter till miljdinspektionen 1 syfte att provocera fram en inspektion.
Syftet med inspektionen var att lata Aquademica utfora métningar av luftfloden i
tvd godtyckligt utvalda ldgenheter for att konstatera en brist och ddrmed ge underlag
for ett foreldggande. Foreldggandet har betingats uteslutande av inspektionen och
klagandens tidigare drenden hos ndmnden. Inspektionen var séledes foranledd av
revansch- och repressaliemotiv mot klaganden pa grund av oegentligheter som

ndmnden tidigare har begétt i andra drenden. Klaganden har dérfor gjort en
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javsinvindning mot ett antal anstéllda vid namnden. Namnden har pé ett flagrant

sitt brustit mot principerna om legalitet och objektivitet.

Vidare har lansstyrelsen misstolkat Folkhdlsomyndighetens allmidnna rad om
ventilation. Vardena for luftomsittning i de allménna réden ar riktvirden som, om
de underskrids, ska betraktas som en indikation pa att luftmiljon kan vara dalig.
Lansstyrelsen har 1 stéllet betraktat dessa riktvirden som gransvarden som det ar
otillatet att underskrida. Lénsstyrelsens pastdende om att brister har konstaterats i
samband med Aquademicas inspektion dr missvisande. Det fanns inte ett sadant
kausalsamband som ldnsstyrelsen insinuerar. Méatningarna fran Aquademicas
inspektion har inte heller tolkats pé ett korrekt sétt. Inspektionen visade ingen
onormal fuktforekomst. Detta dr en indikation pa att ligenheternas ventilations-
anordningar inte ger upphov till oldgenhet for mianniskors héilsa. Ventilationens
funktionssatt 1 bostdder med sjdlvdrag dr beroende av hur de boende védrar, hur de
stéllt sina Biobeventiler liksom hur de har stéllt frdnluftsventilerna. Av ett e-
postmeddelande fran en tjinsteperson vid Folkhdlsomyndigheten framgar att om
vadringsfonster anvinds for att ta in luft sa dr det normala att dessa halls 6ppna vid
mitning. Detta har ldnsstyrelsen ignorerat och i stéllet dragit slutsatser enbart fran
mitningar som gjorts med stingda fonster. Vidare stimmer inte de angivna
storlekarna pé ldgenheterna 1 fraga. Av linsstyrelsens beslut framgar att
lagenheterna dr 60 kvadratmeter respektive 74 kvadratmeter stora. Detta dr dock
lagenheternas bruksarea enligt hyreskontrakten. Folkhdlsomyndighetens riktvarde
berdknas utifran bostadens golvyta vilket for de berérda lagenheterna rétteligen ar
50 kvadratmeter respektive 65 kvadratmeter. Utifran dessa korrigerade uppgifter
visar mitresultaten att vardena vid Oppet fonster inte underskrider

Folkhilsomyndighetens rekommenderade riktvarden.

Folkhédlsomyndighetens allmédnna rad ar dessutom felaktigt utformade dé ingen
hénsyn har tagits till bostdder med sjdlvdragsventilation. Riktvardena anges 1 liter
luft per sekund. Det &r uttryck for ett jimnt och kontinuerligt luftflode vilket endast
kan dstadkommas genom mekanisk ventilation. Det saknas saledes kompletterande

anvisningar 1 Folkhdlsomyndighetens allmédnna rdd géllande sjélvdragsventilation.
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Klaganden har begirt att Folkhdlsomyndigheten ska vidta rittelse genom att i ett
yttrande bekrifta att riktvardet dr avsett att tillimpas vid flaktstyrd kontinuerlig

ventilation men inte vid sjdlvdragsventilation.

Klaganden har uppgett att ett yttrande har begérts fran Folkhdlsomyndigheten och
kommer ldmnas in till domstolen. Klaganden har d@ven aberopat ett antal muntliga

forhor.

Niamnden har anfort foljande. Ventilationsutredningen som genomfordes av
Aquademica visade pa brister i sjdlvdragsventilationen till f6ljd av for laga
franluftsfloden 1 forhallande till kraven som stélls 1 Folkhdlsomyndighetens
allménna rad om ventilation inomhus. Utredningen genomfordes vid en
utetemperatur pa 1,2 plusgrader vilket dr en temperatur da ett sjilvdragssystem far
antas ha goda forutsittningar for att klara kraven pa god luftomséttning enligt
Folkhédlsomyndigheten. Ett fackmissigt atgardsforslag togs fram av Aquademica
med syfte att forbéttra luftomséttningen i1 de inspekterade bostdderna sa att
Folkhilsomyndighetens krav om ventilation inomhus uppfylls. Dessa atgirder

beddmdes kostnadsméssigt rimliga att genomfora.

DOMSKAL
Mark- och miljodomstolen har att ta stéllning till om ndmnden har haft fog for sitt
beslut att foreldgga klaganden att vidta ventilationsatgérder i tva bostdder pa

fastigheten XXX. Tillampliga bestimmelser framgar av lansstyrelsens beslut.

Mark- och miljddomstolen instimmer i ldnsstyrelsens beddmning att
Folkhélsomyndighetens allmédnna rad om ventilation (FOHMFS 2014:18) och dess
riktvirden ér tillimpliga och vigledande dven pa fastigheter med sjdlvdrags-
ventilation. Enligt raden bor utelufisflodet 1 bostdder inte understiga 0,35 liter luft

per sekund per kvadratmeter golvarea.

Av handlingarna i malet framgér att Aquademica 1 sin rapport har berdknat

respektive ldgenhets riktvirde utifrén ldgenheternas bruksarea, dvs. inte golvarea.
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Det innebér att de angivna riktvirdena i Aquademicas rapport inte stimmer.
Riktvéirdena for uteluftsflodet, utifran berdkning med respektive ldgenhets golvarea,

ar ratteligen 17,5 (ligenhet 1004) och 22,8 (ligenhet 1204).

Mark- och miljodomstolen konstaterar vidare att byggnaden i fraga ar uppford ar
1954. Vid den tidpunkten géllde Anvisningar till byggnadsstadgan Kungl.
Byggnadsstyrelsens publikationer 1950:1 (BABS 50) av vilken framgéar foljande.
Rorande friskluftsintag ska bonings- och savitt mojligt &ven arbetsrum forses med
Oppningsbart fonster, mdjliggorande snabb utvadring. Som 6ppningsbart fonster
avses dven fonsterdorr mot det fria, exempelvis balkongddrrar. Friskluftsintag kan
utgoras av andamalsenligt konstruerad springventil under fonster eller annan

lamplig anordning.

Med hénsyn till ovanstdende och vad som framgar av klagandens e-postkorrespon-
dens med Folkhdlsomyndigheten anser mark- och miljddomstolen att om
vadringsfonster anvinds for att ta in luft 1 en byggnad bor dessa hallas 6ppna vid
ventilationsmétningar. Folkhidlsomyndighetens riktviarden ska saledes i detta fall
jamforas med de métvarden som uppméttes da fonsterna var 6ppna. Av
Aquademicas rapport framgar att vardena vid 6ppna fonster uppmattes till 24
(lagenhet 1004) och 25 (ldgenhet 1204). Av detta foljer att de enligt ovan berédknade
riktviardena om 17,5 och 22,8 innehalls.

Mark- och miljodomstolen bedomer darmed att det 1 bostdderna inte foreligger
ndgon risk for oldgenhet for ménniskors hélsa i miljobalkens mening. Ndmnden har
dérfor inte haft fog for sitt beslut att foreldgga klaganden att vidta ventilations-
atgirder. Lansstyrelsens beslut ska saledes édndras pa sa vis att nimndens beslut
upphévs. Vid denna utgang saknas skil att prova dvriga invindningar mot det

overklagade beslutet.

Mark- och miljddomstolen noterar att klaganden har begirt att sammantriade halls 1

maélet. Klaganden har dven dberopat kompletterande bevisning i form av muntliga
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forhor och ett skriftligt yttrande fran Folkhidlsomyndigheten angédende en begiran

om réttelse, vilket klaganden avser att lamna in till domstolen.

Enligt 14 § lagen (1996:242) om domstolsérenden ska mark- och miljddomstolen
hélla sammantréde i ett mal, om det begérs av en enskild part. Sammantrade
behover dock inte hallas om avgorandet inte gér parten emot. Vidare framgér av 35
kap. 7 § 2 rattegangsbalken (1942:740) att domstolen far avvisa bevisning om

beviset inte behovs.

Mark- och miljodomstolen bedomer att det, vid denna utgéng, saknas skil att ta upp
den av klaganden aberopade bevisningen 1 form av muntliga forhor och yttrande
fran Folkhédlsomyndigheten. Det saknas sdledes dven skl att halla det av klaganden
begdrda sammantrddet 1 mdlet. Yrkandet om sammantride ska darfor avslas och

yrkandet om nyss nimnda bevisning avvisas.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga 2 (MMD-02)

Overklagande senast den 3 januari 2023.

Jonas Manole Christina Borg

I domstolens avgdrande har radmannen Jonas Manole, ordférande, och tekniska

radet Christina Borg deltagit. Foredragande har varit tingsnotarien Johanna Oellig.
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Hur man overklagar

MMD-02

Vill du att domen ska dndras i ndgon del kan du
overklaga. Hir far du veta hur det gar till.

Overklaga skriftligt inom 3 veckor

Ditt 6verklagande ska ha kommit in till domstolen
inom 3 veckor frin domens datum. Sista datum
for 6verklagande finns pa sista sidan i domen.

Sa har gor du

1. Skriv mark- och miljédomstolens namn och
malnummer.

2. Forklara varfor du tycker att domen ska dndras.

Tala om vilken dndring du vill ha och varfor
du tycker att Mark- och miljoéverdomstolen
ska ta upp ditt 6verklagande (Iis mer om
provningstillstind lingre ner).

3. Tala om vilka bevis du vill hinvisa till. Forklara
vad du vill visa med varje bevis. Skicka med
skriftliga bevis som inte redan finns i malet.

4. Limna namn samt aktuella och fullstindiga
uppgifter om var domstolen kan na dig:
postadresser, e-postadresser och telefon-
nummer.

Om du har ett ombud, limna ocksid ombudets
kontaktuppgifter.

5. Skriv under 6verklagandet sjilv eller lat ditt
ombud goéra det.

6. Skicka eller limna in 6verklagandet till mark-
och miljédomstolen. Du hittar adressen i
domen.

Vad hander sedan?

Mark- och miljédomstolen kontrollerar att
overklagandet kommit in i rétt tid. Har det
kommit in for sent avvisar domstolen 6ver-
klagandet. Det innebir att domen giller.

Om 6verklagandet kommit in i tid, skickar mark-
och miljddomstolen 6verklagandet och alla hand-
lingar i malet vidare till Mark- och miljé6ver-
domstolen.

Har du tidigare fatt brev genom férenklad
delgivning, kan dven Mark- och milj6-
6verdomstolen skicka brev pa detta siitt.

Provningstillstand i Mark- och miljo-
overdomstolen

Nir 6verklagandet kommer in till Mark- och
milj6éverdomstolen tar domstolen forst stillning
till om malet ska tas upp till provning,.

Mark- och miljé6verdomstolen ger provnings-

tillstand 1 fyra olika fall.

e Domstolen bedémer att det finns anledning att
tvivla pa att mark- och miljodomstolen démt
ratt.

¢ Domstolen anser att det inte gar att bedéma
om mark- och miljédomstolen har démt ritt
utan att ta upp malet.

e Domstolen behéver ta upp malet for att ge
andra domstolar vagledning i ritts-
tillimpningen.

e Domstolen bedémer att det finns synnerliga
skil att ta upp malet av nigon annan anledning,.

Om du znte far provningstillstaind giller den
overklagade domen. Dirfor dr det viktigt att i
overklagandet ta med allt du vill f6ra fram.

Vill du veta mer?

Ta kontakt med mark- och miljédomstolen om du
har fragor. Adress och telefonnummer finns pa
forsta sidan 1 domen.

Mer information finns pa www.domstol.se.
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