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SVEA HOVRATT DOM Mal nr
Mark- och miljodverdomstolen  2024-10-21 M 6353-23
060201 Stockholm

OVERKLAGAT AVGORANDE
Umea tingsratts, mark- och miljddomstolen, dom 2023-04-13 i mal nr M 109-22,
se bilaga A

PARTER

Klagande
Lansstyrelsen 1 Norrbottens lin
971 86 Luled

Motpart
Alvsbyns kommun
942 85 Alvsbyn

Ombud: ERIS
Adress som ovan

SAKEN
Ansokan om godkdnnande 1 efterhand m.m. till att restaurera stenarmar inom
fastigheten A i Alvsbyns kommun

MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLENS DOMSLUT
1. Med delvis bifall till 6verklagandet é&ndrar Mark- och miljodverdomstolen
mark- och miljddomstolens domslut savitt avser punkten 1 under rubriken
Godkénnande, sa att den punkten far foljande lydelse:
“restaurering av den norra stenarmen i Storforsen till en ldngd av 212 meter
(strackan mellan A-E i mark- och miljddomstolens domsbilaga 1) ovan

vattenytan vid medelvattenflode (MQ), samt”

2. Mark- och miljodverdomstolen aterforvisar mélet till mark- och milj6-
domstolen for fortsatt behandling av fridgan om tillstdnd i efterhand for
restaurering av den norra stenarmen sdvitt avser forlingningen mellan E och F i

mark- och miljddomstolens domsbilaga 1.

Dok.1d 2080523

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2290 Birger Jarls Torg 16  08-561 670 00 méndag — fredag
103 17 Stockholm 08-561 675 50 08:00-16:30

E-post: svea.avd6@dom.se
WWW.svea.se
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BAKGRUND

Alvsbyns kommun ansdkte om tillstind for vattenverksamhet for att restaurera
stenarm fran flottningsepoken inom fastigheten A dir Storforsen mynnar ut vid
Bredsel. I ansokan angavs bland annat foljande. En stenarm har eroderat och vatten
skoljer over den si att vattnet kan ta ny vig. Vintertid bottenfryser vattnet vid denna
“nya vag” och vattnet skoljer da 6ver isen. Detta medfor problem. Bland annat skapas
formationer som trycker mot Pitedlvens norra strand och skadar allmdnna och enskilda
anliggningar sisom pumpstation, gingbro och hotell. Atgirden bestér i att restaurera
stenarmar 1 syfte att sékerstélla att vattnet fran Pitedlven leds 1 den djupfara det har gétt

1 de senaste dryga hundra aren.

Under tiden som malet handlades i mark- och miljddomstolen restaurerade kommunen
tva stenarmar och yrkade dérvid 1 forsta hand att atgérden skulle godkénnas i efterhand
med stdd av 11 kap. 16 § miljobalken. Som skil for ans6kan i den delen uppgav
kommunen bland annat foljande. Det finns som regel ett kort spann att vidta atgirden
under var och host da vattenstandet ar tillrackligt lagt for att ta sig med gravmaskin till
omrédet. Det var nddvéndigt att utfora tgirden nir det med sékerhet var mojligt att ta
vég till omradet. Alternativet att inte utfora atgarden bedomdes ha fort med sig att
vattnet stigit s& mycket att det inte skulle vara mojligt att restaurera stenarmen under
hosten vilket 1 sin tur hade fort med sig att vattnet aterigen skulle ha skdljt 6ver isen
med stora skador pa byggnader och anliggningar som foljd. Atgirden har bestétt i att
med en gravmaskin och bandschaktare aterfora massor fran stenarmen som runnit ut
och gjort stenarmen 1ag och bred. Den har nu samma volym som tidigare men ar hogre

och smalare.

Vid den muntliga forberedelsen hos mark- och miljddomstolen anférde kommunen
bland annat f6ljande. Infor att atgdrden utfordes togs inte nagon projektering eller
nagra ritningar fram. Planen var i stéllet att det under arbetets gang skulle ga att se var
stenarmen hade legat tidigare, och sedan éterstélla den till samma plats. Stenarmen har
inte alltid sett likadan ut genom aren, utan den har dndrats avseende savél plats som

form. Instruktionerna som gavs till foretaget som utforde restaureringen var att
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stenarmen skulle ges samma h6jd som den har vid land, ddr man kunde se att dess
funktion dr bibehallen, och samma bredd och lingd som man vid arbetets utférande
kunde se att den haft tidigare. Nér man skickade in ansdkan var tanken att det var flera
stenarmar som skulle restaureras. Endast den stora huvudstenarmen ritades dock ut pa
kartan. Vid genomforandet bedomdes att d&ven den nést storsta stenarmen behdvde
restaureras. Arbetet tog tva till tre dagar och materialet som tillforts stenarmarna har
skrapats ihop fran bottnen av det material som bedomdes ha eroderat ut fran

stenarmarna. Det har inte tillforts ndgot material utifran.

Vid den muntliga forberedelsen avstyrkte lansstyrelsen ansokan om godkidnnande 1
efterhand pa grund av att det saknades erforderliga ritningar. Lénsstyrelsen vidgick
dock att det varit omfattande skador pa géngbron samt att det varit nodviandigt att
utfora atgirden skyndsamt. Den valda tidpunkten var den bésta for att utfora arbetet.
Lansstyrelsen ansag att det hade varit bittre att bygga upp stenarmarna med material
som tillforts utifrdn, men hade 1 6vrigt inga kommentarer kring funktionen och den

slutliga utformningen av stenarmarna.

Vid synen i mark- och miljddomstolen uppgav kommunen vidare att den storre (norra)
stenarmen nu dr lika 1dng som den varit tidigare, vilket maskinforarna kunde konstatera
da de sdg vad som eroderat ut fran piren, samt att den — fran och med den skarpaste

sviangen — inte dr synlig pa ortofoton.

Mark- och miljodomstolen har lagligforklarat bada stenarmarna samt ldmnat

godkédnnande 1 efterhand for den genomforda restaureringen.

YRKANDEN I MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN
Lénsstyrelsen i Norrbottens lin har yrkat att Mark- och miljodverdomstolen, med
4ndring av mark- och miljddomstolens dom, ska avsl Alvsbyns kommuns ansékan i

den del som avser godkdnnande i efterhand.

Alvsbyns kommun har motsatt sig dndring av mark- och miljsdomstolens dom.
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UTVECKLING AV TALAN I MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

Lénsstyrelsen har till stod for sin talan anfort bland annat foljande.

Alvsbyns kommun har bade restaurerat och forlingt stenarmarna i Storforsen.
Kommunen har inte visat att det varit nddvandigt att vidta atgéarder pa stenarmarna
innan erhéllande av tillstdnd. Det framgar av lansstyrelsens flygbilder 6ver omradet att
pirarna forldngts. Pa dessa bilder syns inte nagra tecken pé att de gamla pirarna
historiskt skulle ha varit lingre dn vad som syns pa flygbilderna fran 1960-talet och
1970-talet. Det syns inga som helst uppgrundningar som skulle kunna utgoras av

gammalt utspritt material fran pirarna i de omrdden dér pirar har forlangts.

Kommunen har inte heller pa nagot sitt visat att laget blivit simre de senaste aren. Det
kan forvisso ha varit nddvandigt att reparera den norra piren 1 enlighet med
kommunens ursprungliga avsikt. Det har ddremot inte funnits ndgot akut behov att

forlanga varken den norra eller sodra piren.

Storforsen utgor inte nagon konstgjord konstruktion dér omfattande atgirder kan vidtas
utan foregdende tillstandsprovning. Nar malet inleddes 1 mark- och miljddomstolen
hade kommunen for avsikt att vidta mindre omfattande atgarder. Lansstyrelsen har
darefter lyft fragan om paverkan pa Natura 2000-omradet samt risken att inte uppna
gynnsam bevarandestatus for paverkade arter, framfor allt lax. Lansstyrelsen har vid ett
platsbesok den 13 augusti 2023 uppmirksammat att atgidrderna innebdr en omfordel-
ning av vattenflodet nedanfor Storforsen. Vattenflodet i dlven leds nu, efter genom-
forda atgirder, innanfor den sddra piren pa ett sitt som inte har skett tidigare.
Omfordelningen innebér att huvuddelen av Pitedlvens flode vid nuvarande vattenniva
inte rinner mellan pirarna och att flodet flyttas lingre bort frén inloppet till Varjisan én
vad som tidigare var ként. Varjisdn ar det huvudsakliga reproduktionsomradet for lax i
Pitedlven. Lansstyrelsen har inte tidigare under mélets gdng haft kinnedom om
pirarnas effekt pa vattenflodena i omrddet och de nya uppgifterna styrker behovet av
en Natura 2000-provning. Om flodesfordelningen skulle ha blivit ofordndrad &r det
viktigt att kommunen fortydligar varfor det 6verhuvudtaget varit nodvandigt att vidta

nédgra atgérder pa platsen.
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Forlangningen av stenarmarna utgor en vésentligt fordndrad verksamhet inom Natura
2000-omradet med outredda konsekvenser for laxvandringen. Underlaget har inte varit
tillrdckligt for att mark- och miljodomstolen ska ha haft mojlighet att gora en samlad
bedomning av stenarmarnas paverkan. Till f61jd av det ovan nimnda ar det motiverat

att verksamheten ska genomga en Natura 2000-prévning.

Kommunen har till stéd for sin instdllning anfort bland annat fo6ljande.

Forlangningen av stenarmarna ér i enlighet med den restriktiva syn pé vilka atgarder
som dr mojliga att godkénna 1 efterhand. Forldngningen av den norra armen ligger néra
1 ldngd med en struktur som styrt timmer vilket framgar av ingivet fotografi &ven om
laget av den norra stenarmen nu dr ndgot sdder om denna. Den struktur som maskin-
forarna vid utforandet av atgirderna ansag var tydlig for den norra stenarmen bedéms
kunna hérrora fran en styrarm for timmer. Den sodra stenarmen ar forlagd dir den
legat sedan atminstone 1990-talet och dr ndra samma ldngd som pa ortofoto fran 1960,
ingivet av linsstyrelsen. Den 1ag dock nagot soder om dagens lige pa 1960-talet. Aven
om stenarmen &r ldngre @n pa de senaste ortofotot och ldngre dn vad som beskrevs i
ansOkan uppfylls kraven for godkdnnande i efterhand. Bédde den sédra och den norra
stenarmen var befintliga och har ocksa efter utforandet strackningar som ligger néra de
strackningar som de tidigare haft &ven om de inte 6verensstimmer helt med de
strackningar de hade just innan atgarderna. Kommunen har restaurerat stenarmarna i
syfte att skapa forutsittningar fOr att vattnet inte ska bottenfrysa och skolja dver isen

med foljder som ér till fara for ménniskor samt allmén och enskild egendom.

Under pdgdende handlaggningstid 1 mark- och miljddomstolen var vattnet under en
period lagt och atkomst med minsta mojliga paverkan var méjlig. Da det enligt
védderrapporter skulle komma regn, vilket skulle innebéra hojt vattenstand och
omdjliggora framkomst till arbetsomradet, samt da vintern var i antdgande ansig
kommunen att det inte var mdjligt att invinta dom eftersom kommunen inte hade

ndgon indikation pd nir dom skulle meddelas och ansdg tiden vara knapp.
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Det saknas skal att utreda konsekvenser pa dlvbotten och fiskars vandring dé
forhallandena innan atgérd inte &r kénda. Det finns vidare inte anledning att anta att

omradet ar viktigt for fiskars lek da omradet ar torrlagt under lagvattenperiod.

Den omfordelning av vattenflodet som ldnsstyrelsen hinvisar till 4r ett normalt flode
beroende pé vattenstand och dr inte ndgon onormal strickning eller omfordelning till
foljd av atgérden. Pa bilder som exempelvis ortofoto fran 1960, under den tid som
flottning genomfordes, inlimnat av ldnsstyrelsen, ser man att den sodra stenarmen gar
mot land och att det darfor inte var mojligt for vatten att ta denna vidg, men sedan den
stenarmen eroderat fran atminstone 1990-tal &r det helt normalt att vattnet tar denna
vig beroende pa vattenstdndet. Vad ldnsstyrelsen anfort om sérskild provning av
Natura 2000-tillstdnd som foljer av pastdende om omfordelning av floden saknar

diarmed grund och ska helt bortses ifran.

Att Varjisan ska vara laxars huvudsakliga reproduktionsomrade i Pitedlven och dess
bifloden som lénsstyrelsen péstar dr osdkert. Det framgér endast 1 material som
lansstyrelsen har tagit fram efter det att atgirden genomfordes. Vid genomférandet var
kommunens kunskap att Varjisdn och andra undersokta bifloden inte bedomdes utgora
lax och 6rings huvudsakliga reproduktionsomrade. I stéllet skulle ett omrade
nedstroms vid Vidsel, som inte undersokts, potentiellt kunna utgora huvudsaklig
lekplats. Vid genomforandet fanns ddrmed stod for att anta att atgérden inte hade
paverkan pé lax och orings lek och dérfor har kommunen agerat riktigt gdllande

beddmningen av eventuell paverkan pé lax och orings lek.

MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLENS DOMSKAL

Rattsliga utgdangspunkter

Huvudregeln enligt miljobalken &r att vattenverksamhet kréver tillstind. Arbeten far
dock, enligt 11 kap. 16 § forsta stycket miljobalken, utforas utan foregaende tillstand,
om det till f6ljd av en skada eller for att forebygga en skada dr nddvéndigt att
tillstdndspliktiga dndrings- eller lagningsarbeten utfors genast. Beddmningen av om

bestammelsen ér tillimplig gors utifrdn forhdllandena i det enskilda fallet. Det &r inte
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ensamt avgorande hur lang tid som gatt fran det att skada eller risk for en skada
konstaterats till dess att den atgirdats. Aven andra forhllanden, som nir pa &ret de
aktuella atgérderna lampligen bor utforas och om dtgérdernas utforande kan invénta en
avslutad tillstdndsprovning, behover beaktas (se Mark- och miljodverdomstolens dom

den 4 juni 2018 i mal nr M 4777-17).

Bestammelsen 1 11 kap. 16 § forsta stycket miljobalken dr en undantagsregel som ska
tillampas restriktivt. Mer omfattande arbeten dn vad som motiveras av den uppkomna
situationen kan inte godtas. Samtidigt dr det inte rimligt att inskridnka tillimpnings-
omréadet till att avse endast dtgirder som i huvudsak motsvarar reparation eller ater-
uppforande till en anldggnings befintliga utforande. Det skulle i sddana fall kunna
tvinga en verksamhetsutovare att reparera eller ateruppfora en anldggning 1 ett
utforande som redan har visat sig vara funktionsodugligt eller ohallbart. En
verksamhetsutdvare bor dirfor dven vid utforandet av bridskande atgérder kunna
utforma dessa i enlighet med dagens krav pad miljohdnsyn. Det dr dock viktigt att
motstdende berittigade intressen inte dsidosétts. Vid en beddmning av vad som kan
godtas inom ramen for bestimmelsen maste alltsé beaktas savil verksamhetsutovarens
intresse av att 1 framtiden kunna anvénda anldggningen pa ett &ndamalsenligt och
funktionellt sitt, som behovet av att motstaende intressenter inte forlorar mojligheten

att i forviig paverka atgirdernas utformning. (Se rittsfallet MOD 2021:23.)

Mark- och miljooverdomstolens bedomning

Kommunen ansokte forst om tillstand till restaurering av den norra stenarmen med den
lokalisering och lingd pa armen som framgar av nedanstdende bild. Denna utformning
Overensstimmer med den som stenarmen hade i samradsunderlaget och den som lag
till grund for ldnsstyrelsens bedomning att atgérden varken innebar nigon betydande

miljopaverkan eller behdvde ett Natura 2000-tillstdnd.
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NORRA.
STORFORS 1159

STORFORS 1:60

STORFORS 4:9

A
# STORFORS 4:6

STORFORS 2:20

Bild 1. R6d markering visar den norra stenarmen i ursprunglig ansékan om restaurering.

Efter att atgirderna vidtagits star det klart att den norra stenarmen forlédngts och att

dven den sédra stenarmen restaurerats (se bild 2 nedan).

Bild 2. Kommunens bild av de inmitta stenarmarna (markerade i morkgra firg) lagda pa ortofoto fran

1960 med flottningsanordningar i svagt rott.
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Béda stenarmarna har, som namnts, lagligforklarats av mark- och miljodomstolen och
lansstyrelsen har inte yrkat ndgon dndring i den delen. For att atgirderna ska kunna
godkénnas i efterhand kravs dock att samtliga atgirder varit nodvéindiga att utfora

genast for att forebygga skada.

Enligt Mark- och miljodverdomstolens mening stér det klart att det varit nddvéndigt
for kommunen att omgaende vidta atgérder for att forhindra skada pa savél byggnader
som anldggningar nedanfor Storforsen. Det har darvid varit nddvindigt att restaurera
savil den norra som den sddra stenarmen for att aterfora Pitedlven i den djupfara
nedanfor Storforsen som den tidigare tagit. Som lénsstyrelsen anforde vid den
muntliga forberedelsen vid mark- och miljddomstolen var den valda tidpunkten den
bista for att vidta atgdrden. Den omsténdigheten att linsstyrelsen numera anser att det
inte ar visat att det funnits ett akut behov foranleder inte ndgon annan bedomning.
Fragan ér dock vilka och hur omfattande atgarder som, utan foregdende tillstand, varit
nddvindiga att vidta for att forhindra skada. Vid bedomning av den frigan ska hdansyn
ocksa tas till om det finns motstdende intressen som riskerar att asidoséttas om

atgarderna godkénns i efterhand.

Omradet dér atgirderna vidtagits ingar i Natura 2000-omradena Storforsen
(SE0820086) och Pitedlven (SE0820434). Av bevarandeplanen for Storforsen framgar
bland annat foljande. Storforsen dr Nordens nu storsta obundna vattenfall, som faller
80 meter pa en stricka av 5 km och hela 60 meter de nedersta 2 kilometrarna. Stor-
forsen har paverkats av minniskan; under flottningsepoken byggdes stenkistor efter
stranderna och forsens édlvfira styrdes om for att underlitta flottningen. I den nu
torrlagda firan, Ddda fallet, dér dlven tidigare strommade rinner idag endast en liten
méngd vatten. Omstyrningen av dlven kan ha lett till att Storforsen nu ér ett vandrings-
hinder for lax. Som bevarandemdl anges bland annat att hinder inte ska finnas for
fiskvandring upp och ner 1 faran samt for en naturlig vattenfluktuation. Som hotbild
anges bland annat fysisk paverkan pd vattenmiljon eller dess omgivning som kan gora

skada genom paverkan pa dess strukturer, naturtillstdnd och vattenforing.
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Dérutdver anges bland annat foljande i bevarandeplanen for Pitedlvens Natura 2000-
omrade som uppdaterats i januari 2024. Pitedlvens artsammansittning paverkas av att
Storforsen utgor ett vandringshinder for uppstromsvandrande arter, inklusive lax och
havsvandrande 6ring. Det stora biflodet Varjisan och flera mindre vattendrag mynnar
ut i Pitedlvens huvudféra nedstroms Storforsen. Dessa vattendrag ar viktiga
reproduktionsomraden for lax och havsvandrande 6ring, och flera viktiga populationer

av flodpérlmussla finns dér.

Kommunen har anfort att stenarmarna har restaurerats utifran sin ursprungliga
strackning. Den ursprungliga strickningen ar relevant eftersom den kan ge ledning

kring anldggningens ursprungliga funktion.

Av de flygfoton som ldmnats in av ldnsstyrelsen framgér stenarmarnas ungefarliga
omfattning och strackning under 1960- och 1970-talet (se bild 3 nedan). Den norra
stenarmens lokalisering dverensstimmer dér relativt vdl med den utformning som
kommunen angav i sin ursprungliga ansdkan. Darutover framgar att den sodra
stenarmen hade ungefar samma strackning som den fatt nu i den del dér atgérder skett,

men att vattnet fran Storforsen da huvudsakligen passerade norr om denna arm.

F : A £

L Eost, e
¥ [ Y
6 -

Bild 3. Fotografi 6ver stenarmarnas strdckning runt1960— och 1970-talet.
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Aven om de personer som utfort atgirderna har uppgett att iven den norra stenarmen
blivit lika lang som den varit tidigare och att den, frdn och med den skarpaste svingen,
inte varit synlig pa ortofoton, har kommunen inte visat att forlingningen varit
nddvandig for att forhindra skada pa de anldggningar som kommunen velat skydda.
Den omstiandigheten att kommunen frén borjan endast ansokt om en restaurering av
den norra stenarmen i enlighet med vad som framgar av bild 1 ovan talar snarare med

styrka for att forlangningen 1 sig inte varit nodvéndig for att forhindra skada.

Forlangningen av stenarmen har skett inom Natura 2000-omrdden. Det innebdr att det
finns starka motstdende intressen som ska beaktas vid en tillstdndsprévning och som
riskerar att asidosittas nér arbeten utfors utan foregdende tillstdnd. Oaktat om den
norra stenarmen har fatt en strackning som 1 stort overensstimmer med den
ursprungliga, dr det inte sékert att stenarmens strackning och utformning &r den mest
dndamélsenliga och funktionella om samtidig hénsyn tas till hur skyddade arter och
miljoer paverkas, t.ex. laxens reproduktionsmdjligheter. Denna beddmning sker bést
genom en tillstdndsprovning dar behovet av att skydda omgivande anldggningar kan
vagas mot naturvirden och det finns mojlighet att stélla krav pa skyddsatgarder m.m.
Eftersom kommunen redan i mark- och miljddomstolen framfort ett andrahands-
yrkande om tillstand i efterhand for atgérderna bor malet aterforvisas dit for fortsatt
behandling av frdgan om tillstand kan ges for den aktuella forlingningen av den norra

stenarmen.

Sammantaget anser dirmed Mark- och miljodverdomstolen att det funnits skal att
godkénna restaureringen av den sddra stenarmen pa sitt som skett och den norra
stenarmen till den lingd som framgar av kommunens ursprungliga tillstindsansdkan.
Kommunen har ddremot inte visat att det, utan foregaende tillstdnd, varit nddvandigt
att forlinga den norra stenarmen for att forhindra skada, varfor den delen av arbetet
inte kan godkénnas i efterhand. Eftersom kommunen i andra hand yrkat att tillstdnd
ska ges for atgdrden och frdgan om den atgérdens miljopaverkan inte ndrmare har
utretts behover mélet aterforvisas till mark- och miljddomstolen for fortsatt behandling

1den delen.
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HUR MAN (“)VERKLAGAR, se bilaga B
Overklagande senast den 2024-11-18

I avgorandet har deltagit hovrittsrdden Malin Wik, Petra Bergman, referent, och

Catharina Adlercreutz samt tekniska radet Claes Becker.
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UMEA TINGSRATT DOM Mal nr M 109-22
Mark- och miljodomstolen 2023-04-13
meddelad 1
Umea
PARTER
Sokande
Alvsbyns kommun, 212000-2734
Storgatan 27

942 85 Alvsbyn

Ombud: ERIS
adress som ovan

Motpart
Lansstyrelsen 1 Norrbottens lin
971 86 Luled

SAKEN

AnsoOkan om tillstand for vattenverksamhet for att restaurera stenarm
fran flottningsepoken inom fastigheten A, Alvsbyns kommun

Avrinningsomrade: 13 Pitedlven
Koordinater (SWEREF99 TM): N: 7314444 E: 747145
DOMSLUT

Lagligforklaring

Mark- och miljodomstolen forklarar med stod av 17 och 18 §§ lagen (1998:811) om
inforande av miljobalken de tvé stenarmarna /stenpirarna i Storforsen, Pitedlven,

Alvsbyns kommun, vara lagliga.

Godkinnande
Mark- och miljddomstolen limnar Alvsbyns kommun godkinnande i efterhand

enligt miljobalken for

Dok.1d 425155
Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 138 Nygatan 45 090-17 21 00 méndag — fredag
901 04 Umed E-post: mmd.umea@dom.se 08:00-16:00

www.domstol.se, Info om var
personuppgiftsbehandling:
www.umeatingsratt.domstol.se eller kontakta
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1. restaurering av den norra stenarmen i Storforsen till en ldngd av 350 meter
ovan vattenytan vid medelvattenflode (MQ), samt

2. restaurering av den sddra stenarmen i Storforsen till en lingd av 175 meter
ovan vattenytan vid MQ,

i enlighet med domsbilaga 1.

Yrkandena i fraga om ansvar for underhéall av vattenanliggningen samt

lansstyrelsens villkorsyrkanden avslas.

Arbetstid
Arbetena dr redan genomforda under september 2022 och ndgon ytterligare

arbetstid medges inte.

Oforutsedd skada
Ansprak pa grund av oforutsedd skada far framstillas till mark- och miljddomstolen

inom fem &r frén det att denna dom vunnit laga kraft.

Provningsavgift
Mark- och miljodomstolen éndrar inte vad som genom beslut den 18 februari 2022

bestdmts om 1 500 kr 1 avgift for provningen av vattenverksamheten.
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BAKGRUND
Pitedlven &r en av Sveriges fyra oreglerade nationaldlvar. Storforsen i Pitedlven,
ligger cirka 40 km viister om Alvsbyn. Fallstriickan ir 5 km och fallhdjden 82 m.

Forsen mynnar ut i ett sel dér vattnet flyter stilla fram.

Vid négra tillfdllen mellan aren 1878 - 1945 anlades trd- och senare stenkistor for
att underlitta for flottningen som pagick fram till 1984 da all flottningsverksamhet
upphorde i Pitedlven. Genom dessa anordningar uppkom ocksa en av forsens stora
sevardheter — ”’Ddda fallet”. Storforsens naturreservat bildades 1971. En av
flottningsanpassningarna ar stenarmar eller pirar som anlades dér forsen rinner ner
mot selet framfor hotellet. Stenarmarna har emellertid rasat och eroderat vid
vérfloden och de har renoverats for att styra bort vattnet frdn anldggningar som

byggts ndra den motsatta stranden.

YRKANDEN M.M.

Alvsbyns kommun har yrkat att mark- och miljpdomstolen

1. 1forsta hand ska ge godkdnnande i efterhand for restaurering av tva stenarmar i
Pitedlven, som utforts utan foregaende tillstdnd i enlighet med 11 kap. 16 §
miljobalken och i andra hand ger tillstand i efterhand till &tgérden,

2. ska meddela villkor om ansprak pé grund av oférutsedd skada ska anmalas till
domstolen senast inom fem ar,

3. ska prdva vattenanldggningens laglighet 1 enlighet med 17 § andra stycket lagen
(1998:811) om inférande av miljobalken, samt

4. faststilla att 1 forsta hand Lansstyrelsen i Norrbottens ldn och i andra hand
Statens Fastighetsverk ska ha det fortsatta ansvaret for underhdll av

vattenanldggningen.

Lénsstyrelsen i Norrbottens lin har avstyrkt att godkdnnande ges i efterhand eller
att ett tillstdnd ges 1 efterhand, varken tillstyrker eller avstyrker yrkandet i punkten 3
och avstyrker forstahandsyrkandet 1 punkten 4. Lansstyrelsen har inga synpunkter
pa yrkandet 1 punkten 2.
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Lénsstyrelsen har yrkat att mark- och miljddomstolen ska meddela tva

undersokningsvillkor for tillstandet, bl.a. avseende atgirdens paverkan pé

eventuella lekbottnar for fisk.

Alvsbyns kommun har motsatt sig linsstyrelsens villkorsyrkande.

Forslag till villkor

Alvsbyns kommun har inte foreslagit nagra villkor.

Léansstyrelsen har foreslagit foljande villkor.

1.

Alvsbyns kommun ska utreda konsekvenserna av den rensning/schaktning
som genomforts 1 de omrédena 1 dlven dar bottenmaterial har grévts och
schaktas bort i samband med anldggandet av de tva stenarmarna.
Utredningen ska inkludera dels en tydlig beskrivning av den areal som
paverkats dvs bortschaktad yta och stenarmarnas yta, dels om atgirderna
har resulterat i forlust av bottenvariationen och orsakat monotona miljoer
som saknar struktur och variation - med naturligt grus- sten- och
blockmassor 1 varierad storlek - som forsamrat livsmiljoerna for
vattenlevande véxter, smadjur, insekter och fiskar. Utredningen ska vidare
foresla alternativa losningar som motverkar eller kompenserar for de
oldgenheter som foljer av de anlagda stenarmarna inklusive uppgrundning
och igenslamning. Resultatet av utredningarna ska redovisas skriftligt

senast tva efter lagakraft vunnet beslut till Mark- och miljddomstolen.

Alvsbyns kommun ska utreda om 4tgérderna har resulterat i ett Aindrat lek-
och vandringsmdnster for lax och 6ring. Utvirdering ska utforas med
akustisk telemetri, for att studera hur lekvandrande lax och oring ror sig i
omradet vid pirarna, samt med ekolodsriknare vid Varjisins sammanfléde
med Pitedlven, fOr att studera hur ménga laxar som gar upp i1 Varjisn och
om det sker ndgon fordrdjning i vandringen. Utredningen ska vidare foresla
alternativa 16sningar som motverkar eller kompenserar for de oldgenheter
som foljer av de anlagda stenarmarna. Resultatet av utredningarna ska

redovisas skriftligt senast tva ar efter lagakraft vunnet beslut till mark- och
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miljodomstolen.

Alvsbyns kommun har motsatt sig villkorsforslagen.

ANSOKAN OCH KOMPLETTERINGAR

Laglighetsprovning av anlidggningen

Alvsbyns kommun beddmer anliggningen som lagligt uppford. 1878 nimns som
det &r som doda fallet torrlades och flottningsanpassningarna genomfordes.

Anldggningen dr med all sannolikhet fran samma tid. Den finns pé Lantméteriets

ortofoto fran 1960.

Radighet

Samrad har hallits med bland annat dgarna av B och F dar skogsbilvdg och basvig
finns, och med A, den fastighet déir stenarmen ligger. Samrad har dven héllits med
Lénsstyrelsen som Alvsbyns kommun anser ha ansvar dver anliggningen i
egenskap av ansvariga for kulturminnen. Inga erinringar har inkommit fran dem.

Alvsbyns kommun anser sig dirfor ha ridighet ver omradet.

Alvsbyns kommun har ansett sig ha rddighet dver vattnet genom fullmakt fran
Statens fastighetsverk (SFV) som dger fastigheten A. SFV anser sig dock inte
ansvara for anldggningen (stenarmen) utan anser att den omfattas av Lansstyrelsens
uppdrag, men detta #r s& langt Alvsbyns kommun kommer i frigan éver fullmakt.
Ingen annan har heller framtritt som ansett sig fga den. Alvsbyns kommun anser

sig darfor uppfylla kraven enligt 2 kap. 2-5 §§ om radighet.

Verksamhetsutovare

Alvsbyns kommun har ansett att Linsstyrelsen i Norrbotten ska vara
verksamhetsutdvare/ansvariga for anldggningen. De ansvarar for reservatet och de
kulturminnen som finns dir som en f6ljd av flottningsepokens aktiviteter, 1
huvudsak doda fallet, ett omrdde som torrlades som en f6ljd att gora forsen

anpassad for timmerflottning. Reservatets avgransning ér tydligt utformad i1 denna
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del s& det omfattar stenarmen. Lénsstyrelsen i Norrbotten bor séledes ha ansvar over
anldggningen genom de ansvarsomraden de har. SFV éger fastigheten A inom
vilken anldggningen ligger. De skulle mot bakgrund av detta kunna anses vara
dgare av anlidggningen men dven dessa anser att anldggningen bor vara
Linsstyrelsen i Norrbottens genom deras uppdrag. Lansstyrelsen i Norrbotten har
inte uttryckt ndgra tankar kring ansvaret over anldggningen mer an att de inte anser
den vara deras ansvar. Alvsbyns kommun anser att Linsstyrelsen i Norrbotten ska
vara verksamhetsutdvare av anldggningen och yrkar pé att mark- och
miljodomstolen faststéller att Lansstyrelsen i Norrbotten har det juridiska ansvaret

over anldggningen.

Lokalisering och skyddsvirden

Omradet omfattas av Natura 2000, Lénsstyrelsens kulturmiljoprogram, riksintresse
for kulturmiljovard, riksintresse for naturvérd, riksintresse for frilufisliv samt
riksintresse Forsvarsmakten - stoppomrade for hoga objekt. Omradet ligger inom
Storforsens naturreservat som forvaltas av Lénsstyrelsen 1 Norrbottens ldn. Det

finns inte anledning att anta att miljokvalitetsnorm kommer att 6verskridas.

Tidigare atgarder
Armarna anlades ursprungligen troligen 1874-1878 och renoverades 1898, 1920 och
1945. Kénda liknande atgérder har utforts inom omradet av andra

verksamhetsutovare 1983 och 1995.

Fastigheter

Omradet ligger i sin helhet inom fastigheten A och édgs av Statens fastighetsverk.
Inom cirka 100 meter fran stenarmen ligger fastigheterna C, D, E och B samt inom
berdrd fastighet finns en anliggning (bro) som #gs av Alvsbyns kommun.
Fastigheterna B samt F korsades for atkomst for dtgarden. Skogsbilvdg och basvig

finns. Fastighetsédgarna har informerats skriftligen vid samrad.
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“UNORRA..
STORFORS 1459

STORFORS 4:9

STORFORS 2:20

Fastighetskarta och stenarm fore renovering markerad med réd inramning.

Samrad

Ansdkan om vattenverksamheten gors av Alvsbyns kommun som sékande. Arendet
har varit foremal for undersokningssamrad under tiden 31 juni till den 31 augusti
2021. Underrittelse om samrad har meddelats berérda sakdgare samt statliga och
kommunala instanser. Alvsbyns kommun har upprittat en samradsredogdrelse som

dven kompletterats med ett tillagg.

Léansstyrelsen har den 12 november 2021 beslutat att dtgédrden inte innebér
betydande miljopaverkan. Beslutet innebir att Alvsbyns kommun ska uppritta en s
kallad liten miljokonsekvensbeskrivning enligt 6 kapitlet 47 § miljobalken. Omrédet
ligger 1 ett Natura 2000-omrdden men dtgédrden bedoms inte ha en sddan paverkan

att Natura 2000-tillstandsplikt utloses.
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Atgiird

Planering

Atgirden som planerades var att iordningsstiilla stenarmar genom att tillfora
erforderlig méngd storre stenar samt samla ihop och ateranvinda sten och grus frén
stenarmar som spolats ut. Det material som ateranvinds beddms utgdra ofororenat
grus.

+ Atgirden avses utforas med grivmaskin driven av naturdrivmedel samt
miljoanpassade hydrauloljor.

+ Atgirden omfattar ett omride om cirka 6000 kvadratmeter.

« Atgirden utfors vid lidgsta vattenstédnd. Detta mojliggor att anldggningsmaskin

kan framfOras pa ett sétt som inte skadar marken eller dlvbotten som utgor grus.

Utforande

Atgiirden har bestétt i att med en grivmaskin och en bandschaktare aterfora massor
frén stenarmen som runnit ut och gjort stenarmen lag och bred. Stenarmen har nu
samma volym som tidigare men &r hogre och smalare vilket kommer medfora att
vattnet vintertid inte skdljer dver den. Atgirden genomfordes den 23 — 25
september 2022. Atgirden har genomforts i enlighet med de miljokrav som
Alvsbyns miljé- och byggndmnd stillt i direndet med att atgirda stenarmen enligt 11
kap. 3 § 1p. miljobalken. Inga skador, utsldpp eller olyckor pé andra sétt intraffade

under arbetet.

Skil till atgird utan foregaende tillstind

For att det ska vara mdjligt att ta sig med grdvmaskin till omrddet méaste tgérden
goras vid ldgsta vattenstand. I regel finns ett kort spann for detta under var och hdst.
Da vattnet under vecka 38 var tillrickligt 14gt samtidigt som vdderprognosen visade
alltmer regn bedémde Alvsbyns kommun det nddvindigt att utfora atgirden under
det korta spann som det med sikerhet var mojligt att ta vég till omrddet.
Alternativet att inte utfora dtgdrden bedoms ha fort med sig att vattnet stigit s& pass
mycket att det inte skulle vara mojligt att ta sig till omradet och restaurera
stenarmen 1 host. Detta hade fétt till foljd att vatten aterigen skulle skoljt over isen

med stora skador pa byggnader och anliggningar som foljd. Alvsbyns kommun
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anser sig darfor varit nddgad att utfora atgérden for att forebygga skada med stod av

11 kap. 16 § miljobalken.

Atgirden bedomdes vara mojlig att genomfora genom att folja miljélagstiftning
samt utfordes utan negativa miljdeffekter. Atgirden beddmdes utdver detta kunna
utforas utan risk for hélsa eller skada pa egendom, egen eller annans. Ej heller
beddmdes konsekvenserna av genomforande bidra till nagra risker utan snarare
Okad sédkerhet och sikerstillande av tillgang till enskild egendom samt till sdkrad
och okad tillgdng for allmidnhet. Nagon annan planerad aktivitet inom omradet &r

inte kand.

Dimensionering av stenar

Alvsbyns kommun har inte utfort nigra berikningar for att dimensionera stenarna
som anvéindes. Upphandlad entreprenor har stor erfarenhet av markprojekt och
kommunen ldt dem baserat pa erfarenhet tillfora erforderlig miangd tillrdckligt stora

stenar.

Alvsbyns kommun beddmer att dtgérden inte kommer att sti evirdligt utan att

krafter fran Pitedlven, 1 synnerhet vid islossning snarare @n av krafter fran forsen,
kommer att kunna flytta pd stenarna varfor de troligen kommer att behova flyttas
ihop varje eller vartannat decennium. Liknande atgérder ska ha genomforts bland

annat pa 1980-talet, oklart 1 vilken regi.

Liten miljokonsekvensbeskrivning

Fran en skogsbilvig som slutar inom B kommer en gravmaskin att via en befintlig
basvig fran tidigare skogsbruk kora ut till Pitedlvens sodra strand. Hérifran kommer
gravmaskinen att kora ut 1 dlvfaran till stenarmen. Omradet vid stenarmen &r
torrlagt vid ligsta vattenstdnd. Aven i dlvfiran i dvrigt 4r vattnet mycket l1agt.
Synlig botten hir bestar av isdlvssediment i form av grus. Stenarmen bestéar av
storre stenar 1 botten och mindre stenar och grus upptill. Stenarmen har med tiden
komprimerats ndgot och mindre stenar och grus har rasat ut och ligger pa dmse

sidor om stenarmen.
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Atgirden bestér i att tillfora erforderlig mingd nya, ndgot stdrre stenar samt att
samla ihop och dteranvidnda sten och grus som spolats ut fran stenarmen och lagt sig
vid foten av denna. Atgirden renderar i att stenarmen hojs till tidigare niva (cirka 70
centimeter hogre). Sammanlagt omfattar atgérderna en yta pa cirka 6 000
kvadratmeter. Atgirden kommer att leda till att Piteélven leds i den fira den hallit
sedan flottningen startade hér i slutet av 1800-talet och atgirden &r en forutsittning
for att lagligt uppforda allménna och enskilda byggnader och anldggningar inte ska

forstoras.

.
o .

SKALA 12000 (A:4)

I

Planritning med renoverade stenarmar utritade, ddir rod markering dr kronen.

Alternativet bedoms vara nollalternativet. Detta kommer att medfora skador pa
allménna och enskilda anldggningar. Ett pumphus som é&r placerat en bit upp frin
dlven vid Hotell Storforsen, dr kopplat till hotellet samt till enskilda fastigheter 1
byn Bredsel. Den negativa paverkan som kan uppstd om vattennivan blir for hog,
resulterar 1 att pumphuset slutar att fungera da miangden vatten blir for stor s att

pumparna inte orkar leda vidare avloppsvattnet till reningsverket i Vidsel. For
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tillfallet ar vattennivdn hog och en extra undervattenspump ér installerad i
pumphuset, men med begrinsad kapacitet. Om vattennivén stiger for mycket,
kommer pumparna gé sonder alternativt att kommunen stéinger av dem. Detta
kommer i sin tur att leda till att Hotell Storforsen far in avloppsvattnet i hotellet
samt att avloppsledningarna riskerar att frysa sonder. En braddning av
avloppsvattnet ut till Pitedlven blir nddvandig om pumparna stings av eller gar
sonder. Kostnaderna for en ny pump uppgar till cirka 500 000 kronor. Kostnader for
privata byggnader och anlidggningar ar ej berdknade av kommunen. Nollalternativet

kommer sannolikt innebéra att scenariot upprepas arligen.

Risk och konsekvensbeddmning

Ldckage av hydraulolja

Brott pd hydraulslangar &r en risk som identifierats.

Ldckage av drivmedel och/eller smorjolja

Mindre lackage som dropp av smorjolja kan forekomma.

Skador pd vixt- och djurliv

Inom fastigheten B finns observationer av rodlistade arter s som é&lvstarr,
goliatmusseron, brunpudrad néllav, rynkskinn, ullticka och rosenticka rapporterade.
Fyndplatserna ligger, med undantag fran goliatmusseron, i ndromradet men ej
utmed den basvdg som kommer att nyttjas. Goliatmusseronen édr utmérkt precis pa
den basvig som avses nyttjas men omrddet for noggrannhet ir relativt stort och
fyndet kan ha gjorts utanfor basvégen. D& goliatmusseronen bildar fruktkroppar om
hdsten och mycelet 1 6vrigt ligger under markytan bedoms den lokala svampen ej
paverkas av atgirden och levnadsvillkoren for goliatmusseron inom omradet

generellt bedoms ej heller paverkas negativt av dtgdrden.

Alvférans botten utgdrs av sten och grus. Det finns inga skil att anta att itgérden

kommer att skada levnadsvillkoren for viaxter inom omradet.
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Inom stenarmen finns observationer av den rostlistade arten praktbjorkbagge
rapporterad. P& beskrivningen ér det troligt att observationerna inte dr gjorda dér det
markerats. De beskrivs vara gjorda invid spangen fran campingen men ar utmarkta
pa stenarmen. Troligen 4r fyndet frin yttre ringens utkant. Atgirden beddms hur
som inte paverka levnadsvillkoren inom omradet da det endast &r en frdga om
restaurering av stenarmen och rddande villkor for djurlivet bedoms vara
oforindrade efter atgirden. Alvfirans botten utgdrs av sten och grus. Omradet ér
inte kénd lekplats for fiskar och omrddet for stenarmen &r s torrlagt om varen att
lek ej kan forekomma dér vid l4gsta vattenstand. Det finns inga skil att anta att

atgirden kommer att skada levnadsvillkoren for djur inom omradet.

Sammanfattningsvis bedoms atgirden kunna utforas utan negativa konsekvenser for
véxt- och djurliv. Ej heller bedoms Pitedlvens funktion som kélla till dricksvatten

riskeras av atgirden.

INKOMNA YTTRANDEN
Miljé- och byggndmnden pa Alvsbyns kommun, myndigheten for samhillsskydd
och beredskap, Naturvardsverket och SMHI har avstatt fran att yttra sig.

Statens fastighetsverk (SFV) har meddelat att Alvsbyns kommun fatt
markégartillstdnd att framfora maskiner for att kunna underhalla och reparera
stenarmar i Pitedlven inom fastigheten A. Tillstandet var giltigt till och med 31
oktober 2022. SFV har ocksa meddelat att inom utpekat omrade pa fastigheten A
har inte SFV tecknat ndgra arrenden eller hyresavtal, det finns dock en gammal
flottarkoja pa fastigheten. SFV poéngterade att utpekat omréade ligger inom
Storforsens naturreservat som forvaltas av Lansstyrelsen Norrbotten. Samt att bade
Alvsbyns kommun och Linsstyrelsen i Norrbotten har anliggningar inom
fastigheten sasom bro, spang, eldplatser mm. I utdrag fran Metria framgér

inskrivna rittigheter.

Lénsstyrelsen har dels via NSD (Norrbottens Socialdemokraterna) webbtidning

den 24 september 2022, dels via PT (Piteé tidningen) den 26 september 2022, blivit
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uppmidrksammad om att kommunen redan genomfort verksamheten. Mot bakgrund
av detta sa torde kommunen behdva revidera sin anskan och
miljokonsekvensbeskrivning (MKB), dvs det bor framga av ansokan om kommunen
har for avsikt att soka godkidnnande enligt 11 kap 16 § miljobalken. Detta kraver
dock enligt lansstyrelsen att kommunen verkligen visar att samtliga atgérder ar
akuta i den mening som bestimmelsen forutsétter. Alternativt att kommunen soker
tillstand for den utforda vattenverksamheten i efterhand. Mot bakgrund av vad som
framkommit ovan samt de upplysningar linsstyrelsen efterfragar nedan sé anser
lansstyrelsen att kommunen maste komplettera sin ansdkan och MKB for att
lansstyrelsen ska kunna gora en beddmning av de vdsentliga miljoeffekterna som

den sokta verksamheten kan forvéntas ge.

Lansstyrelsen saknar dels en teknisk ritning med angivna maétt, dvs langd, bredd
(bottenbredd och kronbredd) och hdjd pé befintlig stenarm och dels en ritning pa
hur stenarmen ska se ut efter utford atgérd. Kommunen maste vidare fortydliga
inom vilket omrade det &r aktuellt med stenplockning eftersom lansstyrelsen
generellt sett dr restriktiv till stenplockning/rensning inom strandomraden da sadana
atgarder kan dels riskera att fordndra strandlinjens karaktér och erosionsskydd dels
paverka lekomraden for fisk 1 omradet. Redovisa vart tidigare kénda isproppar varit

1 forhallande till stenarmen.

Lansstyrelsen anser att en ansokan om lagligforklaring bor omfatta en utredning av
de flottledsanpassningar och anldggningar som utforts lings med Storforsen. Av
utredningen bor det bland annat framga vilka typer av dtgarder som vidtagits samt
tidpunkt och verksamhetsutovare. Det bor vidare ocksa motiveras huruvida alla
flottledsanpassningar/anliggningar som framkommit av ovan nimnda utredning ska

omfattas av lagligforklaringen eller inte.

Av kommunens komplettering sd uppges linsstyrelsen vara ansvarig for
anldggningen. Linsstyrelsen kan inte se att nagot egentligt underlag finns redovisat
for kommunens antagande for mer én lénsstyrelsens ansvar for reservatet och dess

kulturminnen. Lansstyrelsens roll och ansvar betridffande reservatet och
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kulturlimningar bestéar av bland annat tillsyn, tillstdndsprovning, fordelning av
statligt bidrag samt deltagande i och initiativtagare for olika program/projekt. Det
innebdr inte att lansstyrelsen “dger” lanets alla kulturhistoriska lamningar eller alla
byggnader inom ett reservat och darigenom per automatik ansvarar for kontinuerligt
underhdll av dessa. Lansstyrelsen menar att framtida ansvar maste utredas av

kommunen.

Utifran underlaget instimmer linsstyrelsen i kommunens bedomning att projektet

inte nér upp till kriterierna for Natura 2000-provning.

Huvudsaklig padverkan kommer att ske pa vattenforekomsten Pitedlven
(WA35665684). Vattenforekomsten dr paverkad av ingrepp fran flottningen och
den ekologiska statusen har bedomts vara méttlig (databasen VISS). Eftersom det
handlar om restaurering av befintlig stenarm och ingen utdkning av paverkat
omrade dr beddmning att vattenforekomstens ekologiska status ej kommer att
forsdmras av den foreslagna atgidrden och att miljokvalitetsnormen kan

upprétthéllas.

I omradet finns fornlimningar som skyddas av kulturmiljolagen. Inom
riksintresseomradet far upplevelsevirdet inte forvanskas. Arbetet pa och 1
anslutning till stenarmen maste vidare utforas pa ett sadant sitt att utformningen,
efter restaureringen, motsvarar det tidigare och att inga nya komponenter som kan
komma att utgdra ett patagligt avvikande eller forfulande inslag i kulturmiljon
tillfors. Om konstruktioner eller limningar som hérrdr frén flottningskonstruktioner
fran tiden fore 1945 behover fordndras eller tas bort ska Kulturmiljéfunktionen

kontaktas for samrad innan.

Lénsstyrelsen onskar fortydliga att det framgér av 22 kap 1§ 1p miljobalken att 1 ett
ansokningsmal ska bl.a. en ritning ingd. Det dligger vidare verksamhetsutdvaren
eller den som avser att bedriva en verksamhet att ta fram det underlag och vidta de
undersdkningar som krivs for att en provningsmyndighet, i detta fall mark- och

miljodomstolen behover for att kunna bedoma verksamhetens omfattning och
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paverkan pé bl.a. allménna och enskilda intressen. Lansstyrelsen motsatter sig inte
att kommunen édndrat sitt yrkande till att nu gélla godkdnnande i efterhand, enligt 11
kap 16 § miljobalken. Lansstyrelsen anser dock mot bakgrund av de brister som
lansstyrelsen patalat att ett sddant godkénnande inte kan ldmnas pd nu foreliggande

handlingar.

Alvsbyns kommun har bemétt linsstyrelsen yttrande i enlighet med bl.a foljande.
Kommunen avser att 14ta den inkomna ansdkan som ligger till grund for malet
hanteras och gor bedomningen att mark- och miljodomstolen kan 14ta punkten om
ansdkan utgd pa grund av inaktualitet eller godkdnna eller avsla den. Da malet
innehaller fler punkter avser Alvsbyns kommun att 1ita drendet fortldpa.
Miljokonsekvenser av utfort arbete bedoms vara desamma som de som kommunen
utrett. Arbetet dr utfort pa samma sitt som det var avsett med enda skillnad att nya
stenar ej tillfordes utan enbart befintliga aterfordes. Vid lagvatten var stenarmens
avgransning tydlig varfor det var latt att se vilka stenar som tillhor stenarmens
funktion och som rasat ut och gjort den 14g och bred. Négon ytterligare

miljokonsekvensbeskrivning bedoms darfor ej nddvandig.

Av Lénsstyrelsens yttrande kan man utlédsa att de saknar ritningar 6ver
anldggningen men nimner ej ndgot syfte med dem. Alvsbyns kommun har gjort
inmétningar och uppréttat en ritning 6ver hur stenarmarna ser ut nir de ar
restaurerade. D4 omrédet dir arbete utforts ér torrlagt under lagvattenperioderna om
host och var anser Alvsbyns kommun att fiskar inte kan leka dir. Fiskars lek
paverkas saledes ej av dtgirden. Alvsbyns kommun har inte undersdkt isen for att ta
reda pa exakt vilka omradden som bottenfryser. Nedanfor forsen dir bredselet breder
ut sig och vattnet tapper fart ir omradet mycket grunt. Alvsbyns kommun beddmer
att, baserat pd hur vattnet betett sig de senaste aren ndr det tydligt skdljer dver
stenarmen jamfort med den védgen vattnet tidigare tagit vintertid att det grunda
omradet vid bredselets borjan bottenfryser. Alvsbyns kommun bifogar i yttrandet en

skiss Over var dlven bottenfryser, se nedan.
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Skrafferat omrdde visar omrdade som bottenfryser. Nér stenarmen dr for lag tar vattnet vdg enligt bld
pil. Nér stenarmen dr tillrdckligt hog styrs vattnet enligt rod pil och/eller skapar ett sadant fléde sd

vattnet inte bottenfryser.

Alvsbyns kommun delar Léinsstyrelsens synpunkt om att hela anliggningen bor
laglighetsprovas. Huruvida detta ar gjort eller ej har kommunen ej kinnedom om.
En utredning skulle kunna tillsdttas for att undersoka detta. D& stenarmen inte ar
fast vid 6vrig konstruktion anser kommunen dock att en laglighetsprovning av
stenarmen kan goras enskilt och att resterande del/delar kan provas i ett senare

skede.

Verksamhetsutovare

Alvsbyns kommun har inte genomfort ndgon utredning om figaransvar /
forvaltaransvar dver stenarmen. Resonemanget utgar delvis utifrdn det ansvar
lansstyrelsen har for reservatet med dess kulturminnen och dé ldnsstyrelsen, enligt

uppgift, under tidigt 1990-tal fornyade timmerkonstruktioner vid Storforsen
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tillsammans med dédvarande markigaren i syfte att bibehalla forsen i den fara som
skapades for flottning. Lansstyrelsen bedoms darfor ha tagit pa sig ansvar dver
anldggningen. Stenarmen ér forvisso inte klddd i timmer men fyller i dvrigt samma
funktion som timmerkonstruktionen, att styra Pitedlven i en for flottningen anlagd
konstruktion. Alvsbyns kommun anser inte att kommunen ska ansvara for en sidan
utredning om verksamhetsutdvare. Dé stenarmen har en funktion for lagligt
uppforda byggnaders och anldggnings varande édr den viktig dven for miljé och
hélsa. Ett av ldnsstyrelsens bevakningsomraden, utan de orsaker som lett till att
Lansstyrelsen tagit ansvar for att underhélla och upprétthalla funktionen av ovrig

konstruktion for att styra dlvfaran, ska gilla dven for stenarmen.

Alvsbyns kommun har gjort beddmningen att en restaurering med befintligt
material som tillhor stenarmen inte innebér nagon fordndring och att det darfor inte

finns nagot att bedoma 1 frigan om kulturmil;o.

Det grus som aterforts till stenarmen har enligt utforare av restaureringsatgird
tydligt tillhort de befintliga stenarmarna. Liknande arbeten ska enligt uppgift ha
utforts 1995. Det ér troligt att stenarmen sakta eroderat sedan dess och att vissa
aterforda stenar kan ha legat i drygt 25 ar eller kanske &nnu ldngre sedan tidigare
arbeten men att kalla det omrade som berorts av schaktning for naturligt &r
missvisande. Alvsbyns kommun accepterar dock att utreda konsekvenser av
kommunens utforda arbete men eventuella konsekvenser ska ej anses paverkat

“naturliga lekbottnar”.

Alvsbyns kommun har inte uppfort stenarmarna (de ir enligt Norrbottens synliga
historia del 2 utgiven av Lansstyrelsen i Norrbotten, ursprungligen bekostade av
Liansstyrelsen 1 Norrbotten) utan restaurerat befintliga stenarmar med stéd av 11
kap. 16 § miljobalken. Alvsbyns kommun ir ej heller figare/verksamhetsutdvare av
anliggningen samt ej heller dgare av den fastighet de ligger inom. Alvsbyns
kommun anser dirfor att linsstyrelsen inte kan villkora att Alvsbyns kommun ska
utreda (eventuella) oldgenheter som f6ljer av de anlagda stenarmarna. Det ar oklart

om linsstyrelsen avser Alvsbyns kommun nir de skriver “verksamhetsutdvare”
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eller om de anser att detta ska berdra, vid dom 1 malet, faststalld
verksamhetsutovare. D4 Alvsbyns kommun ej 4r verksamhetsutdvare av stenarmen
utan enbart restaurerat befintliga stenarmar med stdd av 11 kap. 16§ miljobalken
anser Alvsbyns kommun att linsstyrelsens villkor inte berdr kommunen. Alvsbyns
kommun yrkar i malet att linsstyrelsen alternativt Statens fastighetsverk ska vara
dgare/verksamhetsutovare av stenarmarna. Dom 1 malet om vem/vilka som ska vara
dgare/verksamhetsutovare av anldggningen bor sdledes fora med sig konsekvensen
att det samtidigt faststiller vem/vilka som berors av linsstyrelsens forslag till

villkor i friga om kontrollprogram.

Linsstyrelsen har direfter inkommit med foljande yttrande.

Linsstyrelsen har i det aktuella malet, inledningsvis utgétt ifran att Alvsbyns
kommun (kommunen) endast har avsett att renovera en dldre stenpir for att pé sa vis
skydda hotellets och kommunens fastigheter fran is- och vattenmassor till f61jd av
bottenfrysning. Det har sedermera visat sig att kommunen med stéd avl1 kap 16 §
miljobalken utan att invinta dom 1 malet uppfort tva for lansstyrelsen mer
omfattande stenpirar dn vad som inledningsvis framkommit av kommunens

handlingar 1 malet.

En forutsittning for att 11 kap 16 § miljobalken ska vara tillimplig i det aktuella
malet dr — enligt Lansstyrelsen — att man inte ska vidta mer atgirder d4n vad som
faktiskt behovs. Lansstyrelsen anser sdlunda att kommunen maéste visa att bada
stenpirarna i dess nuvarande form och plats &r nédvéndiga och en forutsittning for
att forebygga skador pa hotellet och kommunens fastigheter till f6ljd av
bottenfrysning. Utifran Lansstyrelsens kidnnedom sé aterfinns ett omrade ldngre
nedstroms i selets utlopp déir det avsmalnar samtidigt som det grundar upp som
tidigare ar kéint for bottenfrysning. Om bottenfrysning och isddmning sker 1 selets
utlopp sé péverkar det omradet uppstroms med forhdjd vattenniva dnda upp mot
Storforsen, se foto nedan. Aven vid hdga vattenforingar under barmarksésong utgdr
selets utlopp en begrinsning i avbdrdningsformaga. Enligt Lansstyrelsen torde det
vidare inte gd att utesluta att den nya norra piren kan forvérra problemen med

isddmning eftersom vattenhastigheten nérmast hotellet riskerar att sjunka markant
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nér strOmmen helt styrs bort. Nér vattenhastigheten sinks 0kar risken for att det
kalla vattnet frdn Storforsen, som kan bli flera minusgrader under kalla vinterdagar
och nétter, borjar frysa fran botten och uppat med dimning som resultat. Det ar

endast vattenhastigheten som hindrar vattnet fran att frysa till is nér det &r sa kallt.

Ortofoto med plats for bottenfrysning och isddmning i selets utlopp markerad med réd polygon.

Det torde ddrmed vara ldmpligt att kommunen tar hjilp av ndgon med
dokumenterad kompetens inom bade hydrologi och isbildning i sitt kommande
resonemang betriffande dels vart det naturlig foreligger risk for bottenfrysning dels
pirarnas utformning och funktion for att begrénsa isbildning och bottenfrysning
samt utreda alternativ 16sning som motverkar bottenfrysning utifran vattendragets

forutséttningar.

Vidare vad giéller kommunens anférande om att man endast renoverat stenpirarna

med stod av 11 kap 16 § miljobalken sé blir Lansstyrelsen lite osdker pa vad
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kommunen menar med detta och dnskar ett fortydligande. Har kommunen @ndrat
sitt yrkande om att man soker godkénnande i efterhand for atgarder som ska
forhindra skador pa Hotellet och kommunens fastigheter till att bara gélla

renovering.

Jamforelse av de gamla och de nya pirarna

Sasom Lansstyrelsen har uppfattat det har kommunen vad géller stenpirarnas
uppforande uppgett att de endast utgétt ifrén spar pa botten fran édldre tidigare
anlagda stenpirar. Lansstyrelsen konstaterar ocksa att kommunen anfort att de
endast har renoverat stenpirarna samt att en liknande atgird ska ha genomforts
1995. Enligt gamla flygbilder, badde fran 1960-talet och 1970-talet, slutade den
gamla norra piren vid koordinaten N 7314434, E 747111 (SWEREF 99 TM) och
den gamla sodra piren strickte sig ut mot koordinaten N 7314347, E 747262
(SWEREF 99 TM).

Den nyanlagda norra piren slutar nu nirmare koordinaten N 7314474, E 747319
(SWEREF 99 TM) och den sddra stracker sig ut mot koordinaten N 7314337, E
747288 (SWEREF 99 TM). Den nyanlagda norra piren stracker sig alltsd omkring
200 meter ldngre ut dn den gamla norra piren och den nyanlagda sddra piren
stracker sig omkring 40 meter lingre ut an den gamla sodra piren. P4 de gamla
flygbilderna syns inga tecken pa att de gamla pirarna historiskt skulle ha varit
langre dn vad som syns pa flygbilderna fran 1960-talet och 1970-talet. Det syns inga
som helst uppgrundningar som skulle kunna utgéras av gammalt utspritt material
fran pirarna 1 de omraden dér pirar har forlingts. Lansstyrelsen finner det dérfor
véldigt tydligt att atgérderna som har utforts under 2022 inte handlar om en
renovering av de gamla pirarna utan om helt nya anldggningar av nya pirar. Det
vore dérfor onskvirt att kommunen styrker sitt pastdende i1 detta avseende om att
man endast renoverat befintliga stenpirar med tex. historiska bilder som faktiskt

styrker kommunens pastéende i detta avseende.

Paverkan pa lax och éring

De nu anlagda pirarna utgdr potentiella risker for laxen och oringen i Pitedlvens
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vattensystem. Dels medfor forlingningen av pirarna att ytor av laxens lek- och
uppvaxtomraden har forsvunnit inom anliggningsomradet och grivts bort inom det
schaktade omradet som material till pirarna har tagits frin. Dels medfor
konstruktionen av den norra piren att vattnet bakom forléngningen av piren kommer
bli stillastaende och tappa sin funktion som lek- och uppvaxtomrade. Dels riskerar
forldngningen av den norra piren att paverka de uppstroms lekvandrande laxarna
och Oringarna i deras vandring upp till viktiga lek- och uppvéxtomraden i Varjisans
vattensystem, dar huvuddelen av Pitedlvens viktigaste lek- och uppvéixtomraden
finns av Natura 2000-omradets lax- och dringhabitat. Det torde dven finnas en stor
risk att lekvandrande lax och 6ring leds upp mot Storforsen i stéllet for att hitta upp

1 Varjisdsystemet.

Natura2000- omrdde

Mot bakgrund av vad som faktiskt utforts 1 forhdllande till det som inledningsvis
redovisats 1 kommunens ansdkan om tillstdnd si gér det inte att utesluta att de
omfattande forlingningarna av pirarna kan ha en vildigt stor negativ paverkan pa
hela laxbestandet i Natura 2000-omradet Pitedlven. Lansstyrelsen anser salunda mot
vad som hittills framkommit att det nu 4r motiverat med en sérskild Natura2000-
provning. Detta eftersom laxen dr en av huvudanledningarna till bildandet av Natura
2000-omradet. Behov av Natura 2000-provning ska utredas. Lénsstyrelsen anser
tills annat &r visat att forlingningen av pirarna, frimst den norra piren,
overhuvudtaget kan tillatas med tanke pa risken att lax kan missledas upp mot
Storforsen i stillet for att hitta upp i Varjisdn. Aven om lax och &ring bara skulle
fordr6jas inom detta omrade pd grund av svarigheter att identifiera Varjisdns utflode

sa kan det vara allvarligt for bestdnden.

Léansstyrelsen anser att en sédrskild utredning och utvirdering av stenarmarnas
paverkan pé lax och oring ska utforas innan dessa i nuvarande utformning kan
tillatas. Utvidrdering bor utforas med akustisk telemetri, for att studera hur
lekvandrande lax och oring ror sig 1 omrddet vid pirarna, samt med ekolodsrdknare
vid Varjisdns sammanflode med Pitedlven, for att studera hur manga laxar som gar

upp 1 Varjisdn och om det sker nagon fordrojning i vandringen. Utredningen ska
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vidare foresla alternativa 16sningar som motverkar eller kompenserar for de
oldgenheter som foljer av de anlagda stenarmarna. Lansstyrelsen anser att
Lansstyrelsernas Fiskeutredningsgrupp bor forordnas av mark- och miljodomstolen
som sakkunniga och utforare av undersokningar och utvirdering av pirarnas

paverkan pé lax och Oring.

Verksamhetsutévare

Kommunen har vidare patalat att man inte ser sig som verksamhetsutdvare.
Lansstyrelsen kan dock konstatera att det i mélet -som kommunen initierat -
framkommit att det & kommunen som har anlitat en entreprendr for att utfora
arbetet och att ddrmed torde kommunen kunna betraktas som verksamhetsutovare.
Dartill bor man 1 det aktuella mélet 4ven beakta att atgirderna endast syftar till att
skydda hotellets och kommunens fastigheter fran 6versvimning till f61jd av
bottenfrysning, ndgra andra fordelar av de utforda atgdrderna kan inte ldnsstyrelsen

S€.

Kulturmiljo

I ett tidigare yttrande (531-10613-2022) meddelade Lénsstyrelsen, att en eventuell
restaurering av stenarm maste foregas av en kulturhistorisk analys och
konsekvensbedomning av det planerade arbetet, samt att dessa skulle utforas av
personer med kulturhistorisk och arkeologisk kompetens. Av allt att doma har sa

inte skett.

En kulturhistorisk analys och konsekvensbeddmning behdvdes, bland annat, for att
avgora huruvida utformning och materialval skulle pdverka gestaltning och
upplevelsevirdet av omrédet (riksintresse kulturmilj6); om andra forn- och
kulturlimningar pa nagot sétt skulle komma att paverkas vid arbetet med
atgdrderna; for att avgdra om stenarmens utformning efter restaurering motsvarar
tidigare utformning och att inga nya komponenter som kunde utgéra ett patagligt
avvikande tillfordes. Av de underlag som finns tillgdngliga for Lansstyrelsen 1
dagsliget, gér det inte att avgora vilka effekter det genomforda arbetet har haft pa

kulturmiljdomradet (riksintresset) eller eventuella enskilda forn- och
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kulturlimningar. Vad det géller kulturmiljélagen sa &r det fornlimningar pa land
som kan ha korts dver eller pa annat sétt skadats vid arbetet som Lénsstyrelsen kan

ha anledning att anmarka pa.

Kommunen behover sédlunda redovisa att ingreppet inte inneburit pataglig skada av
miljon/riksintresset, samt eventuella fornlimningar i omradet. Underlagen bor
kompletteras med fler (minga) bilder dver platsen bade fore och efter ingreppet,
samt kartor (dven shaper om det finns) 6ver korvagar, eventuella upplags-

/uppstillningsplatser osv, som anvidndes vid genomforandet av atgirden.

Gdllande ansvar och dgandeforhallande

Enligt KML 1 kap. 1§ delas ansvaret for kulturmiljon av alla. S&vil enskilda som
myndigheter ska visa hinsyn och aktsamhet mot kulturmiljon. Den som planerar
eller utfor ett arbete ska se till att skador pa kulturmiljon undviks eller begrinsas.
Enligt KML1 kap. 2§ har Lansstyrelsen ansvar for det statliga kulturmiljoarbetet 1
lanet. Det statliga arbetet bestar bland annat av tillsyn, tillstdndsprévning och
fordelning av statligt bidrag. Detta innebér inte att Lansstyrelsen “dger” ldnets alla
forn- och kulturlimningar. De anldggningar som Liansstyrelsen dger och har

eventuellt underhallsansvar for, utgors av sidana som vi sjilva 1atit uppfora.

I boken om Storforsen i Alvsbyns kommun star det att Linsstyrelsen aren 187478,
forskotterat pengar for byggande av ledarmar 1 forsen, vilket inte dr detsamma som
att Lansstyrelsen sjdlva upprittat eller ens helt finansierat ledarmarna. Det ror sig
mest troligt om ett statligt bidrag till datidens verksamhetsutovare. Av underlaget
framgér dessutom att ledarmarna 1 forsen raserats och ateruppbyggts vid dtminstone

tva olika tillfdllen efter 1878, utan att Lénsstyrelsen omndmns som bidragsgivare.

Utredningsvillkor

Lansstyrelsen vidhaller sitt yrkande géllande konsekvenserna pd bottenmiljon med
andring att naturlig bottenvariation éndras till bottenvariation, inkludera
uppgrundning och igenslamning samt att redovisningstiden forlangs till tva ar 1

stallet for tidigare ett ar efter lagakraftvunnen dom.
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Utredningsvillkor 1, far sdlunda foljande lydelse

1.

Alvsbyns kommun ska utreda konsekvenserna av den rensning/schaktning
som genomforts i de omradena i dlven dir bottenmaterial har gravts och
schaktas bort i samband med anldggandet av de tva stenarmarna.
Utredningen ska inkludera dels en tydlig beskrivning av den areal som
paverkats dvs bortschaktad yta och stenarmarnas yta, dels om atgérderna har
resulterat 1 forlust av bottenvariationen och orsakat monotona miljéer som
saknar struktur och variation - med naturligt grus- sten- och blockmassor 1
varierad storlek - som forsdmrat livsmiljéerna for vattenlevande vixter,
smddjur, insekter och fiskar. Utredningen ska vidare foresla alternativa
16sningar som motverkar eller kompenserar for de oldgenheter som foljer av
de anlagda stenarmarna inklusive uppgrundning och igenslamning.
Resultatet av utredningarna ska redovisas skriftligt senast tva efter lagakraft

vunnet beslut till Mark- och miljodomstolen.

Lansstyrelsen yrkar vidare pé ytterligare ett utredningsvillkor, utredningsvillkor 2.

Detta for att studera hur lekvandrande lax och 6ring ror sig i omradet och om

atgiarderna resulterat i ett dndrat lek- och vandringsmonster.

2.

Alvsbyns kommun ska utreda om &tgirderna har resulterat i ett éndrat lek-
och vandringsmonster for lax och oring. Utvérdering ska utforas med
akustisk telemetri, for att studera hur lekvandrande lax och 6ring ror sig i
omradet vid pirarna, samt med ekolodsrédknare vid Varjisans sammanflode
med Pitedlven, for att studera hur minga laxar som gér upp 1 Varjisan och
om det sker ndgon fordrdjning i vandringen. Utredningen ska vidare foresla
alternativa 10sningar som motverkar eller kompenserar for de oldgenheter
som foljer av de anlagda stenarmarna. Resultatet av utredningarna ska
redovisas skriftligt senast tva efter lagakraft vunnet beslut till Mark- och

miljodomstolen.
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Liansstyrelsen anser att Lansstyrelsernas Fiskeutredningsgrupp bor forordnas
av mark- och miljodomstolen som sakkunniga och utforare av

Utredningsvillkor 1-2.

Lansstyrelsen har tidigare foreslagit att ett kontrollprogram ska folja upp risken for
uppgrundning och igenslamning till foljd av pirarmarnas uppforande. Lansstyrelsen
anser att ett sddan inte lingre dr nddvéndigt da det torde omfattas av
undersokningsvillkor 1. Lansstyrelsen konstaterar avslutningsvis att det av 11 kap 8
§ miljobalken framgéar att Den som vill bedriva en vattenverksamhet som kan skada
fisket dr skyldig att utan erséttning vidta och for framtiden underhalla behovliga
anordningar for fiskens framkomst eller fiskets bestand, sldppa fram vatten for
dndamalet samt iaktta de villkor eller foreldgganden i1 6vrigt som pd grund av
verksamheten kan behovas till skydd for fisket i det vatten som berdrs av
vattenverksamheten eller 1 angridnsande vattenomrade. Om nyttan av en ifrdgasatt
anordning eller ett villkor eller ett foreliggande inte skéligen kan anses motsvara
den kostnad som verksamhetsutovaren darigenom skulle fororsakas, kan

verksamhetsutdvaren befrias fran en sddan skyldighet.

Alvsbyns kommuns bemétande

Alvsbyns kommun har inte kunnat utreda om Piteélvens ir avlyst som flottled och
berors av kungdrelse (1969:399) om forvaltare av avlyst flottled. Lansstyrelsen i
Norrbotten har dock varit delaktiga i1 en rad atgérder med borttagande av flottleder
och forefaller ha nagon form av radighet 6ver stenarmar fran flottningsepokens icke
varande och skulle utifrdn den radigheten dven kunna anses ha ett ansvar 6ver deras
varande. [ synnerhet nir de omfattas av lansstyrelsens kulturmiljoprogram,
riksintresse for kulturmiljovard och det ar just limningar fran flottningsepoken som

ar unikt for Storforsen.

Huruvida linsstyrelsen ir verksamhetsutdvare eller inte kan Alvsbyns kommun
dock inte avgdra. Statens fastighetsverk dr som regel dgare av anldggningar,
byggnader med mera inom deras fastigheter och nimnda stenarm skulle vél kunna

jamstéllas med exempelvis murar, varfor Statens fastighetsverk, ur kommunens
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synpunkt, ocksé skulle kunna anses vara dgare av stenarmen.

Alvsbyns kommun anser att linsstyrelsens resonemang i friga om Natura 2000
provning och undersdkning av paverkan av lax och 6ring bor vindas. Om en
utredning visar att laxar ej styrs mot Storforsen och att lekomréden ej paverkats, sé
finns ingen paverkan pa Natura 2000 intresset varfor behov av sddan provning i
sadant fall ej foreligger. Alvsbyns kommun anser sig dock inte vara ansvariga for de
utredningsatgérder ldnsstyrelsen kraver. Med uttrycket verksamhetsutovare avser
Alvsbyns kommun inte verksamhetsutdvare av sjilva itgirden utan dgare/ansvarig
for stenarmen. Alvsbyns kommun anser sig inte vara digare av stenarmen. Alvsbyns
kommun anser sig vara utforare av dtgirden dven om det skett genom anlitade
entreprendrer. Alvsbyns kommun anser sig dock inte ha nigra skyldigheter som

utforare av atgérden.

Kommunen anser att da ingen av de som kommunen anfor bor vara ansvariga gjort
nagot, utan i stillet latit ett sé kallat “chicken race” pdga dir den som har mest att
forlora tvingats till &tgérd och sedan ska behova sté till svars som
verksamhetsutovare av atgirden ir forkastligt. Alvsbyns kommun anser att den som
genom faststilld dom visar sig vara ansvarig for stenarmarna dr den som skulle
behovt genomfora liknade atgiard. Denne bor darfor vara skyldig att ansvara for de

undersokningar lansstyrelsen ndmner.

Vad giller kraven pé ”Vidare konsekvensbeddmning for kulturmilj6™ skriver
Lénsstyrelsen foljande:

" Kulturmiljo

I ett tidigare yttrande meddelade ldnsstyrelsen, att en eventuell restaurering av stenarm
maéste foregis av en kulturhistorisk analys och konsekvensbedémning av det planerade
arbetet, samt att dessa skulle utfoéras av personer med kulturhistorisk och arkeologisk
kompetens. Av allt att ddma har sé inte skett. Det yttrande ldnsstyrelsen hianvisar till ar
skrivet efter det att dtgirden genomforts. Alvsbyns kommun har infor itgirden genomfort
ett Undersokningssamrdd med lédnsstyrelsen over vad som avsags att goras. Dér framgick
att omrddet omfattades av ldnsstyrelsens kulturmiljoprogram, riksintresse for

kulturmiljovard och kommunen skriver bland annat ”Naromrédet har hoga kulturvérden.
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Atgiirden beddms ej ha negativ inverkan pa dessa eller géra dem mer sarbara. Atgirden
mojliggdr dtkomst for allménheten till naturreservatet”. Nedan foljer ldnsstyrelsen
samradsyttrande frén den 31 augusti 2021 infor atgirden. Kulturmiljo: Inga fornldmningar
ar kénda langs strdckan med stenarmen. Restaureringen innebér att flottningsepokens

kulturhistoriska vérden fortsatt kan forstas vilket ar positivt.”

Négot annat avseende kulturmiljo nimns ej i lansstyrelsens yttrande. Detta var vid
tiden for 4tgirden linsstyrelsens enda yttrande i frigan om kulturmiljs. Alvsbyns
kommun anser sig darfor ha gjort vad som forvintats i fraga om hiansyn till

kulturmilj6 och avser ej utfora ndgon vidare konsekvensbedéomning.

Fran ortofoto frdn 1960 syns strukturer vid den norra stenarmen som gar att tolka
som rester eller enkla delar av en stenarm. Dessa slutar betydligt lingre norrut &n de
koordinater Lansstyrelsen anger for ar 1960. Dock inte lika langt Osterut som efter
kommunens arbete. Det dr troligt att de olika stenarmarna inte haft ett statiskt lige
utan fluktuerat nagot under aren beroende pa vad som visat sig fungera bist. Den
sddra stenarmen slutar efter Alvsbyns kommuns restaurering mycket néra de
koordinater Linsstyrelsen anger for ar 1960. Alvsbyns kommun anser att det inte ir
viktigt att stenarmen har ett fastslaget lage sa linge den inte hindrar fiskars vandring

och fyller funktionen att skydda befintlig bebyggelse fran vatten- och ismassor.

Alvsbyns kommun vill i vrigt tilligga att hotellet ir beviljat bygglov pa detaljplan,
laga kraftvunnen 1 juni 1993 (Lantmaéteriets akt 25-P93/56). Detaljplanen har varit
foremal for samréd dér Lansstyrelsen som inom sitt bevakningsomréde bland annat
har hoga floden endast yttrat sig om bebyggelsens hojd samt hdnsyn till
fornminnen. Utifrédn det kan man forstd att stenarmens betydelse inte gatt att forutse
men att dess varande nu &r viktigt for lagligt uppforda byggnader och anlédggningar.

Privata saval som kommunala.

DOMSKAL

Det har héllits muntlig forberedelse och syn i malet den 17 november 2022.
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Med hdnsyn till mélets omfattning och beskaffenhet s& har mélet avgjorts av en

radman och ett tekniskt rad.

Rédighet

For att fa bedriva vattenverksamhet ska verksamhetsutdvaren enligt 2 kap. 1 § lagen
med sérskilda bestimmelser om vattenverksamhet ha radighet 6ver vattnet inom det
omréde dér verksamheten ska bedrivas. Enligt 5 § samma kapitel har Staten,
kommuner och vattenforbund radighet som anges i 1 § for att bedriva sidan
vattenverksamhet som &r dnskviérd fran allmidn miljo- eller hdlsosynpunkt eller som

framjar fisket.

Mark- och miljddomstolen gér bedomningen att vattenverksamheten med att
renovera stenarmen dr onskvérd frén allmin miljosynpunkt och kommunen har

darfor den radighet som krévs.

Statens fastighetsverk (SFV) har den 21 juni 2021 gett Alvsbyns kommun tillstand
att framfora maskiner samt utféra underhdll och reparationer pé stenarmar 1
Pitedlven beldgna inom fastigheten G. Tillstdndet var villkorat med vissa krav och
giltigt till och med den 31 oktober 2022. Mark- och miljodomstolen beddomer att
Alvsbyns kommun genom markigarmedgivandet har nédvindig tillgang till mark

och vatten.

Verksamhetsutovare

Den allminna flottleden i Pitedlven dr avlyst. Regler rorande flottning i1 allmidn
flottled finns i lagen (1919:426) om flottning i allmin flottled. Reglerna om vad
som giller nér en flottled ar avlyst dr emellertid begrénsade. Enligt 82 a § ska
lansstyrelsen efter avlysning, om den allménna flottledens tillgdngar Gverstiger dess
skulder, utse sirskild forvaltare att 6verta den avlysta flottledens tillhorigheter och
vidta erforderliga atgirder samt lata utfora behovliga aterstéllningsatgérder.
Nérmare regler om forvaltarens verksamhet finns i kungérelsen (1969:399) om
forvaltare for avlyst flottled. Savitt giller synes inga aterstdllningsatgérder ha

utforts avseende stenarmarna och det finns ingen sérskild forvaltare for flottleden.
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Fragan om vem som dr ansvarig for anldggningar som finns kvar i en flottled efter
avlysning har diskuterats i olika sammanhang (se bl.a. SOU 2014:35 s 496 f och Ds
2021:22). Det har forts fram asikter savél att staten som dgaren av den fastighet pé
vilken anldggningen &r beldgen borde bli/vara underhallsansvarig. Den diskussion
som forts har emellertid inte resulterat i ndgon lagstiftning. Det finns séledes inte
nagot generellt lagkrav eller bestimmelse som ger staten eller ldnsstyrelsen ansvar
for overgivna flottledsanléggningar, 4ven om det framforts behov av sddan
lagéndring. De flottledsaterstéllningar som gors i ldnsstyrelsens regi gors pa

lansstyrelsens eget initiativ med projektmedel, och dr inte baserat pa lagkrav.

Lansstyrelsen forvaltar statliga naturreservat, men det dr Statens fastighetsverk som
ar fastighetsagare. I Storforsen har Statens fastighetsverk inte tagit pd sig nagot
ansvar for stenarmarna, som inte heller varit lagligt provade. Alvsbyns kommun har
diaremot tagit ett initiativ och atgardat stenarmarna och for detta sokt tillstand eller
godkinnande i efterhand. Dirmed har Alvsbyns kommun tagit ett ansvar for
stenarmarna och de har verksamhetsansvar for de atgérder som kommunen nu har

vidtagit.

Den som éger en vattenanlidggning dr skyldig att underhalla den sa att det inte
uppkommer skada for allménna eller enskilda intressen genom dndringar 1
vattenforhillandena. Om vattenanldggningen med stdd av en sirskild réttighet
utforts pa nagon annans mark och dganderitten till anldggningen vergatt till
markégaren till f6ljd av att réttigheten upphort, kvarstar underhéllsskyldigheten for
den som var réttighetshavare (11 kap. 17 §). Vad som foreskrivs om underhall i 11
kap. 17 § andra stycket miljobalken giller &ven den som med stod av 8 kap. 2 §
vattenlagen (1983:291) eller motsvarande dldre bestammelser har getts ritt att

anvianda ndgon annans vattenanldggning (19 § lagen om inférande av miljobalken).

Inom ramen for denna provning kan inte mark- och miljddomstolen ge ndgon annan
an sokanden tillstdnd for att genomfora sokta atgarder pa stenarmarna. Varken
lansstyrelsen eller Statens fastighetsverk har varit intresserade av att dta sig ndgot

ansvar for vattenanldggningarna och de har dven tillbakavisat pastdendet om att de


https://juno.nj.se/b/documents/abs/SFS1998-0808_K11_P17_S2
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https://juno.nj.se/b/documents/abs/SFS1983-0291_K8_P2
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har ansvar for dessa. Kommunen har inom ramen for denna miljoprévning inte visat
att det finns forutséttningar att faststélla att lansstyrelsen eller Statens fastighetsverk
ska ha ett fortsatt ansvar for underhall av vattenanlédggningen. Kommunens yrkande

1 denna del ska darfor limnas utan bifall.

Lagligforklaring

En vattenanlidggning kan inte bli foremal for nytt tillstdnd eller godkénnande utan
att forst ha forklarats laglig enligt d& géllande lagstiftning. Enligt uppgift i malet
tillkom stenarmarna i sitt tidigaste utforande pa 1870-talet, innan den dldre
vattenlagen antogs 1919. Senare renoveringar av stenarmarna gjordes frimst under

forsta halften av 1900-talet.

Om en vattenanldggning har tillkommit utan tillstdnd enligt vattenlagen eller
motsvarande dldre lagstiftning eller om tillstandsfragan betriffande en sadan
anldggning dr oklar, far den som dger anldggningen eller avser att utnyttja den for
vattenverksamhet begéra provning av anldggningens laglighet hos mark- och
miljddomstolen (17 § lagen om inférande av miljobalken). Begérs tillstdnd att dndra
en vattenanldggning som har tillkommit utan tillstand fore miljobalkens
ikrafttrddande, skall ans6kan samtidigt goras om provning av anléggningens
laglighet. Detta géller ocksé nér ansdkan gors enligt 28 kap. 12 § miljobalken om att
f4 anvdnda ndgon annans anldggning. Den som gor en sddan ansdkan far dven

begéra provning av anldggningens laglighet.

Fragan om lagligheten av en vattenanliggning som har tillkommit fore
ikrafttradandet av miljobalken utan tillstand enligt vattenlagen eller motsvarande
dldre bestimmelser bedoms enligt de bestimmelser som gillde vid anldggningens

tillkomst (18 § lagen om inforande av miljobalken).

Stenarmarna ligger inom fastigheten A i Alvsbyns kommun som #gs av Statens
fastighetsverk. Sokanden har ingett en historisk beskrivning av stenarmarnas
tillkomst och renoveringar. Under malets handldggning har ingen part haft

invindningar mot att stenarmarna har funnits i cirka 150 &r och att de anvénts


https://juno.nj.se/b/documents/abs/SFS1998-0808_K28_P12
https://juno.nj.se/b/documents/abs/SFS1998-0808
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for att styra timmer och vatten i Storforsen. Domstolen forklarar dérfor stenarmarna

vara lagliga.

Godkinnande

Enligt huvudregeln i 11 kap. 9 § miljobalken krévs tillstand for vattenverksambhet.
Arbeten far utforas utan foregéende tillstdnd, om det till foljd av en skada eller for
att forebygga en skada ar nddvandigt att tillstdndspliktiga dndrings- eller
lagningsarbeten utfors genast (11 kap. 16 § miljobalken). Ansdkan om godkédnnande
av arbetena skall dock goras snarast mojligt. SOkanden har under malets
handlaggning utfort de sokta atgirderna och dérmed &ndrat sitt yrkande till att
istéllet for tillstdnd soka godkdnnande i1 efterhand. S6kanden har &beropat att de var
tvungna att nyttja perioden med lagvatten och att detta tidsfonster utgjorde en akut
motivering att gora dtgirderna. Ndgon information till tillsynsmyndigheten om det
akuta behovet av att genast utfora atgirderna limnades inte. Atgirderna har enligt

sokanden utforts 1 enlighet med ingiven ansdkan.

Lansstyrelsen har patalat att ansdkan har brister i form av avsaknad av ritningar,
inom vilket omrade sten ska plockas, hur erosionsskydd och lekomréden for fisk
paverkats. Det saknas dven en beddmning av hur utformning och materialval
paverkar gestaltning och upplevelsevérdet av omradet samt beskrivning av
paverkan pa kulturmiljon. Kommunen méste visa att bada stenpirarna i dess
nuvarande form och plats dr nddvandiga och ar en forutséttning for att forebygga
skador pa hotellet och kommunens fastigheter till f6ljd av bottenfrysning. Dessutom
har ldnsstyrelsen kinnedom om ett omrade ldngre nedstroms 1 selets utlopp dér det
avsmalnar samtidigt som det grundar upp och som tidigare ar kint for

bottenfrysning.

Sokanden har uppgett att sten har plockats dér stenpiren har rasat ut i vattenfaran
och att ingivna kartor med markeringar visar berdrda omraden. I samband med
synen presenterade sokanden en reviderad planritning som visar omfattningen av de
renoverade stenarmarna och det var nu tvd istéllet for en och dtminstone den norra

stenarmen var avsevirt ldngre dn det som presenterats i ansdkan. Anledningen till
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att stenarmarna blev lingre uppgavs bero pa att aterstillningen gjordes utifran

sparen pa botten av de tidigare stenarmarna.

Domstolen har i malet fatt en tillrdckligt god uppfattning om var stenar och
bottenmaterial har plockats och var de har lagts upp for att kunna avgora mélet.
Stenpirarna har funnits under flera decennier och utgjort en del i upplevelsen av
forsen, varvid kulturmiljon inte bedoms paverkas. I den historiska beskrivningen av
Storforsen och stenarmarna framgar att med viss regelbundenhet sé raseras
stenpiren av is och varfloder och att den maste lagas med samma intervall for att fa
vattnet fran forsen att folja dlvfaran, och i senare tid inte skada hotellbyggnaderna

eller pumpstationen for avloppsvatten.

Bottenmaterial som atminstone delvis har eroderat fran stenarmarna har anvénts,
men det kan inte uteslutas att mer dn det eroderade materialet har skrapats upp fran
botten. Lénsstyrelsens farhagor om att bottenmaterial anvints som kan ha varit
lampligt som lekgrus, kan inte uteslutas. Emellertid s &r erosionen péd grund av is i
nirheten av dtminstone den ldngre stenarmen varierande och vissa &r mycket
kraftig. Bottens virde som lekbotten just intill piren bor darfor inte ha varit av
avgorande betydelse for fiskrekryteringen. Enligt ansdkan skulle en del av
byggmaterialet ha tagits utifrdn men det har framkommit att kommunen anvént det

stenmaterial som fanns pé botten.

Vid tillstandsprovningen ska dven savél de allmdnna hdnsynsreglerna i 2 kap.
miljobalken som bestdmmelser for hushillning med mark- och vattenomrdden i 3
kap. och 4 kap. samma balk beaktas. Stenarna som rasat ner i dlven har ateranvénts
for att laga stenpiren och enligt uppgift sé har inget nytt material behovt tillforas.
Ett lagt vattenstand har nyttjats som tillfille att utfora atgidrderna. Domstolen
bedomer sammantaget att sokanden har beaktat bestimmelserna med hénsynsregler
och hushillning av naturresurser och att hinder inte foreligger att mot den

bakgrunden godkénna utforda dtgirder.
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Med beaktande av de uppgifter som sdkanden har ingett i mélet avseende
forhallandena pa platsen, de strandnira byggnaderna och den forestdende vintern
var atgirden enligt domstolen nddvéndig for att skyndsamt forebygga skada pa
egendom. Till den beddmningen kommer att byggnaderna dr beroende av en
forutsebar vattengéng. Lansstyrelsen har gjort géllande att sokanden till viss del inte
har de kunskaper eller svar pa fradgor som lansstyrelsen efterfragar. Det finns enligt
domstolen till viss del fog for lansstyrelsens papekande. Domstolen kan dock inte se
behovet av sddana krav pa omfattande utredningar i efterhand av fiskvandring,
lekomraden, bottenforhéllanden och kulturmiljé samt en Natura 2000-provning,
som ldnsstyrelsen yrkar. Lansstyrelsens yrkanden om utredningar skulle frimst
beskriva status av stenpirarnas nuvarande omfattning och inte ga att jimféra med
den omfattning de hade innan atgiarderna, eftersom resultaten skulle bygga pa
antaganden om hur forhallandena var innan &tgérderna genomfordes. Enligt
domstolens bedomning var det nodvéndigt att de &ndrings- och lagningsarbeten som
kommunen har genomfort utfordes genast for att forebygga skada. Domstolen

bedomer sammantaget att atgidrden ska godkénnas i efterhand.

Vid synen konstaterades att vattennivan séder om den norra stenarmen var hogre an
dar Varjisan rinner ut pa stenarmens norra sida. Stenarmen far darfor egenskaper
motsvarande en dammanldggning med ett hogre tryck pé sydsidan. En sddan
anldggning som ar gjord med dlvens rundade stenmaterial och utan stadgande spont
eller mur dr instabil 6ver tid. Dessutom sa utsitts stenarmarna for hoga
vattenhastigheter pa omse sidor, vilket medfor erosion. Alvsbyns kommun har
uppgett att stenarmarna troligen kommer att behva renoveras inom cirka tio ar
igen. Domstolen instdmmer 1 att det troliga scenariot &r att stenarmarna kommer att
erodera ner igen till f61jd av is och vérflod och bottenmaterialet som schaktats upp
kommer succesivt att dterforas till botten. Med beaktande av det ansvar som
Alvsbyns kommun har tagit pa sig genom att atgirda stenarmarna si
rekommenderar domstolen kommunen eller den som genomfor dtgirden att anlita
erforderlig kompetens for att berdkna och projektera en mer hdllbar 16sning for att

styra vattnet bort frin skyddsvirda byggnader, och att 1 god tid soka tillstdnd.
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Villkor
Sokanden har inte foreslagit nagra specifika villkor for verksamheten. Eftersom

atgirden redan ar utford saknas skil att foreskriva om ett sa kallat allmént villkor.

Sokanden har redan utfort atgirderna med motivering att de var tvungna att utforas
under period med lag vattenforing och lag vattenniva och darfor utfort atgérden fran
den 23 till 25 september 2022. Domstolen bedomer att det inte dr motiverat att
foreskriva ett villkor om tidsbegrinsning for arbeten i vatten eftersom atgérden

redan ar utford.

Léansstyrelsen har foreslagit tva villkor, ett utredningsvillkor rorande omfattningen
av schaktade massor och ett villkor for kartliggning av forstorda lekbottnar. Villkor
om ett kontrollprogram har frinfallits eftersom det ingér 1 villkor 1 i enlighet med
det slutliga forslaget. Utredningen ska sammanfattningsvis ge svar pa konsekven-
serna av den schaktning av botten som genomforts, area pa bortschaktad yta och
stenarmarnas yta, och om atgédrderna forsdmrat livsmiljoerna for vattenlevande
vaxter, smadjur, insekter och fiskar, foresla alternativa 16sningar som motverkar

eller kompenserar for de oldgenheter som foljer av de anlagda stenarmarna.

Domstolen bedomer att eftersom det saknas en beskrivning av hur bottnarna sag ut
innan schaktningarna, och det som man schaktat upp nu ligger i1 konstruktionerna, &r
det knappast mojligt att utreda hur det sdg ut innan, mer dn antaganden i fraga om
tidigare forhdllanden. Botten och vattenomrédet dr en extremt instabil miljé med
variationer i vattenfloden, temperaturer och stidndig erosion. En utredning av
konsekvenserna for vixt- och djurliv efter renovering av stenarmarna skulle
sannolikt vara mycket oséker eftersom platsen dr unik och jaimforelsevirden saknas.
Med oldgenheter 1 ldnsstyrelsens villkorsforslag far forstds oligenheter pa vixt- och
djurliv eftersom andra oldgenheter for ndgon méansklig part inte framforts.
Alternativa 16sningar efter den utredning som lénsstyrelsen foreslér blir aktuellt
endast om genomforda dtgérder inte godkénts och sa ér inte fallet. En kvantifiering
av hur atgirderna ska motverka eller kompensera for en skada som inte kan

sikerstdllas 14ter sig inte goras pa ett sitt som motiverar skéligheten i det. Vid en
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sammantagen bedomning framtér inte villkorsforslaget som lampligt. Det ska dérfor

inte foreskrivas.

Vidare har linsstyrelsen foreslagit métning av uppgrundning och igenslamning i 1a
av stenarmarna arligen under en period pa t.ex. 2 ar. Syftet &r att kunna bedoma om
det behdver vidtas dtgarder i stenarmarna for att begrdansa en uppgrundning.
Lansstyrelsen anser att detta lampligast torde regleras i ett av verksamhetsutdvaren
framtaget kontrollprogram med delegation till lansstyrelsen betrdffande eventuella

atgérder.

Under handldggningen har lansstyrelsen inte velat ta ett ansvar for stenarmarna och
mot bakgrund av detta dr det inte aktuellt med en delegation till ldnsstyrelsen att
aligga sokanden att vidta atgérder pa stenarmarna utdver vad denna dom medger.
Vidare ar den uppgrundning i 14 som ska métas 1 det sel som breder ut sig nedstroms
Storforsen dven beroende av det material som forsen och an i 6vrigt for med sig och
som avsitts dir vattenhastigheten avtar. En sdédan médtning skulle diarfor endast ge

svar pa uppgrundning och inte pa om det ar stenarmarna som eroderar.

Arbetstid och oforutsedd skada

Eftersom arbetena redan &r utforda saknas skil att bestimma arbetstid. Kommunen
har foreslagit fem &r som tid for anmélan av erséttningsansprak med anledning av
oforutsedd skada. Mark- och miljodomstolen bestammer i enlighet med s6kandens

forslag.

Provningsavgift

Domstolen finner inte skil att dndra tidigare beslut om provningsavgiften.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga (MMD- 01)
Overklagande senast den 4 maj 2023.

Magnus Bygdemark Anita Wennstrom
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I domstolens avgorande har deltagit radmannen Magnus Bygdemark, ordforande,

och tekniska radet Anita Wennstrom.
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Inmatning har skett vid tva tillfallen: 22-11-14 och
22-11-23. Den norra stenarmen ar inmatt och den sodra

schemafiskt utritad.
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BESKRIVNING

Till den norra stenarmen berdknas 1665,7 kubikmeter sten ha aterforts.
Berakningar grundas pa arbetsomradets yta och djup. Arbetsomradet ar inmatt
inom omrade for DETALJ 1 och ar scematiskt utritat for DETALJ 2 pa ett
motsvarande satt och som av utférare bedéms vara korrekt. Djupet pa det
schaktade omradet har vid tva matpunkter matts till 39 och 41 centimeter.

Beraknigar ar utforda pa ytan for arbetsomradet (4164,2 kvadratmeter)
multiplicerat med eftt beraknat medeldjup av 0,40 meter.

Till den sodra stenarmen (DETALJ 3) berdknas 858,6 kubikmeter sten ha
aterforts. Den sodra stenarmen och dess arbetsomrade ar schematiskt
utritade. Berakningar utgar fran att arbetsomradet antas vara 11,5

meter fran stenarmen och uppgar till en yta av 2146,5 kvadratmeter och
att det schaktade djupet ar 0,40 meter.

Aterforda massor inom DETALJ 1bestar av sten och grus som legaf |

oppen dager. Stenarna ar fran cirka 20x20x20 centimeter till cirka 1x1x1
meter. Den ovre storleken minskar succesivt ju langre stenarmen
stracker sig.

Aterforda massor inom DETALJ 2 bestar av massor som delvis i sin
helhet legat i dppen dager, delvis av stenar som legat fran 10
centimeter over vattenniva till stenar som legat 40 centimter under

vattenniva. Samtliga massor har enligt utforare tydligt kunna haroras
till stenarmens struktur. Inom DETALJ 2 ar stenarna cirka 10x10x10 till
cirka 20x20x20 centimeter. De sista cirka 40 metrarna av stenarmen

bestar av sediment av dimension cirka 0/100 millimeter.

Aterforda massor inom DETALJ 3 best3r i sin helhet av stenar som
legat i 6ppen dager och &r fran cirka 20x20x20 centimter till cirka

50x50x50 centimeter.

DETALJ 3 (SCHEMATISKT UPPRITAD)
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UPPMATNINGSRITNING OVER STENARMAR

SKALA: 1:400 (A1)

Koordinatsystem I plan: Sweref 99 21 45
Koordinat 1 hojd: RH 2000

Matt angivna i metfer

Inmatning har skett vid tva tillfallen: 22-11-14 och
22-11-23. Den norra sftenarmen ar inmatf och den sodra
schamtiskt utritad.
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Anvisningar for 6verklacande MMD-01 - Dom forsta instans * Producerat av Domstolsverket,

SVERIGES DOMSTOLAR

Hur man overklagar

Dom i mark- och miljodomstol som forsta instans

MMD-01

Vill du att domen ska dndras i ndgon del kan du
overklaga. Hir far du veta hur det gar till.

Overklaga skriftligt inom 3 veckor

Ditt 6verklagande ska ha kommit in till domstolen
inom 3 veckor frin domens datum. Sista datum {6
overklagande finns pd sista sidan i domen.

Overklaga efter att motparten overklagat
Om ena parten har 6verklagat i ritt tid, har den
andra parten ocksa ritt att Sverklaga dven om tiden
har gitt ut. Det kallas att anslutningséverklaga.

En part kan anslutningséverklaga inom en extra
vecka fran det att 6verklagandetiden har gitt ut. Ett
anslutningséverklagande maste alltsa komma in inom
4 veckor fran domens datum.

Ett anslutningséverklagande upphér att gilla om det
forsta 6verklagandet dras tillbaka eller av ndgot annat
skil inte gir vidare.

Sa har gor du
1. Skriv mark-och miljédomstolens namn och
malnummer.

2. Forklara varfér du tycker att domen ska dndras.
Tala om vilken dndring du vill ha och varfér du
tycker att Mark- och miljééverdomstolen ska ta
upp ditt 6verklagande (lds mer om prévnings-
tillstand ldngre ner).

3. Tala om vilka bevis du vill hanvisa till. Forklara
vad du vill visa med varje bevis. Skicka med
skriftliga bevis som inte redan finns i malet.

4. Limna namn samt aktuella och fullstindiga upp-
gifter om var domstolen kan nd dig: postadresser,
e-postadresser och telefonnummer.

Om du har ett ombud, limna ocksa ombudets
kontaktuppgifter.

5. Skriv under 6verklagandet sjilv eller lat ditt
ombud gora det.

6. Skicka eller limna in dverklagandet till mark- och
miljédomstolen. Du hittar adressen i domen.

Vad hander sedan?

Mark- och miljédomstolen kontrollerar att Gverklag-
andet kommit in 1 rdtt tid. Har det kommit in f6r
sent avvisar domstolen 6verklagandet. Det innebir
att domen giller.

Om 6verklagandet kommit in i tid, skickar mark-
och miljédomstolen dverklagandet och alla handling-
ar 1 malet vidare till Mark- och miljééverdomstolen.

Har du tidigare fatt brev genom férenklad delgiv-
ning, kan dven Mark- och miljé6verdomstolen skicka
brev pi detta sitt.

Provningstillstand i Mark- och miljo-
overdomstolen

Nir 6verklagandet kommer in till Mark- och milj5-
6verdomstolen tar domstolen forst stillning till om
milet ska tas upp till provning.

Mark- och miljédverdomstolen ger prévnings-
tillstind i fyra olika fall.

e Domstolen bedémer att det finns anledning att
tvivla pa att mark- och miljédomstolen démt ritt.

e Domstolen anser att det inte gar att bedéma om
mark- och miljédomstolen har démt ritt utan att
ta upp malet.

e Domstolen behéver ta upp malet £6r att ge andra
domstolar vigledning i rittstillimpningen.

e Domstolen bedémer att det finns synnerliga skil
att ta upp madlet av ndgon annan anledning.

Om du znte far provningstillstind giller den 6verklag-
ade domen. Dirfor dr det viktigt att i Gverklagandet
ta med allt du vill fora fram.

Vill du veta mer?

Ta kontakt med mark- och miljédomstolen om du
har fragor. Adress och telefonnummer finns pa
forsta sidan i domen.

Mer information finns pa www.domstol.se.
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Hur man overklagar Mark- och miljooverdomstolens avgorande

Den som vill 6verklaga Mark- och milj6-
overdomstolens avgorande ska gora det
genom att skriva till Hégsta domstolen.
Overklagandet ska dock skickas eller limnas
till Mark- och miljé6verdomstolen.

Senaste tid for att overklaga

Overklagandet ska ha kommit in till Mark-
och miljééverdomstolen senast den dag
som anges i slutet av Mark- och milj6-
overdomstolens avgorande.

Beslut om hiaktning, restriktioner enligt
24 kap. 5 a § rittegangsbalken eller rese-
forbud far 6verklagas utan tidsbegrinsning.

Om 6verklagandet har kommit in 1 ritt tid,
skickar Mark- och miljé6verdomstolen
overklagandet och alla handlingar i malet
vidare till H6gsta domstolen.

Provningstillstand i Hogsta domstolen

Det krivs provningstillstand for att Hogsta
domstolen ska prova ett 6verklagande.
Ho6gsta domstolen far meddela provnings-
tillstind endast om

1. det dr av vikt for ledning av ritts-
tillimpningen att 6verklagandet prévas
av Hogsta domstolen eller om

2. det finns synnerliga skal till sidan
prévning, s som att det finns grund for
resning, att domvilla férekommit eller att
malets utgang i Mark- och
miljé6verdomstolen uppenbarligen beror pa
grovt forbiseende eller grovt misstag.

Overklagandets innehall
Overklagandet ska innehalla uppgifter om

1. klagandens namn, adress, e-postadress
och telefonnummer,

2. det avgorande som 6verklagas
(domstolens namn och avdelning samt
dag for avgorandet och malnummer),

3. den dndring i avgérandet som klaganden
begir,

4. de skil som klaganden vill ange for att
avgorandet ska dndras,

5. de skil som klaganden vill ange f6r att
provningstillstind ska meddelas, samt

6. de bevis som klaganden aberopar och
vad som ska bevisas med varje bevis.

Forenklad delgivning

Om malet 6verklagas kan Hogsta dom-
stolen anvinda forenklad delgivning vid
utskick av handlingar i malet, under
forutsittning att mottagaren dir eller i
nagon tidigare instans har fatt information
om sadan delgivning.

Mer information

For information om rattegangen i Hogsta
domstolen, se www.hogstadomstolen.se
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