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SVEA HOVRATT SLUTLIGT BESLUT Malnr
Mark- och miljooverdomstolen  2024-04-10 OM 13632-23
060305 Stockholm

OVERKLAGAT AVGORANDE

Vixjo tingsratts, mark- och miljodomstolen, slutliga beslut 2023-10-17 i mal
nr M 4836-23, se bilaga A

PARTER

Klagande
NH

Ombud: BH

Motpart

1. Léansstyrelsen 1 Kalmar lan

2. WH

SAKEN
Avvisning

MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLENS BESLUT

Mark- och miljodverdomstolen avsldr overklagandet.

Dok.1d 2052775

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2290 Birger Jarls Torg 16  08-561 670 00 méndag — fredag
103 17 Stockholm 08-561 675 50 08:00-16:30

E-post: svea.avd6@dom.se
WWW.svea.se


jillcat
Överstruket

jillcat
Understrykning
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BAKGRUND

Liansstyrelsen 1 Kalmar 14n (Idnsstyrelsen) beslutade, efter anmélan om samrad enligt
12 kap. 6 § miljobalken, att foreldgga WH att vidta vissa forsiktighetsatgérder till
skydd for naturmiljon vid anldggande av en solcellsanlédggning pa fastigheten XXX 1

Borgholms kommun.

NH o6verklagade lansstyrelsens beslut till mark- och miljodomstolen som fann att NH
saknade klagoritt och avvisade dverklagandet. NH har nu 6verklagat

avvisningsbeslutet till Mark- och miljddverdomstolen.

YRKANDEN I MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

NH har yrkat att Mark- och miljodverdomstolen ska undanrdja mark- och

miljodomstolens beslut om avvisning och tillerkdnna honom klagorétt.

Linsstyrelsen och WH har motsatt sig dandring av mark- och miljoédomstolens beslut.

UTVECKLING AV TALAN I MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

NH har anfort 1 huvudsak detsamma som i mark- och miljddomstolen och bland annat
gjort gillande att solcellsanldggningen innebér att tre sidor av hans fastighet kommer
att omgérdas av solpaneler som kommer att framstd som ett tre meter hogt plank och

kommer uppta nistan all utsikt.

Lénsstyrelsen har anfort ssmmanfattningsvis foljande. Solcellsanldggningar omfattas
i dagslédget inte av ndgon specifik lagstiftning enligt miljobalken men de kan utgora
sddan verksamhet som omfattas av 12 kap. 6 § miljobalken. Denna bestimmelse ger
lansstyrelsen mojlighet att reglera en verksamhet for att begransa eller motverka skada
pa naturmiljon. Inom ramen for denna provning beaktar lédnsstyrelsen inte enskilda

intressen.
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WH har anfort sammanfattningsvis foljande. Raderna med solpaneler kommer att
placeras 1 Ostvastlig riktning, vilket innebér att det frdn NH fastighet inte kommer att
uppfattas som ett kompakt tre meter hogt staket. Savél poolhus som pooltak begransar
redan idag utsikten frén klagandens uteplats och norr om fastigheten finns det rikligt

med trdd och buskar.

MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLENS SKAL

Fragan i mélet &r om NH har rétt att overklaga lansstyrelsens beslut efter anmélan for

samrad enligt 12 kap. 6 § miljobalken.

Utgangspunkter for domstolens bedomning

Enligt 16 kap. 12 § miljobalken far 6verklagbara domar eller beslut 6verklagas av den
som domen eller beslutet angér, om avgorandet har gatt honom eller henne emot.
Enligt praxis ska rétten att vara part och att dverklaga tillkomma varje person som kan
tillfogas skada eller utsittas for ndgon annan oldgenhet till f61jd av ett beslut, om
risken for skada eller oldgenhet ror ett av rattsordningen skyddat intresse och inte ér
enbart teoretisk eller helt obetydlig (se NJA 2004 s. 590 I och II). En sadan
avgrinsning av enskildas klagoritt har ansetts vara forenlig med Arhuskonventionen
(se NJA 2012 s. 921). Vid beddmningen av klagoritt dr det av avgdrande betydelse
vilka intressen som tillimpliga bestimmelser dr avsedda att skydda (se Mark- och
miljooverdomstolens beslut den 14 februari 2018 1 mél M 6174-16 och déri gjorda

hénvisningar).

Av 12 kap. 6 § miljobalken foljer att anmédlan for samrad ska goéras hos
tillsynsmyndigheten for verksamheter och dtgidrder som inte omfattas av tillstdnds-
eller anmélningsplikt enligt balkens bestammelser, om dtgdrden kan komma att
véasentligt andra naturmiljon. Genom denna bestimmelse skyddas allmédnna intressen.
Rétt att fora talan mot ett avgdrande med dberopande av ett allmént intresse tillkommer
normalt inte en enskild (se exempelvis MOD 2013:32). Avgrinsningen av vilka

enskilda som genom aberopande av enskilda intressen har ritt att verklaga ett beslut
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efter anmélan for samrad har enligt praxis tolkats snivt (se exempelvis MOD 2007:6

och 2015:8).

Arhuskonventionens krav medfor dock att enskilda som ir berdrda av ett beslut
avseende en viss verksamhet eller atgard maste kunna komma till tals i nagot
sammanhang dir de fragor som har betydelse for deras rittsstillning provas (se MOD
2015:8). Om en sadan provning kan komma till stdnd pa annat sitt, t.ex. inom ramen
for sedvanlig tillsynsverksamhet, dr detta normalt tillrdackligt for att
Arhuskonventionens krav pa provning ska anses uppfyllt (se Mark- och
miljooverdomstolens domar den 11 december 2017 i mal M 6621-17 och M 6622-17).

Bedomningen i detta fall

Det beslut som NH har 6verklagat 4r meddelat inom ramen f6r samrad enligt 12 kap.
6 § miljobalken. De allménna intressen som han har framfort kan enligt ovan
redogorelse inte medfora klagoritt. Fragan dr d4 om de enskilda intressen som gjorts

gillande ger honom rétt att klaga pa beslutet.

Lansstyrelsens provning enligt 12 kap. 6 § miljobalken har uteslutande tagit sikte pa
skyddet av naturmiljon. Varken lagtexten eller forarbetena till bestimmelsen anger att
reglerna avser att skydda enskilda intressen. De intressen NH vill {2 tillgodosedda kan
darfor inte beaktas inom ramen for den aktuella provningen. Eventuella oldgenheter
till foljd av solcellsanlédggningen kan i stillet goras géllande inom ramen for sedvanlig
tillsynsverksamhet. Mark- och miljodverdomstolen instimmer darfor i mark- och
miljddomstolens beddmning att NH inte har klagoritt i detta fall. Overklagandet ska

darmed avslas.

Mark- och miljodverdomstolen konstaterar att solcellsanldggningar kan medfora stor
omgivningspdverkan samtidigt som etableringarna ofta innebar hdga
investeringskostnader for verksamhetsutovarna. Det forhdllandet att
solcellsanldggningar inte omfattas av tillstands- eller anmélningsplikt &r inte
tillfredsstidllande for de enskilda som kan komma att paverkas av verksamheten men

inte heller nodvandigtvis for verksamhetsutdvarna. Huruvida det ar lampligt att lata
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nuvarande ordning std kvar som innebér att omgivningspaverkan provas forst i

efterhand dr dock en fraga for lagstiftaren att ta stéllning till.

Beslutet far enligt 5 kap. 5 § lagen (2010:921) om mark- och miljodomstolar inte

overklagas.

I avgorandet har deltagit hovrittsraden Liselotte Ragmark, Marianne Wikman Ahlberg

och Asa Hanna samt tf. hovrittsassessorn Maria Hemmingsson Edwards, referent.

Foredragande har varit Elin Haubitz Man.
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SVEA HOVRATT PROTOKOLL Aktbilaga 22
Mark- och miljééverdomstolen  2024-03-06 Mal nr OM 13632-23
060405 Foredragning i
Stockholm
RATTEN

Hovrittsrdden Liselotte Ragmark och Marianne Wikman Ahlberg samt
tf. hovrittsassessorn Maria Hemmingsson Edwards, referent

FOREDRAGANDE OCH PROTOKOLLFORARE
Foredraganden Elin Haubitz Man

PARTER
Klagande
NH

Ombud: BH

Motpart

1. WH

2. Lansstyrelsen 1 Kalmar lédn

SAKEN
Avvisat overklagande; nu fraga om syn

OVERKLAGAT AVGORANDE
Vixjo tingsritts, mark och miljddomstolen, slutligt beslut 2023-10-17 i méal nr
M 4836-23

NH har yrkat att Mark- och miljo6verdomstolen ska halla syn i malet.

Efter foredragning fattar Mark- och miljodverdomstolen foljande

Dok.1d 2045405

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2290 Birger Jarls Torg 16  08-561 670 00 méndag — fredag
103 17 Stockholm 08-561 675 50 08:00-16:30

E-post: svea.avd6@dom.se
WWW.svea.se
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BESLUT (att meddelas 2024-03-06)

Mark- och miljodverdomstolen avslar yrkandet om syn.

Skdilen for beslutet

Mark- och miljédverdomstolen finner att den utredning som finns i malet,
innefattande bland annat bildmaterial frdn NH, &r tillricklig for att domstolen ska

kunna avgora mélet. Yrkandet om syn ska dérfor avslas.

Beslutet far enligt 5 kap. 5 § lagen (2010:921) om mark- och miljddomstolar inte

overklagas.

Mot bakgrund av att Mark- och miljodverdomstolen har avslagit yrkandet om syn
bereds NH tillfille att komplettera sin talan. Eventuell komplettering ska

ha kommit in till Mark- och miljdéverdomstolen senast den 12 mars 2024. Aven
om négon komplettering inte inkommer kan malet komma att avgoras. Malet dr

planerat att foredras infor slutligt avgorande den 13 mars 2024.

Elin Haubitz Man
Protokollet uppvisat/





