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OVERKLAGAT AVGORANDE

Umea tingsritts, mark- och miljodomstolen, slutliga beslut 2023-05-11 1 mal
nr M 523-22, se bilaga A

PARTER

Klagande
Swerock Aktiebolag,

Ombud: Advokat C.H. och bitrddande jurist C.A.
Motpart

1. Lansstyrelsen 1 Vidsterbottens lédn

2. Foreningen Svenskt Landskapsskydd,

Ombud for 2: HW.

3. K.N.

4.7-1.0.

5. Stottingfjéllets miljoskyddsforening

6. Vapstens sameby

SAKEN
Avvisad ansokan om tillstand

MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLENS BESLUT

Mark- och miljodverdomstolen undanréjer mark- och miljddomstolens slutliga beslut

och éterforvisar malet dit for fortsatt handldggning.

Sid 1 (5)

Dok.1d 2072376

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2290 Birger Jarls Torg 16  08-561 670 00 méndag — fredag
103 17 Stockholm 08-561 675 50 08:00-16:30

E-post: svea.avd6@dom.se
WWW.svea.se
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BAKGRUND

Swerock Aktiebolag (Swerock) ansokte vid Miljoprévningsdelegationen inom
Lansstyrelsen i Vésterbottens ldn (miljoprovningsdelegationen) om tillstdnd till fortsatt
och utvidgad téktverksamhet inom fastigheten X i Lycksele kommun.
Miljoprévningsdelegationen gav bolaget tillstdnd till verksamheten och foreskrev vissa
villkor. Beslutet 6verklagades till mark- och miljddomstolen av bl.a. Swerock,
Foreningen Svenskt Landskapsskydd, K.N., J-1.O., Stottingfjéllets
miljoskyddsforening och Vapstens sameby. Mark- och miljodomstolen, som anség att
det foreldg processhinder till f6ljd av brister i miljokonsekvensbeskrivningen,
undanrdjde miljoprovningsdelegationens tillstandsbeslut och avvisade ansdkan.

Swerock har 6verklagat avvisningsbeslutet till Mark- och miljodverdomstolen.

YRKANDEN I MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

Swerock har i forsta hand yrkat att Mark- och miljodverdomstolen ska faststélla det av
miljoprévningsdelegationen meddelade tillstandet, dock med dndring av villkor 3, 5, 7,

8 och 17 sa att de far foljande lydelse.

3. Brytmdngden och méngden utlastat material far maximalt uppga till 100 000 ton
per ar. Utlastningen av material far dock under fyra ar av tillstandstiden uppga till
maximalt 200 000 ton.

5. Den ekvivalenta ljudnivan fran verksamheten far utomhus vid bostéder inte
overstiga foljande virden:

50 dBA helgfri mandag—fredag kl. 06.00-18.00
45 dBA lordagar, sondagar och helgdagar kl. 06.00-18.00
45 dBA kvallstid kl. 18.00-22.00
40 dBA nattetid kl. 22.00-06.00

Nattetid ska dessutom gilla att momentanvérden far uppga till hogst 55 dBA vid
bostader.

Kontroll ska genomforas det forsta aret som verksamheten bedrivs 1 tikten.
Darefter ska métningar genomforas sé snart det skett forandringar i verksamheten
som kan medfora 6kade bullernivaer eller pé tillsynsmyndighetens begidran. De
angivna vérdena ska da kontrolleras genom immissionsmétningar och/eller
nérfaltsmatningar och berdkningar. I de fall métning sker ska dessa utforas vid
barmarksforhallanden. Ekvivalentvirdena ska berdknas for de tider da
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verksamheten pagér och berdknas for samtliga arbetsmoment som kan paga
samtidigt.

Om resultaten visar att meddelade varden dverskrids ska tillsynsmyndigheten
informeras och atgirder vidtas.

7. Verksamhet far bedrivas helgfria vardagar, mandag—fredag kl. 06.00—22.00.
Borrning, sprangning, skutknackning och krossning far endast bedrivas helgfri
mandag—fredag 07.00-18.00.

Tillsynsmyndigheten far diarutdver vid specifika behov medge att arbetstiderna vid
verksamheten utdkas under forutséttning att Gvriga villkor innehalls.

8. Om bolaget avser att bedriva verksamhet under perioden 1 oktober till 30 april
ska samrad hallas med berérd sameby. Samrad ska ske i syfte att lampliga
skyddsatgérder och anpassning av tidktverksamheten kan vidtas utifran aktuella
omstandigheter for rennédringens bedrivande.

17. Uttag av berg ska ske med en successiv efterbehandling allt eftersom
brytningen fortskrider. Efterbehandlingen ska ske i samrdd med samebyn och
tillsynsmyndigheten. Brytningsomradets sldnter far vid efterbehandling inte ges en
brantare lutning dn 1:2,5. Slénterna ska vara stabila och avrundas mjukt vid
slantkron och sléntfot samt 1 6vrigt mjukt anpassas till angransande terrdng och
utan patagliga stup.

Till dess efterbehandling &r slutford ska stidngsel finnas uppsatt i terraingen runt
brytningsomrédet, dir fallhdjden dverstiger 3 m.

Tékten ska som en del av efterbehandlingen atervegeteras.

Swerock har dven yrkat att Mark- och miljodverdomstolen ska upphéva delegationen
till tillsynsmyndigheten att besluta om annan forldggning av arbetstiden om sarskilda
skil foreligger samt faststilla placering och utformning av sedimentations-

anldggningar.

Swerock har i andra hand yrkat att Mark- och miljodverdomstolen ska undanrgja

mark- och miljddomstolens beslut och aterforvisa malet dit for fortsatt handlédggning.

Lénsstyrelsen i Viisterbottens lin har medgett att miljoprovningsdelegationens

tillstandsbeslut faststills och att villkor 3 &ndras i enlighet med vad Swerock yrkat. 1
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fraga om villkor 8 har linsstyrelsen medgett att detta kompletteras med en

tidsbegrinsning. Lénsstyrelsen har motsatt sig Swerocks yrkanden 1 6vrigt.

Foreningen Svenskt Landskapsskydd, Stottingfjallets miljoskyddsforening och

Vapstens sameby har motsatt sig dandring av mark- och miljédomstolens beslut.

K.N. och J-1.O. har beretts tillfélle att yttra sig men inte horts av.

MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLENS SKAL

Mark- och miljodomstolen har bedomt att den av Swerock ingivna miljokonsekvens-
beskrivningen varit bristfillig med avseende pa den ansdkta verksamhetens paverkan
pa rennédringen. Mark- och miljddomstolen har ansett att det saknas en redogorelse
over hur samebyn anviander den aktuella platsen och hur betesforhiallandena ser ut pé
platsen samt att det finns brister i beskrivningen av de kumulativa effekterna for
renndringen. Swerock har i Mark- och miljodverdomstolen kompletterat utredningen
med en s.k. renndringsanalys dir paverkan beskrivs. Vapstens sameby har anfort att det
saknas stod for bedomningarna i analysen, men inte ndrmare redogjort for 1 vilka

avseenden som utredningen brister.

Enligt Mark- och miljodverdomstolen beskriver renniringsanalysen i tillracklig
utstrackning Vapstens samebys markanvindning i det aktuella omradet. Rennérings-
analysen redogor vidare for den ansokta verksamhetens paverkan pa rennéringen,
liksom for verksamhetens och andra pagaende och planerade verksamheters
kumulativa effekt for renndringen. I analysen redogors ocksa for planerade
skyddsatgérder. Mark- och miljodverdomstolen gér sammanfattningsvis beddmningen
att den komplettering som Swerock gett in innebér att miljokonsekvensbeskrivningen
ar tillrdcklig vad avser paverkan pa renniringen. Det har inte framkommit att
miljokonsekvensbeskrivningen i ndgot annat avseende skulle vara sa bristfillig att den
inte kan ldggas till grund for en provning av ansdkan. Mark- och miljoéverdomstolen
beddmer att miljokonsekvensbeskrivningen kan godtas och att det darmed inte finns

skil att avvisa bolagets ansokan.
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Eftersom mark- och miljodomstolen avvisade bolagets ansokan, provade domstolen
inte de Ovriga invdndningar som framstillts 1 6verklagandena av miljoprovnings-
delegationens tillstandsbeslut. Det 4r med hédnsyn till instansordningen inte lampligt att
den prévningen gors i Mark- och miljodverdomstolen som forsta instans. Mark- och
miljodomstolens avvisningsbeslut ska darfor undanrdjas och malet aterforvisas dit for

fortsatt handlaggning.

Avgorandet far enligt 5 kap. 5 § lagen (2010:921) om mark- och miljddomstolar inte

overklagas.

I avgorandet har deltagit hovréttsradet Malin Wik, tekniska radet Annika Billstein

Andersson samt hovréttsraden Katarina Welin, referent, och Helen Blomberg.

Foredragande har varit Ylva Svensson.
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meddelat 1 Umed

PARTER

Klagande
1. Foreningen Svenskt Landskapsskydd

2. K.N.

3.]J-1.0.

4. Stottingfjallets miljoskyddsforening

5. Vapsten sameby

Klagande och motpart
Swerock AB

Ombud: Advokat C.H.
Advokatfirman Delphi

Motpart
Lansstyrelsen 1 Védsterbottens ldn

OVERKLAGAT BESLUT
Beslut av Miljoprovningsdelegationen inom Lénsstyrelsen 1 Visterbottens ldn den 19
januari 2022 i drende nr 551-8261-2020, se bilaga 1

Dok.1d 445095

Postadress Besoksadress Telefon Expeditionstid
Box 138 Nygatan 45 090-17 21 00 mandag — fredag
901 04 Umeéd E-post: mmd.umea@dom.se 08:00-16:00

www.domstol.se, Info om var
personuppgiftsbehandling:
www.umeatingsratt.domstol.se eller
kontakta oss
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SAKEN
Tillstand till taktverksamhet for utvinning av berg inom fastigheten X, Lycksele
kommun

BESLUT
Mark- och miljodomstolen undanrdjer miljoprovningsdelegationens beslut och avvisar

Swerock AB:s ans6kan om tillstand.
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BAKGRUND

I oktober 2020 1dmnade Swerock AB (Swerock) in en ansdkan om tillstand till
taktverksamhet inom fastigheten X, Lycksele kommun, till
Miljoprovningsdelegationen inom Lénsstyrelsen i Visterbottens ldn
(miljoprovningsdelegationen). Miljoprovningsdelegationen limnade den 19 januari
2022 bolaget tillstand till fortsatt och utvidgad taktverksamhet for uttag av hogst

499 000 ton berg varav 6 000 ton utspriangt berg samt hantering av morén pd bergytan.

Miljoprévningsdelegationen avslog bolagets yrkande om en tillstandstid pa 25 ar och
forordnade att tillstdndet skulle gélla till och med den 19 januari 2039. Tillstdndet

forenades med ett antal villkor gillande bl.a. buller, transporter och rennéring.

Miljoprévningsdelegationens beslut 6verklagades till mark- och miljddomstolen. I
beslut 2 september 2022 avvisade och avskrev mark- och miljddomstolen ett antal
overklaganden. Domstolen avvisade och avslog dven ett antal yrkanden som framstéllts
av Stottingfjallets miljoskyddsforening och Foreningen Svenskt Landskapsskydd. Efter
domstolens beslut kvarstar Vapsten sameby, Swerock, Stottingfjillets
miljoskyddsforening, Foéreningen Svenskt Landskapsskydd, K.N. och J-1.O. som

klagande 1 malet.

Mark- och miljodomstolen har i beslut den 16 februari 2023 ogillat yrkande fran
Stottingfjéllets miljoskyddsforening angaende jav.

YRKANDEN M.M.
Klagandenas yrkanden

Vapsten sameby har 1 forsta hand yrkat att den ansdkta verksamheten inte ska bedomas

som tillatlig och i andra hand att ytterligare villkor med hénsyn till renndringen ska
faststdllas alternativt att tillsynsmyndigheten i samrdd med Sametinget ges delegation
att besluta om ytterligare villkor avseende rennédringen. Som forslag till villkor har
samebyn anfort att sokanden inte ska tillatas ha verksamhet i tdkten under tid da
renskdtseln ér tilldten 1 omradet och att samebyn ersétts for den skada (betesbortfall och

merarbeten) som tdkten innebdr.
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Swerock har yrkat att mark- och miljddomstolen ska upphiva delegationer till
tillsynsmyndigheten att besluta om annan forliggning av arbetstiden om sérskilda skél
foreligger samt mojligheten att faststilla placering och utformning av
sedimentationsanldggningar. Swerock har vidare yrkat att mark- och miljddomstolen
ska dndra villkor 3, 5, 7, 8 och 17 enligt foljande (dndringar markerade med under-

respektive overstrykning).

3. Arsproduktlonen Br—yt—maﬁ-géeﬁ far max1malt uppga t111 100 000 ton per ar.

&Pspfedbﬂet-}eﬂeﬂ—mfee-ew;sﬁga%g—@@(;—teﬂ— Man,qden utlastat materlal per ar far

maximalt uppgé till 100 000 ton. Under 4 &r av tillstdndstiden far utlastning av
material dock uppgé till maximalt 200 000 ton per ar.

5. Den ekvivalenta ljudnivan fran verksamheten far utomhus vid bostéder inte
overstiga foljande virden:

50 dBA helgfri mandag-fredag kl. 06.00—18.00
45 dBA lordagar, sondagar och helgdagar kl. 06.00—18.00
45 dBA kvallstid kl. 18.00—22.00
40 dBA nattetid kl. 22.00—06.00

Nattetid ska dessutom gilla att
momentanvérden far uppga till hogst 55 dBA vid bostader.

Kontroll ska genomf6ras det forsta aret som verksamhet bedrivs i tékten.
Diérefter ska mdtningar genomfOras sa snart det skett fordndringar 1
verksamheten som kan medfora 6kade bullernivaer eller pa
tillsynsmyndighetens begéran deek-minst-engang-arligen-de-forstatre-dr-som
verksamhet-bedrivsttikten. De angivna viardena ska da kontrolleras genom
immissionsmdtningar och/eller néarfaltsmétningar och berdkningar. I de fall
mitning sker ska dessa utforas vid barmarksforhallanden. Ekvivalentviardena
ska berdknas for de tider da verksamheten pagér och berdknas for samtliga
arbetsmoment som kan paga samtidigt.

Om resultaten visar att meddelade viarden dverskrids ska tillsyns-myndigheten
informeras och atgirder vidtas.

7. Verksamhet far bedrivas helgfria vardagar, médndag-fredag kl. 06.00-22.00.
Borrning, spriangning, skutknackning och krossning far endast bedrivas helgfii

mandag fredag 07.00- 18 OO Jéfaﬁspeﬁer—L&ng-st—I:eijevageﬁ—l—ﬂkt-m&g—me{—V&g
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darutover V1d snec1ﬁka behov med,qe att arbetstiderna vid verksamheten utokas
under forutséttning att dvriga villkor innehélls.

8. Om bolaget avser att bedriva verksamhet under perioden 1 oktober till 30
april ska samrad héllas med berord sameby. Samrad ska ske i syfte att lampliga

skyddsatgérder och anpassning av tiktverksamheten kan vidtas utifran aktuella
omstandlgheter for rennarlngens bedrlvande -Samrad-behdverdockendast

17. Uttag av berg ska ske med en successiv efterbehandling allt eftersom
brytningen fortskrider. Efterbehandlingen ska ske i samrdd med samebyn och
tillsynsmyndigheten. Brytningsomrédets sldnter far vid efterbehandling inte ges
en brantare lutning &n 1:2,5. Slénterna ska vara stabila och avrundas mjukt vid
slantkron och sléntfot samt 1 dvrigt mjukt anpassas till angransande terrdng och
utan patagliga stup.

Till dess efterbehandling &r slutford ska stidngsel finnas uppsatt i terrdngen runt
brytningsomrédet, dir fallhdjden dverstiger 3 m.-Faktenska-efterbehandlas
memtillstandstiden—Tdkten ska som en del av efterbehandlingen atervegeteras.

Stottingfjéllets miljoskyddsforening och Foreningen Svenskt Landskapsskydd, har yrkat

att tillstdnd inte ska meddelas for taktverksamhet som har vindkraft som &ndamal.
Stottingfjéllets miljoskyddsforening har vidare krévt att malet ska 6verlamnas till polis
och aklagare for dtal i allmdn domstol samt att domstolen ska utge kopia pa
kunskapssammanstéllning rorande vindkraftverks bullerspridning och hur

storningskénsliga arter paverkas och vindkraftutbyggnad.

K.N. och J-1.O. har yrkat att det 6verklagade beslutet ska dndras sa att tillstdnd inte ges

for taktverksamheten.

Motparternas instdllning
Swerock har motsatt sig samtliga klagandes yrkanden.
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Lansstyrelsen i Vésterbottens ldn (ldnsstyrelsen) har tillstyrkt bolagets forslag till &ndrad

formulering av villkor 3, men har i1 6vrigt bestritt &ndring av

miljoprévningsdelegationens beslut.

UTVECKLING AV TALAN I MARK OCH MILJODOMSTOLEN

Vapsten sameby
Vapsten sameby har till stod for sitt dverklagande anfort 1 huvudsak foljande.

Brister i utredningen

Enligt 3 kap. 5 § miljobalken aligger det sokanden att utreda och redogora for eventuell
paverkan pa renndringen (se mark- och miljddomstolens avgérande den 11 februari
2021, mal nr: P 1592-20). Bolagets utredning brister i forhallande till rennaringen. Det
framgar inte att verksamheten uppfyller kraven i 2 kap. miljobalken avseende
exempelvis lokalisering, bista teknik, skyddsatgérder etc. och att den ska anses tillatlig 1
forhdllande till rennédringen. Det saknas vidare helt en redogorelse om hur den planerade
verksamheten kan ténkas forsvara renniringens markanvdndning av omréadet, oaktat att
det inte &r ett riksintresseomrade. Av 3 kap. 5 § 1 st miljobalken framgar att omraden
som &r av betydelse for rennédringen sé langt mdjligt ska skyddas mot atgirder som
patagligt kan forsvara renniringens bedrivande. Verksamhetsomréadet ligger mellan
riksintresseomraden for renndringen som bestér av en flyttled. Bolaget har redogjort for
att sjdlva verksamhetsomradet ligger utanfor riksintresseklassificerade flyttleder. Enligt
samebyn saknas uppgifter om den ansokta tiktverksamheten kan komma att paverka
renndringens intilliggande riksintresseomrdden. Bolaget konstaterar bara i handlingarna
att man inte bedomer att sa ar fallet men redogor inte for hur bolaget har kommit fram
till den slutsatsen. Enligt Mark- och miljodverdomstolens dom den 20 maj 2020, mal M
2288-19 framgéar bland annat att en flyttled kan komma att paverkas av en
tdktverksamhet i sddan utstrackning (betesbortfall, forsvarande av renflytt etc.) att det
finns risk for att tiktverksamheten kan komma att paverka rennéringsintresset pa ett
oacceptabelt sitt. Dartill forelag ett forslag till skyddsvillkor som domstolen ansag inte 1
tillracklig grad reducerade det intrang som en tiktverksamhet kan innebéra.

Utvidgningen av tidkten kommer att innebéra betesbortfall och minskade omraden for
renarna att uppehalla sig inom vilket inte heller pa nigot vis har redogjorts for. Detta
innebdr ett intrang 1 samebyns ritt till det aktuella omradet och rétten att bruka land och
vatten till underhall for sig och sina renar (1 § renndringslagen 1971:437).

Enligt samebyn saknas det i1 sdvil ansdkan som utredningen redogorelser for
vattenfragorna och hur dessa ska hanteras i forhéllande till rennéringen hur det
eventuellt paverkar samebyn och dess medlemmar. Tillgdngen till vinterbete utgor
flaskhalsen for renskdtseln. Det dr for samebyn problematiskt att vinterbetesmarkerna
exploateras i den omfattning som nu sker inom samebyn. Det leder till att
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betesresurserna minskar och att de sammanhéngande betesomrddena fragmenteras i allt
hogre takt. Denna problematik dr exempel pa vad som hade kunnat redogoras for
rorande samebyn och effekterna av de kumulativa effekterna inom samebyns
vinterbetesmarker och som enligt samebyns bestimda uppfattning ska ligga till grund
for om en verksamhet kan finnas tillatlig eller inte.

Inom det aktuella omradet finns flertalet tillstand for etablering av vindkraftsparker med
ett stort antal vindkraftverk. Dartill foreligger for ndrvarande en provning av
gruvverksamhet 1 Fiboliden och en ansdkan for fortsatt anrikningsverksamhet 1
Svartlidengruvan. Aven Brattfors vattenkraftverk har tillstdnd och medgetts ansténd att
uppfylla de villkor av hénsyn till renniringen for att ndimna nigra exempel pé det stora
antalet konkurrerande markanvéndare inom samma omréade. For Vapsten sameby
innebir detta att samebyns betesresurser minskar och att de sammanhidngande
betesomradena fragmenteras 1 allt hdgre takt. Denna problematik dr exempel pa vad
som hade kunnat redogoras for rérande samebyn och effekterna av de kumulativa
effekterna inom samebyns vinterbetesmarker. Mot bakgrund av de ménga
konkurrerande markanvéndare inom samebyns véstligaste betesomrdde bor domstolar
och myndigheter vara mer noggranna pa de redogorelser av de kumulativa effekterna
som s0kandena tillhandahaller.

Vidare ar de kumulativa bedomningarna inte tillrdckliga. Dels ska den planerade
atgirden sett mot bakgrund av det som redan ar tillstandsgivet inom samebyns marker
och 1 synnerhet niromréadet till verksamhetsomradet redogoras for. Dels ska en
kumulativ utredning innehalla en utvardering av hur den ansokta verksamhetens
paverkar berord samebys samlade vinterbetesresurser. Det édr betydelse for savél det
enskilda som det allménna renniringsintresset.

Sokanden har uppgett att det foreligger befintliga intrang och att den ansokta
verksamheten dirmed bedoms hamna pé en godtagbar niva i forhallande till
renndringen. Med anledning av det far samebyn hidnvisa till det utslag som Hovrétten
for dvre Norrland meddelade 21 juni 2010 (O 545-05) déir domstolen redogdr for
betydelsen av redan befintliga intrang och som en del av den pagaende
markanvindningen. Domstolen forklarar vidare att det dr den senaste inkomna
verksamheten som bér ansvar for om den péverkar rennaringens mojlighet att fortsatt ha
sin markanvéndning intakt. Det dr bl.a. med anledning dirav som den kumulativa
utredningen &r sé viktig nir nya verksamheter ska tillatlighetsprovas.

Bolaget har inte lyckats visa att den ansdkta utvidgningen av tdkten kan bedrivas utan
att renndringen patagligt forsvaras och miljokonsekvensbeskrivningen borde inte ha
godkints. Miljoprovningsdelegationen har hanterat bristerna i ansékan genom att
besluta om villkor rérande renndringen. Detta &r inte ett korrekt forfaringssétt och
innebir en felaktig tillimpning av géllande bestimmelser om utrednings- och
kunskapskrav i 2 och 6 kap. miljobalken samt uppenbara réttssakerhetsbrister i
forhallande till bade det enskilda som det allmdnna rennéringsintresset. Det gér inte
heller att utlisa om miljoprovningsdelegationen provat tillatligheten utifrén hiansyn till
renndringen enligt 3 kap. 5 § miljobalken. Det av miljoprovningsdelegationen faststéllda
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villkoret avhjélper inte de konsekvenser som foljer av den sdkta verksamheten pa
samebyns renskotsel och rennéringens framtida forutsattningar inom samebyn.

Radtten till mark- och vattenomrdden, det enskilda och allmdnna intresset

Det finns anledning for savil exploatdrer, myndigheter och domstolar att noga utvéardera
hur renndringsintressena ska hanteras for att inte innebéra successiva egendomsréttsliga
intrang 1 berérda samebyars bruksritt till att bruka mark och vatten till underhéll for sig
och sina renar och dels hur den markanvdandningen ska kunna garanteras 1 framtiden,
vilket dr avgdrande for det allminna rennéringsintresset.

Intranget som uppkommer med anledning av det beviljade tillstdndet uppkommer pa
renndringen bade som ett enskilt intresse som det allmidnna intresset. Med anledning av
hur oklart detta réttslage forefaller vara for ansvariga myndigheter hinvisar samebyn till
Naturvardsverkets yttrande till Mark- och miljodverdomstolen i mél nr M 6328-16, som
avsag vindkraftspark i Hornmyran i Lycksele kommun och inom samebyn
vinterbetesomrade. Myndigheten skriver i sitt yttrande att det allménna
renndringsintresset ar rattsligt skilt frdn det enskilda renndringsintresset som
medlemmarna i en sameby innehar med stdd av renniringslagens bestimmelser. Aven
om det enskilda rennéringsintresset i princip sammanfaller med och utgoér en
forutséttning for det allmdnna rennéringsintresset maste dessa hanteras separat ur
réttslig synvinkel. Den enskilda renskotselrdtten omfattas av egendomsskyddet 1 2 kap.
15 § regeringsformen. En inskrdankning i en sadan rétt att nyttja fast egendom far goras
endast efter godkdnnande fran den enskilde rittighetsinnehavaren eller genom ett
expropriationsliknande forfarande diar kompensation for intrdnget utgar. Myndighetens
stillningstagande rorande renniringsintressena ér alltjimt desamma efter samtal med
myndigheten och mot bakgrund av den tid som har forlupit sedan yttrandet upprittades.

Tillstand enligt 9 kap. miljobalken medfor inte att rddighetsfragan 1 forhdllande till
renndringen och samebyn dr 16st. Ett eventuellt tillstand enligt 9 kap. miljobalken
medfor endast en rétt for tillstdndshavaren att bedriva sokt verksamhet men innebér
ingen rétt att bedriva verksamheten i konflikt med andra enligt 2 kap. 15 §
regeringsformen egendomsskyddade réttigheter. Renskotselrdtten dr en sadan réttighet.
Renskdtseln dr bade ett allmént och ett enskilt intresse som tillkommer medlemmarna i
en sameby med stod av renndringslagens bestimmelser. Den enskilda renskétselrdtten
omfattas av egendomsskyddet, vilket innebér att en sameby och dess medlemmars ratt
att nyttja land och vatten (1 § rennéringslagen) inte far inskrénkas utan antingen
samebyns godkdnnande eller att kompensation utgér for intranget i den enskilda rétten.
Att renskotseln omfattas av egendomsskyddet slogs bland annat fast av Hogsta
domstolen 1 mal NJA 1981 s.1.

Detta innebér saledes att om en exploatdr vill skaffa sig radighet Gver en fastighet som
ar belastad med renskotselritt kan det ske genom civilréttsliga dverenskommelser eller
genom ett expropriationsliknande forfarande. Detta innebdr ocksa att det i en
civilrittslig kontext inte rdcker med endast ett avtal med fastighetségaren for att ha en
s.a.s ren radighet till den fastighet som ansdkan anser.
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Det faktum att renskotselintresset utgor ocksaé ett allmént intresse innebér enligt
samebyn att det foreligger att forhallandevis langtgaende utredningsansvar som enligt
officialprincipen ankommer pa savil domstol och myndigheter.

Internationell rdtt

Sveriges konventionsataganden om enskildas médnskliga réttigheter maste beaktas vid
tillimpning av svensk lagstiftning. Av artikel 27 1 FN:s konvention om medborgerliga
och politiska rattigheter foljer att medlemmar av minoritetsgrupper har ritt att utova sin
kultur och att det kan vara nddvéndigt att tillforsdkra dem fortsatt tillgadng till mark och
vatten som de traditionellt har brukat om det utgor en forutsittning for vidmakthallandet
av kulturen. I internationell praxis har sedvaneréttsliga principer tillmétts sarskild
betydelse vid faststillandet av sidana markrittigheter. Aven detta medfor att den
sedvana som har tillimpats vid samernas utnyttjande av lappmarkerna méste beaktas.
Detta korrelerar med tankarna bakom bestimmelsen i 1 kap. 2 § 6 st regeringsformen
dar det framgar att det samiska folkets och etniska, sprakliga och religidsa minoriteters
mdjligheter att behdlla och utveckla ett eget kultur- och samfundsliv ska framjas (se
réttsfallet NJA 2020 s. 3).

Det foreligger en krankning av rattigheten som foljer av artikel 27 om ingreppet medfor
visentliga negativa konsekvenser for mojligheten att utéva sin kultur. En begransning
av betesmarkerna som i sig leder till att rendgarna inte langre har mojlighet att halla det
antal renar som krdvs for att kunna leva av sin nédring utgor i sig ett starkt argument for
att ingreppet utgor ett allvarligt hot mot renniringen och dédrmed dven kulturen. Artikeln
ger inte staterna nagot storre utrymme for beddmningar som innebér att andra
samhdllsintressen vigs mot minoriteters intressen eftersom den i sig skulle innebéra att
skyddet och syftet med bestimmelsen sétts ur spel om majoritetsbefolkningen ska ha
foretrdde 1 bedomningen av respektive grupps behov och intressen (se Hoyesterett dom 1
Fosensaken den 11 oktober 2020).

Det aligger det allmdnna genom myndigheter och domstolar att sdkerstilla att de
forpliktelser som foljer av internationell rétt 1 forhallande till samerna och rennédringen
inte kréinks.

Den nu ifrdgavarande verksamheten innebér att samebyn kommer att ha svart att fortsatt
bedriva renskotsel inom det aktuella betesomradet, bade sett isolerat och tillsammans
med 6vrig konkurrerande markanvéndning. Det drabbar ett stort antal rendgare inom
samebyn och riskerar att paverka samebyns medlemmar och den samiska kulturen och
det samiska samhéllet negativt.

Stottingfjillets miljoskyddsforening och Foreningen Svenskt Landskapsskydd

Stottingfjallets miljoskyddsforening, till vars 6verklagande Foreningen Svenskt
Landskapsskydd har anslutit sig, har till stod for sitt 6verklagande anfort i huvudsak
foljande.
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Téktverksamhet 6verklagas 1 den del den ska forse vindkraftsverksamhet med material.
Vindkraft forstor livsmiljon och exploatdrer lurar andra pd pengar. Takt for vindkraft ar
onddig nir takt inte far anvindas for vindkraft. Alla tillstand &r 6verklagade och
tillstdnden utgor ingen réttighet att anvandas i1 konflikt med klagande. Tanken med
tédkten ar att forvarra vindkraftbrott som bolaget redan dr inblandad 1.

Swerock ér polisanmailda for miljobrott pa Fibodberget och far inte meddelas fler
tillstand.

K.N.

K.N. har till stod for sitt overklagande anfort i huvudsak foljande. Han dger tillsammans
med sina syskon Y och har flera fastigheter pa denna mark. Det &r enligt kartskiss 650
meter frdn den planerade tékten. Fastigheten nyttjas regelbundet under éret for
friluftsliv, jakt etc. Det kommer att vara en omojlighet att vistas vid fastigheten under
pagaende tiktverksamhet. Fastigheten kommer att storas kraftigt av springningar i form
av buller, damm, transportbuller. Det finns ingen framtid for dessa fastigheter om
taktverksamheten blir av da tillstdnd givits till ar 2039. Fastigheten kommer dven att
forlora marknadsvérde och kommer inte att kunna séljas pga. tiktverksamheten.

Beslutet ar felaktigt da transporterna till den planerade tiktverksamheten ska ske pa
befintlig skogsvig, Leksjovigen och ut till viig 365 vid Attontrisk. Leksjovigen ér en
enskild vdg och Swerock har inget tillstdnd att nyttja vdgen for sina transporter. |
beslutet den 19 januari 2022 har hénsyn inte tagits till detta faktum. Det &r helt uteslutet
att Leksjovigen ska anvdndas for Swerocks transporter. Vigen ér inte dimensionerad
for tunga transporter. Vid det tidigare tillstdndet som Swerock hade under 2000-talet sa
var det stora problem med att det inte gick att motas pa vdagen. Hela végen har fatt
sattningar med cirka 30 cm och Swerock har inte aterstillt vigen i dess ursprungliga
skick efter avslutat tillstind. Om tidktverksamheten trots overklagan dndé ska ges
tillstdnd s& behover fragan kring transporterna revideras. Det enda ténkbara 1 detta
scenario dr att ny vig far ledas fran X och ut via Granbergsvigen.

Utifran bolagets redovisning kommer 299 000 ton material att fraktas pa Leksjovagen.
Han ifragasitter darfor Swerocks slutsats att det inte kommer att ske ndgon 6kning av
antalet transporter som passerar bostadshus langs Leksjovdgen. Den ansokta
verksamheten dr endast strategiskt lokaliserad sett till den norra vindkraftsparkens
behov av material och da om en totalmangd pa 200 000 ton.

Begransningen som géller for antalet transporter per dygn enligt beslutet dr 52 under
den maximala produktionen pa 100 000 ton under max tva ar. Minst 17 av dessa
transporter kommer att gd langs med Leksjovigen vilket innebér att ca 8 840
transporter berdknas ske langs Leksjovigen under de forsta tva aren och darefter ca 884
transporter arligen 1 15 ar.
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Av beslutet framgér inte hur nara Leksjovdgen som fastigheterna pa Lycksele Y stér.
Avstandet till forsta fastighet dr 50—75 meter. Denna fastighet kommer att storas
kraftigt av transportbuller och damm.

I beslutet har inga synpunkter vints mot sakerheten. Leksjovdgen ar en smal grusvig
dér det inte gr att motas tva fordon. Under pagéende transporter kommer de siledes
inte kunna ta sig till eller fran Lycksele Y. De ér tre generationer i familjen som vistas
regelbundet i Ledningsvall. De fragar sig hur raddningsfordon skulle kunna ta sig fram
pa vidgen om nagon blir akut sjuk eller om det skulle borja brinna, nér transporter sker
och blockerar vigen. Det dr dven sma barn som vistas i Lycksele Y och de ifrdgasitter
hur sdkerheten ska kunna garanteras sa att inga olyckor sker om barnen springer ut pa
végen.

Lycksele Y har sin vattenforsorjning via en kallkélla som ligger cirka 600 meter fran
takten och cirka 75 meter fran Leksjovagen. Vattenledningen gér fran kallkéllan under
Leksjovagen och vidare till fastigheten Lycksele Y. Ytterligare sdttningar i1 viagen skulle
innebdra att vattenledningen blir skadad och inte kommer att fungera. Ingen beddmning
har gjorts vad géller eventuella sittningar och skador vid nyttjande av Leksjovagen.
Ingen redovisning har heller gjorts for hur Swerock ska se till att vattenledningen inte
kommer att skadas vid transporter.

Figur 1. K.N:s. skiss over vattentdikt och bostads placering i forhdllande till tékten.
Kvaliteten pa vattnet i kdllan &r idag valdigt bra, 1 beslutet har det inte tagits hénsyn till
eventuell paverkan av vattnets kvalité da det kan finnas risker for att det fororenas dels

av sprangningar och dels av damm och avgaser fran transporter.

Sedan beslutet den 19 januari 2022 s har landskapet mellan tikten och fastigheten
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Lycksele Y fordndrats. All skog mellan tédkten och fastigheten har avverkats under mars
2022. Séledes kommer bullernivderna fran tikten att bli storre da det inte finns ndgon
skog som kan absorbera ljud. Damm fran tdkten kommer ocksé att spridas snabbare och
langre da landskapet nu dr 6ppet. Nya mitningar behover darfor goras. Enligt Swerocks
samrad frdn den 20 april 2020 sa ska bolaget utfora en bullberdkning mot Lycksele Y
da denna fastighet ligger ndrmare &n 1 kilometer fréan tikten. I beslutet den 19 januari
2022 star inget om att denna bullerberékning ar utférd. Han har inte fétt ta del av ndgon
séddan bullerberdkning.

Det star i1 beslutet den 19 januari 2022 att huvudsyftet med den fortsatta och utvidgade
taktverksamheten r att forse de planerade vindkraftparkerna 1 ndromradet med material.
Begréansningen till antal ar som tdktverksamheten far ske har dragits ner utifran att det
storsta behovet ar 1 uppbyggnadsfasen av vindkraftverken och att det inte finns
definierat nagot specifikt vagprojekt eller liknande som forklarar den langa
tillstdndstiden. Aven mingden material som far brytas har beslutats utifran att den
storsta méngden av tdktverksamheten ska anvéndas till vindkraftparkerna. Vindkraft i
Fjéllberg AB har den 1 juni 2020 ldmnat in en ans6kan om éndringstillstdnd for
vindpark Fjéllberg déir de vill hoja vindkraftverken fran tidigare tillstand 200 meter till
230 meter och att igdngsattningstiden for dndringstillstandet ska vara 5 ar fran att
miljéprovnings-delegationens beslut vunnit laga kraft. Andringstillstindet #r fortfarande
inte beslutat, och detta har 6verklagats. Saledes finns det i nulidget inget tillstand for
vindkraftpark som beslutet géllande téktverksamheten kan luta sig emot. Eftersom
Swerock har uppgett att 270 000 ton material ska anvéndas till ndrliggande
vindkraftverk &r det en relevant fraga om vindkraftverken kommer att uppforas i
Fjéllberg eller inte.

Ledningsvall viltvardsomrade kommer inte ldngre att kunna bedriva jakt i omréadet pga.
sprangningar, inhdngningar och transporter. Nu aktuell verksamhet dr fem ganger sé
stor som den tdktverksamhet som tidigare bedrivits pa den aktuella fastigheten.
Naturomradet som paverkas ar fem génger sé stort och sprangning, kross och
transporter kommer att bli fem génger fler. Eftersom en stracka om minst 200 meter
kommer att forses med stéingsel dr det klart att djurens vistelse i omraddet kommer att
fordandras och ddrmed dven forutsittningarna for att bedriva jakt i omrédet.

Vad giller efterbehandling har Swerock inte gjort nagon efterbehandling av omradet
vad avser det tidigare tillstdndet som gick ut ar 2019. Det har inte satts upp nigra
stiangsel for omradet dir fallhdjden dr mer dn tre meter. Eftersom Swerock inte har
uppfyllt skyldigheten att efterbehandla enligt det forra tillstdndet finns skal att
ifragasitta att Swerock vad giller aktuell tillstindsans6kan kommer att uppfylla dessa
skyldigheter.

J-1.0O.

J-1.O. har till stéd for sitt 6verklagande anfort 1 huvudsak foljande.

Han dger ett fritidshus inom Lycksele Y som ligger 4 m fran vig dir det kommer att
koras tunga transporter. Detta vilket medfor 6kade olédgenheter for honom. Nér han gér i
pension i maj har han ténkt att vistas 1 fritidshuset 1 7-8 manader om é&ret
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for att njuta av naturen och lugnet. Han jagar inom Ledningsvalls jaktomrade och jakt
kommer, utifran vad han har hort, inte kunna utforas under perioden.

Swerock
Swerock har till stod for sitt 6verklagande och sin instéllning anfort 1 huvudsak foljande.

Grunder for overklagandet

Villkor 3

Miljoprovningsdelegationen har foreskrivit att den maximala arsproduktionen far uppgé
till 100 000 ton under 2 ar. Resterande ar far arsproduktionen uppga till 20 000 ton.

Swerock har hos miljoprovningsdelegationen redogjort for ett axplock av de projekt
bolaget avser att avsitta material till. I tdktens nérhet planeras det infor uppforande av
vindkraftsparker. Swerocks tdkt dr den enda tékten beldgen inom en radie om 40
kilometer fran de planerade vindkraftsparkerna och Swerock bedomer att projekten
kommer ha behov av ca 270 000 ton material. Resterande tillstindgiven méngd kommer
framst att avsittas for att anvindas till byggande och underhall av allmdnna och
enskilda vdgar i niromradet. Som exempel kan ndmnas att for att bygga en kilometer
motorvig gar det it ca 64 000 ton ballast. Det innebir att det 1 vérsta fall skulle kunna ta
over tre ar innan Swerock kan leverera tillrackligt med material for att tillgodose
byggandet av en kilometer motorvag.

Hur stort behovet dr av material varierar vanligen frén ar till ar, varfor det 4r omdjligt
for Swerock att forutse vad en lamplig brytméngd &ar. For att kunna tillgodose ett
varierande behov ér det av fundamental betydelse for Swerock att den normala
arsproduktionen tillats uppga till 100 000 ton och att det utdver detta under 5 ar finns
mdjlighet att bryta upp till 200 000 ton per ar. Det maximala uttaget, det vill sdga
mingden losshallet berg, kommer aldrig att uppgé till mer an 100 000 ton per ar. Detta
ar 1 enlighet med vad som angivits 1 miljokonsekvensbeskrivningen och i ansokan.
Swerock vill dock, under vissa ar, ha mojligheten att lasta och transportera ut mer én
100 000 ton material per ar fran verksamheten. Swerock anser att det med begreppet
“drsproduktion” inte tydligt framgar vad som avses, vilket dr anledningen till att
Swerock nu valt att fortydliga villkor 3 pa sadant séitt som gjorts ovan. Som framgar av
nu reviderat villkor 3 vill Swerock ha méjligheten att under fyra ar lasta ut maximalt
200 000 ton material frdn verksamheten, det vill sdga mellan 100 000-200 000 ton.
Swerock vill dven i denna del vara tydliga med att den beviljade maximala brytméngden
om 499 000 ton aldrig kommer att 6verskridas da detta &r den yttre ramen for tillstandet.

270 000 ton av den totala ansdkta brytmdngden om 499 000 ton avses att avséttas till
uppforandet av ndrliggande vindkraftparker. Detta innebér att det inte kommer att ske
ndgon 0kning av antalet transporter som passerar de bostadshus som dr belégna lings
med Leksjovigen pa grund av 6kad utlastning av material. Materialtransporterna till den
vindkraftpark som har behov av den storsta mdngden material, kommer istéllet att ga
norrut.
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Bullernivaerna som kommer att uppstad med anledning av lastning och transporter
kommer vara ofordndrade oaktat médngden material som lastas och transporteras ut.
Momenten kommer dock att ske oftare under de maximalt fyra aren som den utlastade
mingden far uppga till mellan 100 000 och 200 000 ton. I
miljokonsekvensbeskrivningen har Swerock redogjort for att en brytmangd om 100 000
ton kommer att generera 1 maximalt 52 transportrorelser per dag. Foljaktligen kommer
antalet transportrorelser under de aren dd Swerock lastar ut och transporterar maximalt
200 000 ton material att kunna uppga till 104 per dag i ett "worst case-scenario”. Sett
till den totala tillstandstiden dr det saledes fragan om en vildigt begrinsad del da ett
storre antal transportrorelser kommer att tillatas. Oaktat vilken arlig mangd material
Swerock avser att lasta ut har Swerock fortfarande samma bullernivaer och samma
arbetstider att forhdlla sig till. Det kommer inte att ske ndgon 6kad paverkan pé
omgivningen pd grund av buller med anledning av Swerocks yrkade revidering av
villkoret.

Materialatgangen till den planerande norra vindkraftparken, vilken &r lokaliserad i den
ansoOkta verksamhetens nirhet, bedoms uppga till 200 000 ton. De transportrorelser som
kommer uppkomma till f61jd av detta projekt kommer inte att paverka nirboende under
forutséttning att materialet levereras fran Swerocks ansokta verksamhet 1 Ledningsvall.
I det fall mark- och miljddomstolen skulle riva upp miljoprévningsdelegationens beslut
skulle antalet transporter som ror sig genom byn 6ka drastiskt. Detta mot bakgrund av
att vindkraftsparkens materialbehov skulle behdva tillgodoses av en annan verksamhet.

Materialatgangen till den mindre vindkraftparken lokaliserad sydost om tékten, pa andra
sidan av vig 365, bedoms uppga till maximalt 70 000 ton. Materialbehovet for
viagunderhall av vig 365 mellan Ledningsvall och Tuvtrésk, en stricka om ca 3 mil,
bedéms uppga till ca 70 000 ton fordelat pa tva ar. Dessa tva projekt kan sammanlagt
komma att uppga till 105 000 ton bergmaterial under en period om ett ar.

En lastbilstransport kan i genomsnitt transportera 35 ton bergmaterial. Vid ett sd kallat
“worst case-scenario” genererar vindkraftsprojektet sydost om tikten tillsammans med
vagunderhallet, tillsammans 13 000 transporter per ar. Antaget att transporter frimst
sker vardagar under maj till och med september, d.v.s. under 22 veckor, kommer
transporterna genom byn att uppga till 27 per dag, vilket innebdr 54 transportrorelser per
dag.

I det fall materialet till den stora vindkraftparken norr om tikten inte kan levereras fran
Swerocks verksamhet, kommer ytterligare 104 transportrorelser per dag uppkomma
genom byn da materialet kommer att behova tas fran andra takter som kommer att
behdva anvinda sig av vigen genom byn for att kunna leverera material till
vindkraftparken. Detta alternativ kommer saledes att medfora storre miljopaverkan i
form av buller, damning samt 6kade trafikrisker jAmfort med Swerocks nu ansokta
verksamhet. Sammanfattningsvis dr Swerocks nu ansokta verksamhet mycket strategiskt
lokaliserad sett till ndrliggande projekts materialbehov.
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Det ar hogst osannolikt att projekt av denna typ skulle acceptera att fa sina leveranser av
material utspridda pa flera ar istéllet for under ett &r i samband med byggnationen,
varfor Swerock valt att ldgga fram yrkande om dndring av villkor 3. Projekt av denna
storlek och typ forutsétter att det finns tillgang pa material under den forhallandevis
korta projekttid under vilken projekten ska genomforas. Detta for att projekten ska hélla
sina kostnader och projekteringstid s& laga som mdjligt.

Miljoprévningsdelegationens villkor kommer att kraftigt begransa Swerocks mojlighet
att tillgodose ndromradets behov av material. Detta kommer innebéra en stor
konkurrensnackdel for Swerock och resultera i ekonomisk skada for bolaget. Om
entreprenorer i ndromradet nodgas att kopa material av andra leverantérer kommer detta
dartill att innebdra en mycket stor 6kning av paverkan pa miljon. Swerocks takt ar
lokaliserad i ett omrade dér det finns ett stort behov av material. Om vindkraftsparkerna
ska transportera material fran andra tikter kommer fordonen att behdva transportera
material som kortast 8 mil tur och retur, vilket kommer resultera i betydande utslépp till
miljon. Om villkoret behélls i sin nuvarande lydelse kommer Swerocks ansdkta
verksamhet inte kunna bedrivas pé det sitt som har planerats och varit en forutsittning i
miljokonsekvensbeskrivningen. Att foreskriva villkor som medfor att verksamheten inte
kan bedrivas pa det sétt som ansdkan forutsdtter ar 1 strid med praxis.

Villkor 5

Miljoprovningsdelegationen har foreskrivit att riktvardena for buller ska sinkas med 5
dB(A) vid skutknackning som alstrar sa kallade impulsljud under den tid som
skutknackning pdgar. Det foreskrivna villkoret strider mot praxis. Mark- och
miljooverdomstolen har provat fragan om impulsljud i mal M 3742-15 samt 1 M 6236-
18 (MOD 2018:16).

Swerock inkom den 22 april 2021 med en bullerrapport framtagen av Tunemalm
Akustik. Bullerrapporten visar att skutknackarens maximala ljudniva kommer att uppgéd
till som mest 40 dBA. Detta innebdr att skutknackarens maximalnivd underskrider de
ovriga maskinernas ekvivalenta ljudniva med mer dn 6 dBA. Detta innebér att
skutknackningen inte kommer att uppfattas som ett impulsljud vid

ndrliggande bostédder. Skutknackaren kommer sédledes inte att verhuvudtaget utgora en
bullerstorning. Det saknas déarfor anledning att begransa bullernivierna ytterligare.

En generell sinkning av bullernivaerna i enlighet med vad miljoprovningsdelegationen
foreskrivit kommer att fd motsatt effekt. Ovriga bullerkillor kamouflerar ljudet fran
skutknackaren. Saledes kommer villkoret med stor sannolikhet att resultera 1 att
skutknackningen upplevs som stérande da ljudkéllan kan bli mer framtrddande 1
jamforelse med de andra delarna av verksamheten. Denna del av villkoret fyller saledes
ingen funktion da den snarare kommer att fa motsatt effekt.

Det dr dértill sa att villkoret i sin nuvarande lydelse &r oforutsebart for Swerock. Det
anges att bullervirdena ska sdnkas for det fall skutknackningen alstrar impulsljud. Det
bor papekas att det alltid alstras impulsljud precis invid skutknackaren, dvs. inom
verksamhetsomradet. Det relevanta vid beddmningen av impulsljud &r dock hur det
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uppfattas vid nérliggande bostéder, inte inom verksamhetsomradet. Villkoret innebar
saledes att Swerock tvingas sidnka bullervirdena pga. ndgot som inte utgor ett problem
vid de nirliggande bostidderna.

En sdnkning av bullervirdena medfor darutdver att Swerock inte kan bedriva den
beviljade verksamheten da bolaget inte kan innehalla en sdnkning av bullervdardena med
5 dBA. Det gér inte heller att utova tillsyn pa ett sddant villkor. Av praxis framgar att en
tillstaindsmyndighet inte far foreskriva villkor for verksamheten som innebér att driften
av verksamheten omdjliggors. Om villkoret far besta i sin nuvarande utformning sa
innebér det att Swerock inte alls kan bedriva den ansdkta verksamheten. Detta ar saledes
i strid med praxis.

Miljoprovningsdelegationen har genom villkor 5 dven foreskrivit att Swerock ska
genomfora kontrollmétningar av buller en géng per ar under verksamhetens tre forsta ar
1 drift. Swerock anser att denna del av villkoret dr orimligt ur ett ekonomiskt och
skilighetsperspektiv enligt 2 kap. 7 § miljobalken da detta inte medfor nagon
miljonytta. Bullerrapporten dr baserad pa scenarion innebédrande att samtlig utrustning
ar igang under dagtid (06.00-18.00), samt att samtlig utrustning, bortsett frdn borrning
och skutknackning, dr igang under kviéllstid (18.00-22.00).

Rapporten visar att det endast &r vid ett scenario som riktvirdena for industribuller
overskrids med 1 dBA. Detta scenario baseras pa att krossarna placeras i tiktens sodra
del, helt utan avskdrmning. Swerock kommer dock att uppfora en bullervall vars
placering kommer att anpassas utefter verksamheten. Dértill kommer Swerock inte att
bedriva krossning under kvillstid, vilket faststillts i villkor 5. Detta innebar sdledes att
bullernivéerna i realiteten inte kommer att 6verskrida riktvirdena for buller.

Mot bakgrund av detta anser Swerock att det dr fullt tillrdckligt att kontrollméitningar
genomfors vid ett tillfille under verksamhetens forsta driftar och dérefter om
forandringar skett som kan medfora 6kade bullernivéer.

Villkor 7

Miljoprévningsdelegationen har foreskrivit villkor 7 pa sadant sétt att Swerocks
mdjlighet att bedriva utlastning och leverans av material kraftigt begransas. Swerock har
ett stort behov av att kunna bedriva utlastning och leverans under en sa stor del av
dygnet som det dr mojligt for att kunna bemota det behov som finns av materialet. En
inskrdnkning av arbetstiden for transporter fran den foreslagna tiden 06.00-22.00 till
07.00-18.00 skulle fa en betydande negativ paverkan pd Swerocks verksamhet.

Swerock inkom den 22 april 2021 med en bullerrapport framtagen av Tunemalm
Akustik. Bullerrapporten visar att uttransporterna kan komma att medfora hoga
momentana ljudnivéer som tangerar riktvirdet. Riktvardet for maximal ljudniva vid
uteplats dr 70 dBA for befintliga bostéder, enligt Naturvardsverkets vigledning. Den
maximala ljudnivin 70 dBA far enligt vigledningen 6verskridas maximalt fem génger
per timme. Vi maximalt uttag i tdkten kommer det att ske maximalt tre passager av
transporter per timme. Detta innebér siledes att riktvdrdena innehalls.
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Den storsta delen av verksamhetens materialtransporter kommer dock att g norrut mot
den storre av de tvé planerade vindkraftsparkerna och saledes inte lings med
Leksjovégen. Detta innebir att det inte foreligger nagon risk for att bullernivaerna
skulle 6ka pa grund av nu ansokt verksamhet. Verksamheten kommer saledes inte att
generera 1 nagon oacceptabel paverkan pé fastigheten A.

Mark- och miljooverdomstolen har i avgérandena mal M 9015-17 samt M 7582-18
konstaterat att det saknas skil att tidsméassigt begrdansa en verksamhet som innehaller
Naturvardsverkets riktvdrden for industribuller. Det kan inte heller foreligga nagon
anledning att inskrinka transportverksamheten tidsméssigt mot bakgrund av att
Naturvardsverkets riktvirden vad géller vigbuller innehélls.

Inskréankningen av verksamhetstiderna vad géller transportverksamheten kommer
innebira en betydande konkurrensnackdel for Swerock. Det foreslagna villkoret &r
baserat pd att det finns en efterfrdgan fran kunder som stricker sig mellan 06.00 och
22.00. Om Swerock inte ges tillstdnd att lasta ut eller leverera material denna tid
kommer kunder och potentiella kunder att véinda sig till konkurrenter. Detta kommer
innebira en betydande ekonomisk forlust for Swerock och innebér en betydande
begransning av bolagets mojlighet att bedriva verksamhet, varfor Swerocks yrkande ska
beviljas.

Swerock anser dértill att det sista stycket i villkor 7 dr otydligt formulerat. Villkoret adr
formulerat pa sadant sétt att det framstir som att tillsynsmyndigheten har mdjlighet att
inskrénka arbetstiderna ytterligare vid behov. Miljéprovningsdelegationen har i det nu
overklagade beslutet uttryckligen angett att syftet med villkoret &r att Swerock ska
kunna beviljas utdkade arbetstider om sérskilda skél foreligger. Leveranser av material
till samhaéllsviktiga behov har angivits som sédrskilda skil 1 beslutet. Swerock anser mot
bakgrund av detta att villkoret ska omformuleras i enlighet med vad bolaget foreslagit
for att fortydliga dess syfte och eliminera risken for missforstand.

Villkor &8

Miljoprévningsdelegationen har 1 villkor 8 foreskrivit att Swerock endast behover
samrada med berdrd sameby om det framkommit att ett sddant behov finns. Dartill
anger villkor 8 att Swerocks tiaktverksamhet, under perioden 1 oktober till 30 april,
endast far bedrivas i den omfattning som berdrd sameby medger, samt att uppehall i
delar eller hela verksamheten ska goras om sddant behov framkommer frdn samebyn.
Att Swerock endast behdver samrada med berdrd sameby om det framkommit att ett
sadant behov finns stér i direkt strid med villkorets forsta mening. Denna del av
villkoret ska darfor upphévas.

Av praxis framgdr att tillstdndsvillkor ska ses i samband med de stringa sanktioner som
foljer av Overtridelse, sdsom aterkallelse av tillstdnd och ett straffrittsligt ansvar.
Villkor méste darfor vara sa preciserade att det kan konstateras om en dvertradelse skett
och om den kan lidggas till grund for sanktioner. Att tillstandsvillkor &r precisa har
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direkt betydelse for att en verksamhetsutdvare ska kunna bedéma villkorens innehall
och for att villkoren ska fa genomslag i praktiken.

Villkoret, sa som det nu formulerats, uppfyller inte kravet pa att vara tydligt och
preciserat. Villkorsformuleringen bidrar inte till nagon forutsebarhet vilket kommer
gora det mycket svart for Swerock att efterleva.

Att ett tillstdnd som vunnit laga kraft géller mot alla och envar, savitt avser de fragor
som provats i domen eller beslutet framgar av 24 kap. 1 § miljobalken. Detta betyder att
tillstdndet har réttskraft, vilket i sin tur innebér att tillsynsmyndigheten ar forhindrad att
stédlla krav pa verksamheten vad avser de fragor som &r hanterade i tillstdndet. Ett
lagakraftvunnet tillstand far inte heller inskrénkas. Syftet med tillstandets réttskraft ar
att det tydligt ska framga vilka skyldigheter verksamhetsutdvaren har och vilka dtgarder
denne ar skyldig att vidta. Det ska alltid finnas en forutsebarhet for att mojliggéra en
sdker och dndamalsenlig drift av verksamheten.

Villkoret dr for ndrvarande utformat pa saddant sitt att Vapsten sameby nar som helst
under 7 av arets 12 manader kan besluta att Swerock inte far bedriva ndgon verksamhet
alls. Detta innebér saledes att Swerocks lagakraftvunna tillstand i realiteten skulle gilla
mot alla och envar, forutom Vapsten sameby. Det kan knappast ha legat 1 lagstiftarens
intention vid inforandet av bestimmelsen att ett lagakraftvunnet tillstdnd vid tillfillen
ska kunna inskrénkas av andra @n verksamhetsutdvaren. Villkoret star sdledes dven 1
strid mot 24 kap. 1 § miljobalken.

Swerock stiller sig dock dven fortsdttningsvis positiva till att under den bestimda
perioden, 1 oktober till den 30 april, samrdda med Vapsten sameby. Det dr av stor vikt
for Swerock att tiktverksamheten och Vapsten samebys renniring kan samexistera.
Samradsforfarandet 6ppnar upp for dialog och kompromisser vilket gor att respektive
verksamhet kan bedrivas utan stérre paverkan pd den andra verksamheten. Den nu
ansokta verksamheten dr befintlig och har hittills kunnat bedrivas utan ndgon
oacceptabel paverkan pa renniringen. Rennéringen har inte heller bidragit till nagon
oacceptabel paverkan pa tidktverksamheten. Mot bakgrund av detta ska villkor 8
revideras i enlighet med vad Swerock yrkat.

Villkor 17

I det villkor Miljoprovningsdelegationen faststéllt anges att tékten ska efterbehandlas
inom tillstandstiden. Swerock har i sin ansdkan yrkat pa en tillstdndstid pa 25 &r. Den
foreslagna tillstandstiden ar bland annat baserad pa behovet av material samt den
forvintade bryttakten i relation till potentiella arbetstider. Miljoprovningsdelegationen
har genom tillstandsbeslutet satt tillstandstiden till 17 &r, vilket saledes innebir en langt
mer begrinsad tillstandstid for Swerock. Att verksamheten dértill ska villkoras med att
efterbehandling av tdkten ska ha skett inom den begriansade tillstdndstiden forfaller
varken mdjligt eller realistiskt.

Det ir av stor vikt att tdktomradet efterbehandlas och det foreligger inte risk for att
efterbehandling inte genomfors om det inte sker inom ramen for tillstandstiden.
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Swerock dr som verksamhetsutdvare skyldig att efterbehandla det nu ans6kta omradet
och kommer dven att géra sa nér tiktverksamheten dr avslutad. Efterbehandlingen sker
vanligen i samrad med ldnsstyrelsen. Att genomfora efterbehandlingen efter att
tillstdndstiden 16pt ut forsvarar inte tillsynsmyndighetens arbete och mojlighet att
ingripa. Tillsynsmyndigheten har alla mojligheter att rikta foreligganden mot Swerock
for det fall tillsynsmyndigheten skulle anse att efierbehandlingen inte sker 1 enlighet
med beslutad efterbehandlingsplan.

Dirtill strider villkorsformulering mot 20 ¢ § i1 forordningen (1998:899) om miljofarlig
verksamhet och hilsoskydd (FMVH). FMVH anger att ett tillsynsmyndigheten féar
meddela beslut om att en tikt dr avslutad dven om inte hela omradet har efterbehandlats,
om det omrade som aterstar att behandla inte dr storre dn 2 hektar och det pa detta
omréde inte bedrivs ndgon verksamhet som ér tillstands- eller anmilningspliktigt enligt
miljoprévningsforordningen. Efter att ett sddant beslut meddelats far upplag av massor
som uppkommit i verksamheten finnas kvar pa omradet 1 hogst fem ér.

Delegering

De fragor som miljoprévningsdelegationen beslutat att delegera ét tillsynsmyndigheten
ar redan reglerade inom ramen for villkor 7 respektive 15. Det fyller siledes ingen
funktion att delegera fragorna till tillsynsmyndigheten da detta endast resulterar i en
dubbelreglering. Delegeringen ska saledes upphévas.

Swerocks bemotande av motparternas overklaganden

Swerock anser att tillstand kan meddelas i1 enlighet med vad bolaget yrkat i sitt
overklagande. For det fall mark- och miljddomstolen mot férmodan inte skulle meddela
tillstdnd for den ansokta verksamheten instaimmer Swerock i1 vad lansstyrelsen anfort
vad giller att Swerock ska beviljas brytning i syfte att efterbehandla omradet pa sa sitt
att omradet aterstills pa ett sdkert sétt.

Vapsten sameby

Miljoprévningsdelegationen har gjort en korrekt bedomning av den ansokta
verksamhetens tillatlighet och konstaterar i sitt beslut att den ansokta verksamheten inte
kommer att paverka rennédringen pa sadant sitt att hinder for verksamheten foreligger.

Miljoprévningsdelegationen har forenat beslutet om téakttillstand med ett villkor som
anger att Swerock ska samrada med berérd sameby under perioden 1 oktober till 30
april om bolaget avser att bedriva verksamhet. Swerock ar av asikten att detta villkor ar
tillrackligt for att tillforsékra att renndringen inte utsétts for nagon otillaten paverkan.

Bestdmmelsen i 3 kap. 5 § miljobalken stadgar att mark- och vattenomraden som har
betydelse for renndringen sd langt som mojligt ska skyddas mot atgarder som pdtagligt
kan forsvara néringens bedrivande. Vidare ska omrédden som é&r av riksintressen for
renndring skyddas mot atgérder som pdtagligt kan forsvéra niringens bedrivande. Av
uttrycket ”sa 1dngt som mojligt” foljer att det ska goras en avvigning nér det uppstér
intressekonflikt mellan renndringen och andra intressen gillande anvindningen av ett
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visst omrade. Enligt forarbetena ska avvédgningen ta hdnsyn till de praktiska och
ekonomiska konsekvenserna av paragrafens skydd. I forsta hand ges utrymme for
samhillsekonomiska hidnsynstaganden, t.ex. regional- eller sysselséttningspolitiska
intressen. Vidare ska beddmningsgrunderna i 3 kap. 1 § miljobalken beaktas. Faktorer
som ddrmed kan vigas in dr 1dngsiktighet, mojligheten att kombinera intressen samt att
prioritera allmdnna intressen framfor enskilda.

Med uttrycket ’patagligt” menas att en bagatellartad paverkan kan uteslutas och att
endast sddana atgdrder som kan ha en bestdende negativ inverkan eller tillfdlligt ha en
mycket stor negativ inverkan asyftas. S& som angivits tidigare under processens gang ér
den aktuella verksamheten en befintligt etablerad tdktverksamhet med en begransad
geografisk utvidgning. Nu aktuell verksamhet ar lokaliserad ca 17 kilometer utanfor
riksintresseomréde och kdrnomréde for renndringen. Vidare dr verksamheten lokaliserad
pa ett betydande avstand fran Vapstens flyttleder. Den geografiska utvidgningen
bedéoms ddarmed inte, med hénsyn till det stora avstandet mellan verksamheten och
renndringen, medfora att det uppstar nagon dkad paverkan pé renskotseln.

Vapsten anfor att det aligger en skyldighet for sokanden att utreda och redogora for
eventuell paverkan pa renndringen oaktat lokaliseringen, med hiansyn till mark- och
miljddomstolens avgérande den 11 februari 2021, i mél nr P 1592-20. Av det angivna
mélet framgar foljande: “Aven om en dtgiird vidtas utanfor ett riksintresseomrdde kan
den innebdra pdtaglig skada pd riksintresset och ddrfor vara otillaten. Det avgorande
dr inte om dtgdrden dr lokaliserad inom eller utanfor det utpekade riksintresseomrddet.
Det dr dtgdrdens konsekvenser for riksintressets virden och egenskaper som ska
bedomas.”

Swerock instimmer med Vapsten vad giller att det aligger verksamhetsutovaren att
utreda och redogdra for eventuell paverkan. Denna utredningsskyldighet stracker sig
dock endast sa langt det ar skiligt enligt 2 kap. 7 § miljobalken att krdva en utredning.
Om kraven pa utredningen dr for omfattande och kostsamma 1 jimforelse med syftet
och miljonyttan med utredningen s& behdver verksamhetsutovaren inte vidta
utredningen. S& som Swerock redogjort for 1 ans6kningshandlingarna, samt bl.a. i
Swerocks yttrande daterat den 22 april 2021, ger taktverksamheten upphov till buller,
transporter, vibrationer- och luftstétsvagor och damning.

Swerock har 14tit Tunemalm Akustik och Nitro Consult bisté i att ta fram utredningar
vad giller bullerpaverkan respektive paverkan fran vibrationer- och luftstétsvagor.
Dessa utredningar visar att paverkansomradet ar lokalt begransat. Taktens upphov till
buller samt vibrations- och luftstotsvagor dr saledes inte nagot som paverkar
riksintresseomrédet, vilket #r lokaliserat 17 kilometer bort. Aven damning och
transporter ger endast upphov till en lokal paverkan, vilket innebér att riksintresset inte
heller paverkas av dessa faktorer. Den ansokta verksamheten riskerar, med hdnsyn till
avstandet, saledes inte heller att medfora skada pa flyttleder.

Vapsten hédnvisar dven till Mark- och miljodverdomstolens avgérande den 20 maj 2020 i
mal nr M 2288-18, i vilket domstolen ansag att den aktuella verksamheten kunde
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komma att paverka renndringsintresset pa ett oacceptabelt vis. I malet var det fraiga om
en nyetablering av en tdkt inom ett omrade som var foremal for dversyn i Sametingets
regi, pa grund av att det utgjorde ett nyckelomrade for renniringen. Vidare skulle
etableringen innebdira ett betesbortfall motsvarande 8 ha, samtidigt som exploateringen
tillsammans med den befintliga vigen E4:an skulle forsvéara for bade bete och
flyttningar. Det kunde séledes redan pa ett oversiktligt plan kunna forutses att
verksamheten i det fallet skulle komma att padverka renndringen. Omsténdigheterna 1
malet skiljer sig sdledes sa markant fran nu aktuell verksamhet att mélet inte kan ges
nagon vikt 1 foreliggande provning. Olikheterna 1 forutséttningarna ar helt enkelt for
stora.

Det nu aktuella verksamhetsomradet dr inte utpekat som ett sérskilt viktigt betesomréde,
men ingdr 1 Vapstens omrade for forvinterland, vinterland och varvinterland.
Renniringen kan eventuellt komma att storas av buller och trafik nir verksamheten
pagar. Verksamheten har dock en mycket begriansad paverkan pa renarnas forflyttning,
vistelse och bete 1 omradet.

Miljoprévningsdelegationen har bedomt att kumulativa effekter kan komma att uppsta 1
ndromradet. Bolaget bedomer dock, liksom miljoprévningsdelegationen, att Swerocks
nu ansokta verksamhet inte kommer att paverka rennédringen pa sddant patagligt sitt att
verksamheten inte ar tillatlig. Mot bakgrund av att Swerock enligt villkor ska samrdda
med Vapsten under vinterbetesperioden dr risken for oacceptabel paverkan pa
renndringen begransad. Swerock har redogjort for de skyddsétgérder som avses att
vidtas for att forhindra eventuella olyckor, samt atgarder for att begrdnsa damning inne 1
tdkten och utmed transportvégar.

Swerocks verksamhet har tidigare kunnat samexistera med renndringen utan problem
och forutsittningarna for samexistensen kommer inte att fordndras. Swerocks
beddmning ar séledes dven fortséttningsvis att den aktuella verksamheten endast
kommer att innebdra en begransad och inte oacceptabel paverkan pa renniringen i
omrddet.

Swerock anser att med bolagets forslag till reviderat villkor 8 fyller det sitt syfte.
Swerock stiller sig dven fortsdttningsvis positiva till att under den bestdmda perioden, 1
oktober till den 30 april, samrada med Vapsten sameby.

Stottingfidllets miljoskyddsforening och Foreningen Svenskt Landskapsskydd

Swerock har 1 sitt yttrande daterat den 22 april 2021 redogjort for ett axplock av de
projekt bolaget avser att avsdtta material till. De planerade vindkraftsparkerna innefattas
1 dessa projekt och berdknas ha behov av ca 270 000 ton material. Resterande
tillstandsgiven mangd kommer frimst att avsittas for att anvindas till byggande och
underhéll av allménna och enskilda vigar i ndromradet. Vilka projekt Swerock avser att
leverera till &r upp till Swerock som bolag att avgdra. Det foreligger inte nagot stod i lag
for en provningsmyndighet att vare sig paverka eller begrénsa en civilréttslig
avtalsrelation for att reglera var en bergtékt avsitter sitt material.
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Swerock motsétter sig miljoskyddsforeningens pastaende om att bolaget som
verksamhetsutovare skulle vara foremal for polisanmidlan om illegal taktverksamhet.
Swerock bedriver nu befintlig tdktverksamhet inom ramen for gillande tillstdnd.
Swerock har séledes ritt enligt 24 kap. 1 § miljobalken att bedriva den tillstandsgivna
verksamheten, varfor pastaendet om illegal téktverksamhet ska ldmnas darhan.

K.N.

Pastaendet om minskat marknadsvarde

Huruvida fastighetens marknadsvérde fordndras pd grund av tiktverksamheten ar en
fraga som ligger utanfor ramen for nu aktuell provning. Synpunkten ska saledes ldmnas
dérhéan.

Transporter

Swerock motsitter sig K.N:s. pastdende om att Leksjovigen skulle vara en privat vig pa
vilken Swerocks transporter inte far kora. Leksjovigen dr en enskild vdg och det
foreligger inte niagra begransningar som skulle innebéra forhinder for Swerocks
transporter att anvdnda vagen. S& som Swerock angivit i sitt 6verklagande kommer den
storsta delen av verksamhetens materialtransporter att ga norrut fran
verksamhetsomradet mot den storre av de tva planerade vindkraftsparkerna och saledes
inte langs med Leksjovagen.

Vigen norrut &r dnnu inte anlagd. Det mest troliga framtidsscenariot &r att
vindkraftsparkernas tillstind kommer att faststéllas, vilket innebér att en lamplig korvég
kommer att anldggas for materialtransporterna och andra leveranser. Om
vindkraftsparkerna mot formodan inte skulle beviljas tillstdnd kommer
produktionsmédngden att fordelas jamnare pa den totala tillstandstiden, vilket innebér att
transporterna inte kommer att ge upphov till en otillaten paverkan pa fastigheterna lédngs
Leksjovégen.

Som framgar ovan kommer riktvirdena for maximal ljudniva for transporter att
innehallas vid nirliggande bostdder. Da den storsta delen av verksamhetens
materialtransporter kommer att ga norrut och séledes inte langs med Leksjovigen,
foreligger det inte heller ndgon risk for att bullernivaerna skulle 6ka pa grund av nu
ansokt verksamhet. Verksamheten kommer saledes inte att generera 1 ndgon oacceptabel
paverkan pé fastigheten. Om Swerock inte skulle beviljas tillstdnd till nu ansokt
verksamhet skulle antalet transporter genom byn 6ka d& materialet kommer att behova
tas fran andra tékter som kommer att behdva anvinda sig av vdgen genom byn for att
kunna leverera material till vindkraftparken.

Kallkalla

Den ansokta verksamheten kommer inte ge upphov till ndgon grundvattenséinkning, da
brytning inte sker under grundvattennivan. Detta innebér att vattenforsorjningen inte
kommer att paverkas av tikten. Kallkédllan dr dessutom lokaliserad 800 meter ster om
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verksamhetsomradet, vilket innebir att risken for att verksamheten skulle paverka
vattnets kvalitet dr forsvinnande liten och knappast reell. Utvidgningen av tikten
kommer att ske i riktning fran kallkdllan, vilket innebér att forutsattningarna &r
desamma som vid befintlig verksamhet. Swerock bedémer inte heller att det finns ndgon
risk for att verksamheten ska resultera i sittningar i vigen som kan komma att paverka
vattenledningen fran kallkallan.

Buller och damm

Swerock kommer att kunna innehéalla de faststédllda bullervillkoren, vilket dven
konstaterats av Miljoprévningsdelegationen i beslutet.

Avverkning av skog har skett pd fastigheten Z, vilken &r lokaliserad mellan den ansokta
verksamheten och K.N:s. fastighet. Swerock har inte radighet dver fastigheten Z varken
genom dgande eller avtal. Swerock har sdledes inte haft nagon moéjlighet att paverka
skogsavverkningen. De bullerberdkningar som genomforts har dock beaktat avsaknaden
av skog pa fastigheten Z. Detta innebar séledes att de bullernivaer som redogjorts for i
berdkningarna inte kommer att 6ka pd grund av att skog avverkats.

Swerock ér enligt villkor 12 skyldiga att vidta dtgirder for att minimera spridning av
damm frén tdkten och verksamhetens samtliga moment. Swerock avser att genomfora
dammbindning inne i takten och utmed transportvdgarna dnda fram till allmén vag vid
behov. Dammbindningen kommer att genomf6ras med vatten och lignin. Det ska dock
tilliggas att damning framfGrallt utgor ett arbetsmiljoproblem, da stoft och partiklar
tenderar att sprida sig hogst lokalt och i en begrinsad geografisk utstrickning. 2011
publicerades en rapport som syftade till att utreda eventuella effekter pa vegetation som
en konsekvens av dammpaverkan fran tiktverksamhet. Av denna rapport framgér att
damning endast utgor ett lokalt problem da stoftet faller till marken redan inom ett par
hundra meter, vilket vanligtvis da &r inom verksamhetsomradet. Att skog avverkats pa
fastigheten Z kommer séledes inte heller innebédra att dammspridningen okar.

Sammanfattningsvis kommer K.N:s. fastighet inte att utsdttas for nagon oacceptabel
storning pa grund av buller eller damning som uppstér till foljd av tdktverksamheten.

Behov

Swerock avser att primirt avsatta till de vindkraftsprojekt som planeras 1 ndromradet.
Som bolaget anfort i yttrande daterat 22 april 2021 finns det dock andra potentiella
avsittningsomriden for bolagets material, sd som till infrastrukturprojekt i ndromradet.
Swerock dr séledes inte beroende av att vindkraftverken beviljas tillstdnd for att kunna
bedriva nu ansokt verksambhet.
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Utebliven jakt

Swerock motsétter sig att jakt inte lingre skulle kunna bedrivas 1 omradet pa grund av
verksamheten. Den nu ansdkta verksamheten utgdrs av en befintlig verksamhet, vars
drift inte tidigare paverkat den jakt som bedrivits i omrddet. Swerock &r infor varje
sprangning skyldiga att informera berérda inom en radie av 1 kilometer fran tikten 1
forvdg. Detta innebér att narboende alltid kommer att ha forvarnats genom personlig
kontakt eller via brev innan spriangningar genomfors. Det ska dven tilliggas att
sprangningarna endast sker under ett begrinsat antal gdnger per ar. Den planerade
verksamheten kommer dérmed inte att paverka mdjligheten till jakt i omradet.

Det ir inte riktigt att den utokade brytméngden skulle generera i en fem génger storre
paverkan jaimfort med dagens situation. Att brytmidngden 0kar betyder inte att antalet
sprangningar behover utdkas. Detta innebar istédllet att Swerock kan anvédnda sig av
storre spriangsalvor for att losshalla en storre midngd material vid varje enskild
sprangning. Det krivs alltsa inte nddvéandigtvis fler sprangningar bara for att
brytmédngden dkar. Swerocks bedomning ar att den planerade verksamheten inte
kommer att paverka mojligheten till jakt i omradet.

Swerock kommer 1 enlighet med villkor 17 att uppfora stdngsel runtom
verksamhetsomradet pa de platser dér fallhdjden &r storre dn tre meter.

Liansstyrelsen

Miljoprévningsdelegationens beslut om tillstand till tiktverksamhet med tillhdrande
villkorsskrivningar &r korrekt. Tillstdndsbeslutet dr vél avvégt och villkoren nédviandiga
och motiverade utifran de intressekonflikter som rader vid den aktuella lokaliseringen
kring buller och renndring. De beslutade villkoren bedéms inte heller vara alltfor
ingripande mot Swerock utifrdn vad bolaget har uppgett i sina ansokningshandlingar
inklusive kompletterande handlingar exempelvis avseende planerad avsittning for
materialet, verksamhetsbeskrivning och forslag till villkor. Lansstyrelsen kan dock
tillstyrka bolagets forslag till &ndrad formulering av villkor 3.

Lansstyrelsen delar &ven miljoprovningsdelegationens bedomning att bolagets
begrinsade utredning kring renniringen inte kan anses vara av sddan karaktdr att
miljokonsekvensbeskrivningen inte kan godtas. Lansstyrelsen anser saledes att
verksamhetens paverkan pa renndringen kan hanteras med hjélp av villkor 1 ett
tillstdndsbeslut. Om mark- och miljddomstolen finner att tiktverksamhet med fortsatt
brytning inom det aktuella omradet inte kan anses tillatligt, anser ldnsstyrelsen att
brytning i syfte att efterbehandla omradet ska medges for att tdktomradet ska kunna
aterstéllas pa ett sékert sitt.

Bolaget har yrkat att villkor 3, 5, 7, 8 och 17 ska dndras samt att delegeringar till
tillsynsmyndigheten ska tas bort. Lansstyrelsen anser att de begransningar 1 villkor 5, 7
och 8 som bolaget yrkar pd att dndra dr nddvindiga for att minska risken for oldgenhet
fran buller till omgivningen och paverkan pd renniringen. Lansstyrelsen delar
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miljoprévningsdelegationens motiveringar till de beslutade villkoren och meddelade
delegeringar.

Den av bolaget inledningsvis foreslagna dndringen av villkor 3 till ett maximalt arligt
uttag om 200 000 ton under 5 &r, utgor en fordubbling av den maximala arliga
produktionen som bolaget uppgett i sin ansdkan. Den foreslagna édndringen innebér en
kraftigt 6kad bullerbelastning bade frdn tdktomradet och frén transporter lingst
transportvdgen vars konsekvenser inte dr redovisade i bolagets
miljokonsekvensbeskrivning. Efter bolagets justering av yrkandet om éndring av villkor
3 tillstyrker lansstyrelsen d@ndringen.

Bolagets forslag till formulering av villkor 8 &r otillridckligt. Det skulle dock finnas
fordelar med att fortydliga andra stycket i villkor 8 med en tidsbegriansning och att
samebyn kan begédra att verksamhet upphor under en period om exempelvis tva veckor.
Samebyn har 6verklagat beviljat tillstdnd och 1 forsta hand yrkar pa att verksamheten
inte ska fa tillstdnd och i1 andra hand att ytterligare villkor ska foreskrivas. Lansstyrelsen
drar dirfor slutsatsen att de av miljoprovningsdelegationen foreskrivna villkoren inte dr
for langtgéende ur perspektivet att minska paverkan pé rennédringen i omradet.

Efterbehandling av ett tiktomrade &r av stor vikt for att ett omrdde ska kunna aterga till
skogsmark och pa ett sékert sitt kunna betrddas av allminhet, renar och andra vilda djur
efter att verksamheten har avslutats. Efterbehandling &r ett arbetsmoment som ingar i en
taktverksamhet och dess utforande i det aktuella fallet har ocksa utgjort en viktig del i
tillstdndsprovningen. Lansstyrelsen dr saledes av den bestdmda uppfattningen att
efterbehandlingen av den aktuella tdkten ska utforas under tillstandstiden enligt villkor
17. Att lamna efterbehandlingen till efter tillstdndstiden innebér en osdkerhet kring om
och hur efterbehandlingen kommer att ske samt forvarar tillsynsmyndighetens mojlighet
att ingripa om utford efterbehandlingen inte anses tillfredsstidllande. Genom planering
och successiv efterbehandling under hela tillstandstiden kan efterbehandling av
tdktomradet ske inom ramen for tillstandet. Lansstyrelsen ser inga hinder att darutover
vid behov tillimpa 20 ¢ § 1 forordningen (1998:899) om miljofarlig verksamhet och
hélsoskydd.

REMISSYTTRANDEN

Mark- och miljodomstolen har berett Sametinget tillfalle att yttra sig dver bolagets och
Vapsten samebys dverklaganden i malet.

Sametinget
Sametinget tillstyrker Vapsten samebys dverklagande.

For att bevilja tillstdnd for téktverksamhet forutsatter det att renskotsel fortsattningsvis
kan bedrivas utan att patagligt forsvaras, vilket inte bolagets rennéringsutredning visat.
For kommande generationers mojlighet att fortsatt bedriva renskotsel maste samebyn ha
mojlighet att nyttja renbetesmarker dver tid. Renndringens allménna intresse ska
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tillgodose generationsmalet. Sametingets uppgift ar att tillse att den samiska kulturen
med rennéringen skyddas dver tid och bevaka det allmidnna renndringsintresset.

Swerock skulle ha redogjort for kumulativa effekter pa renndringen. I brist pa en
ordentligt utredd péverkan pa rennédringen instimmer Sametinget i vad Vapsten sameby
anfort hos mark- och miljddomstolen. I 6vrigt hdnvisas till Sametingets yttrande i
arendet hos miljoprovningsdelegationen den 13 augusti 2021.

Enligt miljobalken ska verksamhetsutovaren beskriva, identifiera och bedéma de
miljoeffekter som verksamheten kan antas medfora. Det dr viktigt att berdrda samebyar
kommer in i ett tidigt skede i arbetet med att ta fram en miljokonsekvensbeskrivning for
att kunna formedla sina kunskaper och syn pa den planerade verksamheten. I en
miljokonsekvensbeskrivning ska bland annat f6ljande beskrivas:

- Hur, nér och var renskotsel bedrivs 1 det aktuella omradet

- Vilken funktion omradet har for rennédringen

- Samlad beddmning av vilka konsekvenser som kan uppsta for renskdtseln inom
berord sameby samt paverkan pa samebyns funktionella samband

- Kumulativa, permanenta, tillfdlliga, sociala och kulturella effekter

- Redogora for berdrda riksintressen

- Redovisa forebyggande och skadelindrande atgirder som vidtas for att minimera
storningar pa renndringen

- Redovisa aktuell samt forutségbar intrdngsbild for berérd sameby

- Eventuell paverkan pd angrinsande samebyar

- Redovisa vad som framkommit i samradet med berérd sameby

Nar den samiska mark- och vattenanvindningen med renskotseln begransas och
minskar, blir &ven andra samiska niringar begriansad som livsmedelsforsorjningen med
foradling och vidareforadling, det samiska fisket, duod;ji - den samiska hard- och
mjuksléjden som hdmtar sitt material fran renen och naturen. Nér renbetesmarker och
det sedvanliga nyttjandet minskar far det till f61jd att de samiska spraken riskerar
utarmas eftersom de samiska spraken &r starkt kopplade till den samiska mark- och
vattenanvandningen, natur/kulturmiljon. Foljden av intrdng blir att generationsmalet for
den samiska kulturen ddr kommande generationer samer ska ha mdjlighet att fortsatt
bedriva och utveckla den samiska kulturen blir allt svarare att uppnd. Det blir svéarare att
leva pa sina traditionella ndringar och ungdomar letar sig till andra yrken for sin
forsorjning. Renskotseln dr starkt barande for att den samiska kulturen 1 stort ska
overleva. Det samiska folkets mojlighet att bevara och utveckla ett eget kultur- och
samfundsliv ska frimjas och tillméitas betydelse

Enligt Sametinget ska villkor till skydd for rennédringen sikerstélla att renskotsel kan
bedrivas i det aktuella omrédet trots en tdktverksamhet. Det innebdr att villkoren méste
utformas sa att de ar relevanta under hela driftsperioden inklusive avveckling, och ta
hojd for att omvérldsfaktorer, till exempel klimatforandringar, teknikutveckling och
drivmedelspriser, kan komma att paverka renskotselns bedrivande under tillstdndets
giltighetstid. Det kan till exempel innebéra att ett tekniskt hjdlpmedel blir irrelevant till
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forman for ett mer miljovénligt alternativ, att ett betesomrade som anses obehdvligt for
en sameby blir viktigt for en annan eller att anvindandet av lastbilstransporter minskar.

Om tillatlighet beviljas ska de villkor som miljoprévningsdelegationen beslutat sta fast.
Det ska villkoras att tdktverksamheten ska aterstdlla och efterbehandlas
renskotselanpassat kontinuerligt under tillstdndstiden. Om det bedrivs téktverksamhet
under 1 okt—30 april ska verksamhet endast f4 ske om det anpassas efter samebyns
onskemal. Bolaget ska ersdtta samebyn for kostnader som orsakas av verksamheten.
Villkor ska sdttas sa att Vapsten samebys renskotsel ska fortsatt kunna bedrivas och
renbetesmarkerna nyttjas sedvanligt. Samebyn ska inte behdva dndra sin renskdtsel pa
grund av tdktverksamheten. Direkta eller indirekta krav pa att bedriva sin renskdtsel pd
visst sétt far inte stéllas pa samebyn.

Bolagets bemétande

I enlighet med villkor 17 kommer efterbehandling ske succesivt och i samrad med
tillsynsmyndigheten och Vapsten sameby. Till dess att efterbehandlingen ar slutford
kommer det att finnas sténgsel uppsatt i terrdngen runt brytningsomréadet, dir fallhdjden
overstiger 3 meter, for att minimera risken for skada.

Swerocks verksamhet har tidigare kunnat samexistera med renndringen utan problem
och forutsittningarna for samexistensen kommer inte att fordndras. Swerocks
beddmning ar saledes dven fortséttningsvis att den aktuella verksamheten endast
kommer att innebdra en begransad, om ens ndgon paverkan, och definitivt inte en
oacceptabel paverkan pa renndringen 1 omradet.

Miljoprévningsdelegationen har dartill forenat det nu 6verklagade beslutet om
tékttillstdnd med ett villkor som anger att Swerock ska samrada med berérd sameby
under perioden 1 oktober till 30 april om bolaget avser att bedriva verksamhet. Swerock
ar av asikten att detta villkor ar tillrdckligt for att tillforsékra att rennédringen inte utsétts
for ndgon otilldten paverkan.

Vad giller Sametingets pastaende om att Swerock ska ersitta samebyn for kostnader
som orsakas av taktverksamheten sa dr inte det en frdga som ska regleras inom ramen
for en tillstdndsansdkan. Skulle Swerocks verksamhet mot all formodan orsaka
kostnader for samebyn sa ar det upp till samebyn att pavisa skada och sambandet mellan
skadan och Swerocks verksamhet. Detta réttsforhallande utgor ett civilrdttsligt sddant
och ett eventuellt skadestandsansprak far géras inom ramen for en sddan process.

SKAL FOR BESLUTET

Domstolens provningsram
Domstolens provning dr begriansad till det 6verklagade beslutet. Domstolen kan alltsé i

detta mal enbart prova om det var rétt av miljoprovningsdelegationen att lamna bolaget

tillstdnd till taktverksamhet med foreskrivna villkor. Yrkanden framstéllda av
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Stottingfjéllets miljoskyddsforening som gar utdver prévningsramen ska redan av det

skélet lamnas utan avseende.

I mélet har mark- och miljddomstolen att ta stillning till om utredningen 1 malet &r
tillracklig for att prova ansdkan, om miljoprovningsdelegationens beslut ska faststillas
eller upphédvas och, om domstolen inte finner skél for ett upphdvande, om villkoren 3, 5,
7, 8 och 17 samt delegation i miljoprovningsdelegationens beslut ska justeras och om
tillstdndet ska forenas med ytterligare villkor rorande dtgarder for att minska

konsekvenserna for rennéringen.

Ska ansokan avvisas?
Bakgrund
Under samradet och 1 yttrande till miljoprovningsdelegationen papekade Vapsten

sameby att omradet ligger inom samebyns vinterbetesomrade dér renar betar varje
vinter och att miljokonsekvensbeskrivningen maste utreda konsekvenser och foresla
villkor med hénsyn till renndringen. Sedan ansdkan ldmnats in forelade
miljoprévningsdelegationen bolaget att inkomma med redogorelse for den planerade
verksamhetens konsekvenser pé renndringen med klargérande av paverkan pa renarnas
forflyttning, vistelse och bete som kan uppkomma pé grund av verksamheten inom
tdktomradet m.m. Bolaget kompletterade ansdkan. Miljoprévningsdelegationen anforde
1 sitt beslut att bolagets utredning kring renndringen inte var uttdmmande, men bedémde
inte att det medforde att miljokonsekvensbeskrivningen inte kunde godtas. Enligt

miljoprévningsdelegationen paverkade det dock vilka villkor som behdvde foreskrivas.

Vapsten sameby har anfort att verksamheten inte ska bedomas som tillatlig och att
miljokonsekvensbeskrivningen brister vad géller utredning om verksamhetens paverkan
pa renndringen. Sametinget har instimt 1 samebyns beddmning. Swerock har anfort att
utredningsskyldigheten stracker sig sd langt det enligt 2 kap. 7 § miljobalken ar skaligt
att kriva en utredning och att deras utredning &r tillracklig. Lansstyrelsen har anfort att

bolagets begridnsade utredning kring rennéringen inte kan anses vara av saddan karaktér
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att miljokonsekvensbeskrivningen inte kan godtas och att verksamhetens paverkan pa

renndringen kan hanteras med hjilp av villkor 1 tillstandsbeslutet.

Rdttsliga utgangspunkter
Enligt 6 kap. 42 § miljobalken ska den myndighet som provar en tillstandsfraga ta

stillning till om miljokonsekvensbeskrivningen uppfyller balkens krav sa att den
specifika miljobeddmningen kan slutforas. Myndigheten ska gora en fristdende
beddmning av miljokonsekvensbeskrivningen, antingen i ett sarskilt beslut eller 1
samband med att malet eller drendet avgdrs. En godtagbar miljokonsekvensbeskrivning

ar en processforutsittning (se prop. 1997/98:45 Del 2 s. 65).

I 6 kap. 35 § miljobalken regleras vad en miljokonsekvensbeskrivning ska innehélla
vilket omfattar bl.a. uppgifter om raddande miljoforhallanden och en identifiering,
beskrivning och bedomning av de miljoeffekter som verksamheten kan antas medfora.
Med miljoeffekter avses bl.a. direkta eller indirekta effekter som dr positiva eller
negativa, tillfalliga eller bestaende, kumulativa eller inte kumulativa och som uppstér pa
hushéllningen med mark, vatten och den fysiska miljon. Av 6 kap. 37 § miljobalken
foljer att de uppgifter som ska finnas med i en miljokonsekvensbeskrivning ska ha den
omfattning och detaljeringsgrad som dr rimlig med hédnsyn till rdidande kunskaper och
beddmningsmetoder, och behovs for att en samlad bedomning ska kunna goras av de

véasentliga miljoeffekter som verksamheten kan antas medfora.

Av 3 kap. 5 § forsta stycket miljobalken framgéar att mark- och vattenomraden som har
betydelse for renndringen sa langt som mojligt ska skyddas mot atgérder som patagligt
kan forsvéra niringens bedrivande. Vidare framgér av andra stycket att omraden som é&r

av riksintresse for renniringen ska skyddas mot dtgarder som avses 1 forsta stycket.

Hos miljoprovningsdelegationen sker provningen av eventuella brister i en
miljokonsekvensbeskrivning med utgdngspunkt i bestimmelsen 122 kap. 2 §
miljobalken (se 19 kap. 5 § miljobalken). Bestimmelserna i miljobalkens 22 kap.

tillimpas av mark- och miljodomstolen i ansokningsmal. I mél som &verklagats till
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mark- och miljodomstolen har domstolen att tillimpa lagen (1996:242) om
domstolsdrenden om inte annat foreskrivs 1 lagen (2010:921) om mark och
miljddomstolar, LOM, eller annan lag (se 5 kap. 1 § LOM). Fér det fall mark- och
miljddomstolen bedomer att det foreligger sadana brister 1
miljokonsekvensbeskrivningen att ansokan ska avvisas ska detta saledes ske med stod
av 10 § andra stycket lagen om domstolsirenden (se rittsfallet MOD 2012:5, jfr NJA
2008 s. 748).

Bolagets redogorelse for verksamhetens effekter for renndringen
Bolaget har beskrivit att verksamheten inte ligger inom omrade som &r av riksintresse

for renndringen och att platsen dr beldgen 1angt utanfor flyttlederna for Vapsten sameby.
Bolaget har vidare uppgett att tiktverksamheten kan samexistera med renniringen och
att konsekvenserna kan anses hamna pa en godtagbar niva. Som konsekvenser har
angetts att betesmarker for renndringen kommer att minska inom omradet och att
rennédringen kan storas av buller och trafik nédr verksamhet pagér, men att verksamheten
har en mycket begrdansad paverkan pa renarnas forflyttning, vistelse och bete 1 omradet
da arealen for vinterbetesmarkerna dr mycket stora. Bolaget har ocksa foreslagit
skyddsatgérder for renndringen med bl.a. samrdd med samebyn mellan den 1 oktober

och 30 april.

Mark- och miljodomstolens bedomning

En miljokonsekvensbeskrivning ska innehélla en redogorelse dver verksamhetens
effekter for renndringen. Information om samebyarnas markanvéndning kan bl.a.
hidmtas frdn Sametingets nedladdningsbara kartor, vilket bolaget gjort 1 aktuellt mal. I
den anvédndarinformation som ges till kartorna framgar att kartorna enbart ger en forsta
inblick i enskilda samebyars markanvindning och att avvikelser kan forekomma och att
samrad/samplanering alltid ska hallas med berérd sameby. Kartorna uppges redovisa
hur samebyarna anvinder sin mark under ett slags idealiserat “normalar” och att
faktiska forhallanden ofta avviker frén redovisningen. Slutligen podngteras att
markomraden som inte finns angivna i redovisningen under vissa forhdllanden kan vara

helt avgorande for att kunna bedriva renskotsel. Utifran dessa omstédndigheter &r det
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saledes inte tillriackligt att beskriva en verksamhets paverkan pé renndringen enbart
utifran den markanvandning som beskrivs pa Sametingets kartor. Verksamhetsutdvaren
behdver, utifran forutsittningarna i varje enskilt fall, inom ramen for
miljokonsekvensbeskrivningen kontakta berérda samebyar for att kunna limna en
redogorelse dver hur markanvdandningen ser ut och sdledes kunna ta stillning till

verksamhetens paverkan pa renndringen.

I mal som giller takter dr det inte ovanligt att verksamhetsutdvaren i sin
miljokonsekvensbeskrivning ger en dversiktlig beskrivning av rennéringen i omradet
utifrdn Sametingets kartor och att utredningen under handliggningen sedan
kompletteras med uppgifter frdn s6kanden och, i stor utstrackning, frdn berérd sameby.
Bl.a. kan virdefull information finnas i samebyarnas renbruksplaner. I malet saknas
dock en redogorelse dver hur samebyn anviander den aktuella marken och hur
betesforhdllandena ser ut pé platsen. Vidare finns brister i beskrivningen av de
kumulativa effekterna for renndringen. Av 2 kap. 1 § miljobalken foljer att det ar
verksamhetsutdvaren som har att visa att de forpliktelser som foljer av 2 kap.
miljobalken iakttas. Det dr vidare verksamhetsutovarens ansvar att ta fram
miljokonsekvensbeskrivningen. Det kan séledes inte aliggas samebyn att inkomma med

dessa uppgifter till tillstandsprovande myndighet.

Mark- och miljodomstolen bedémer att det utan en redovisning av samebyns
markanvindning 1 omradet dr mycket svért att bedoma om verksamheten ar tillatlig
enligt 2 och 3 kap. miljobalken. Miljoprovningsdelegationen har, med foreskrivande av

villkor till skydd for renndringen, bedomt att verksamheten ar tillatlig.

Ansokan ror tdktverksamhet inom ett omrdde som sedan tidigare &r paverkat av sddan
verksamhet. Bolagets tidigare tillstand (se mark- och miljddomstolens dom den 8
februari 2010 i mal 1708-10) omfattade uttag av hogst 99 000 ton berg under ca 10 &r
inom ett brytningsomrade av 13 000 m? och ett verksamhetsomrade om 41 000 m?*.
Miljoprovningsdelegationens aktuella beslut omfattar brytning av hogst 499 000 ton

berg under en tid av ca 17 &r inom ett brytningsomréde pé ca 51 000 m? och ett
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verksamhetsomrade om ca 10 hektar. Den aktuella téktverksamheten ligger vidare 1
direkt anslutning till verksamhetsomradet for Fjallberg vindkraftpark som, om den
uppfors, ocksd kommer att medfora en paverkan pa rennédringen. Den valda
lokaliseringen forefaller saledes vara lamplig d& verksamheten vid en forsta anblick
synes utgora en mindre paverkan pa renniringen dn om det skulle vara friga om en
nyetablering i ett sedan tidigare opdverkat omrade. Lokaliseringen &r ocksa lamplig

utifran ndrheten till det tinkta avsittningsomradet.

Det kan argumenteras att det utifrdn dessa omstédndigheter och med foreskrivande av ett
villkor med mdjlighet for samebyn att stoppa tiktverksamhet under vinterbetesperioden
séa torde verksamheten kunna bedrivas utan risk for att den pétagligt kan forsvéra
ndringarnas bedrivande. For att kunna ta stillning till om villkoret &r tillrackligt for att
samexistens mellan de olika néringarna ska vara mgjlig kravs dock en beskrivning av
samebyns faktiska markanvéndning i omradet och de kumulativa effekterna for
renndringen (jfr t.ex. Mark- och miljodverdomstolens dom den 20 maj 2020 i madl M
2288-19). Den beskrivning som lamnats av bolaget &r inte tillrdcklig och det foreligger

darfor brister 1 miljokonsekvensbeskrivningen.

Bristen 1 bolagets miljokonsekvensbeskrivning ar sa allvarlig att den enligt mark- och
miljddomstolens mening utgdr ett processhinder och miljoprovningsdelegationen borde
darfor ha avvisat ansokan. Mot bakgrund av att delegationen redan forelagt bolaget om
komplettering och bolaget inte i tillrdcklig omfattning givit in redovisning over
samebyns markanvindning saknas det anledning att aterforvisa mélet till forstainstansen
for fortsatt handlaggning. Miljoprovningsdelegationens beslut ska déarfor undanrdjas och

bolagets ansdkan avvisas.

Vid denna utgéng finns inte anledning att ta stéllning till fragan om verksamhetens

tillatlighet eller till yrkanden om &ndrade och nya villkor for verksamheten.
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HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga 2 (MMD-11)
Overklagande senast den 1 juni 2023.

Emma Granberg Per Lagervall

I domstolens avgdrande har deltagit ridmannen Emma Granberg (ordférande) och
tekniska radet Per Lagervall samt de sirskilda ledaméterna Gunnar Onnevall och
Christer Nygren. Foredragande har varit tingsnotarien Emma Tafvelin Rosendal.



