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SVEA HOVRATT DOM Mal nr
Mark- och miljodverdomstolen  2024-06-18 P 11310-23
060205 Stockholm

OVERKLAGAT AVGORANDE

Nacka tingsritts, mark- och miljddomstolen, dom 2023-08-21 i mal nr P 1987-23,
se bilaga A

PARTER

Klagande
1. T.P.

2. M.S.

Motpart
1. Milj6- och stadsbyggnadsndmnden 1 Nacka kommun
131 81 Nacka

2.M.Z.

Ombud: T.T.

SAKEN
Bygglov for tillbyggnad av enbostadshus pa fastigheten X i Nacka kommun

MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLENS DOMSLUT

Mark- och miljoéverdomstolen avslar 6verklagandet.

Dok.Id 2075529

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2290 Birger Jarls Torg 16  08-561 670 00 méndag — fredag
103 17 Stockholm 08-561 675 50 08:00-16:30

E-post: svea.avd6@dom.se
WWW.svea.se
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YRKANDEN I MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

T.P. och ML.S. har yrkat att Mark- och miljodverdomstolen ska dndra mark- och

miljddomstolens dom och faststélla ldnsstyrelsens beslut att upphédva bygglovet.

Miljo- och stadsbyggnadsnimnden i Nacka kommun (nimnden) och M.Z. har

motsatt sig dndring av mark- och miljddomstolens dom.

UTVECKLING AV TALAN I MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

T.P. och ML.S. har anfort i huvudsak f6ljande. Genom den sokta byggnationen
kommer sjoutsikten fran merparten av de fonster som idag har sjoutsikt samt fran
altanen att forsvinna. Kénslan av instdngdhet blir betydande. Tillbyggnaden kan
forvantas leda till en virdeminskning pa deras fastighet i storleksordningen

1 000 000—1 500 000 kr. En virdeminskning av denna storlek bor i sig betraktas som
en betydande oldgenhet. Vid beaktande av kommunens krav att omrddets karaktir
och skala ska bevaras bor uppmirksammas att vid forsédljning av marken 1989

bestimde séljaren att omradet ndrmast vattnet inte fick bebyggas.

T.P. och M.S. har i Mark- och miljédverdomstolen givit in en artikel om utsiktens
paverkan pé bostadspriserna och ett utlaitande avseende virdeminskning pa deras

fastighet.

Niamnden har anfort i huvudsak foljande. Utsikten fran T.P.s och M.S. fastighet
kommer att fordndras. Graden av péaverkan pa utsikten mot vattnet ar inte forsumbar
och det &r en svar beddmning att avgoéra var griansen for betydande olédgenhet gér i det
enskilda fallet. Den sokta tillbyggnaden paverkar utsikten i véster. Utsikten i norr och
Oster paverkas inte men nivaskillnader och véxtlighet innebér att sikten i dessa
riktningar inte dr fri. Att ett beviljat bygglov kan paverka intilliggande fastigheters
marknadsvirde utgdr inte skél for att en dtgérd innebér en betydande oldgenhet.
Néamnden vidhaller sin bedomning att den sokta tillbyggnaden inte innebér en

betydande oldgenhet.
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M.Z. har anfort i huvudsak foljande. Omradet Hasthagen ar inte smaskaligt utan av
tatbebyggd karaktar. Tillbyggnaden avviker inte frin omradets karaktér eller
forhallandena pa orten i ovrigt. Viss bebyggelse som begriansar utsikten kan vara att
rdkna med. Hojdskillnaden mellan de berdrda fastigheterna ar inte avsevérd. T.P.s
och M.S. fastighet ligger dock nagot hogre an hans fastighet. Utsikten fran deras
fastighet mot viast och nordvist dr bruten av trad och annan véxtlighet. Den

kan per definition inte kallas ”slaende” eller "sérskilt vacker”. Utsikten dver vattnet
forsvinner inte till den grad som det gors gillande. Det bor beaktas att T.P. och M.S.
har ytterligare en uteplats i norr och en inglasad veranda med ovan-paliggande
balkong i s6der. Tillbyggnaden utgor inte en betydande oldgenhet for om-givningen
och den befarade virdeminskningen pa grund av minskad sjoutsikt utgor inte heller

en sddan oldgenhet.

M.Z. har 1 Mark- och miljéoverdomstolen givit in ytterligare illustrationer av hur

utsikten paverkas.

MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLENS DOMSKAL

Mark- och miljodverdomstolen har hillit syn pa bygglovsfastigheten (X) och T.P.s
och M.S.s fastighet (Y). Synen pa den senare fastigheten har ocksa innefattat

iakttagelser av utsikten inifran samtliga delar av bostadshuset.

Fréan synen noterar Mark- och miljodverdomstolen att bada fastigheterna ar relativt
stora och har ett fritt lage, dock med véxtlighet, bl.a. dldre trdd frimst pa de norra
delarna av fastigheterna, som grénsar till naturmark. Klagandenas bostadshus ar
hogre beldget dn det befintliga bostadshuset pa bygglovsfastigheten och avstandet
mellan de bada husen ér relativt ldngt, mer dn 20 m. Marken sdder om klagandenas
fastighet dr obebyggd och de har vil tilltagna 6ppna, grasbevuxna tomtytor at soder
och oster. Inifran deras bostadshus har rummen &t véster viss sjoutsikt. Detsamma

géller fran terrassen at samma véderstreck.
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Vad som utgor en betydande oldgenhet enligt 2 kap. 9 § plan- och bygglagen
(2010:900), PBL, ska bedomas med utgangspunkt i omradets karaktir och forhall-
andena pa orten. En allvarlig begransning av utsikten, i synnerhet nér det géller en
sarskilt vacker utsikt, &r en omstidndighet som kan beaktas vid bedomningen. Sdsom
mark- och miljodomstolen har konstaterat innebér det forhéllandet att det inte finns
ndgon detaljplan for omradet att kravet pa vilka oldgenheter som méste accepteras av
omgivningen sinks. (Se RA 1991 not. 201 och Mark- och miljééverdomstolens dom

den 4 juni 2013 i mal nr P 10223-12.)

Mark- och miljodverdomstolen har vid synen kunnat konstatera att den nuvarande sj6-
utsikten at vister fran klagandenas bostadshus ér begréansad till f61jd av det befintliga
bostadshuset pa bygglovsfastigheten samt av vaxtlighet. Detta géller framfor allt
utsikten frin altanen och utrymmena 1 den sddra delen av huset. Tillbyggnaden innebir
att sjoutsikten mot vaster kommer att forsvinna fran dessa delar. Ddremot kommer sj6-
utsikten frdn altanen mot nordvést inte att paverkas pa nagot nimnvirt sétt. Detsamma
géller 1 stor utstrackning utsikten i1 den riktningen fran rummen 1 den norra delen av
byggnaden, bl.a. frin kdket och sdllskapsrummet. Med hidnsyn till avstandet mellan
bostadshusen och dé klagandenas hus dr hogre beldget kan tillbyggnaden inte heller
bedémas medfora en kinsla av instingdhet. Detta ocksa med beaktande av de alter-
nativa uteplatser — i bl.a. sdderldge — som finns att tillgd samt den sjoutsikt som kvar-

star.

Det ar frdga om ett titbebyggt bostadsomrade med ett lige 1 ndrheten av centrala
Stockholm. Trots att det inte finns en detaljplan har dérfor klagandena haft att forvinta
sig att bebyggelsen kan fordndras och fortitas (se Mark- och miljodverdomstolens dom
den 28 mars 2023 1 mél nr P 2439-22). Det som klagandena har fort fram med anled-
ning av den under 1989 genomforda dverlatelsen och fastighetsregleringen av mark-

omradet ndrmast vattnet fordndrar inte den bedomningen.
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Vid en sammantagen beddmning finner Mark- och miljodverdomstolen att den sdkta
tillbyggnaden inte paverkar klagandenas utsikt i en sddan utstriackning att den innebér
en betydande oldgenhet for dem i den mening som avses i 2 kap. 9 § PBL. Det klag-
andena har anfort om den befarade virdeminskningen for deras fastighet leder inte till

nigon annan beddmning. Overklagandet ska dérfor avslas.

Domen fér enligt 5 kap. 5 § lagen (2010:921) om mark- och miljddomstolar inte over-

klagas.

I avgdrandet har deltagit hovrittsraden Karin Wistrand och Asa Hanna, referent, samt

tekniska rddet Mats Kager och hovrittsradet Catharina Adlercreutz.

Foredragande har varit Nina Hedvall Nordebo.
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NACKA TINGSRATT DOM Mal nr P 1987-23
Mark- och miljodomstolen 2023-08-21
meddelad 1
Nacka
PARTER
Klagande
M.Z.,
Ombud: T.T.,
Motpart

1. Hasthagens Villadgarforening

2. Milj6- och stadsbyggnadsndmnden 1 Nacka kommun, 131 81 Nacka
3.T.P.,
4. M.S.,

OVERKLAGAT BESLUT
Lansstyrelsen i Stockholms ldns beslut 2023-02-24 i drende nr 403-59395-2022,

se bilaga 1

SAKEN
Bygglov for tillbyggnad av enbostadshus och for ett garage pa fastigheten X i
Nacka kommun

DOMSLUT
1. Mark- och miljddomstolen avslédr M.Z.s yrkande om syn.
2. Med dndring av lénsstyrelsens beslut faststiller mark- och miljodomstolen

Milj6- och stadsbyggnadsndmnden i Nacka kommuns beslut den 21 september

2022 i drende nr B 2022-000523, § 104, att bevilja bygglov for tillbyggnad pa

fastigheten X.
Dok.Id 821791
Postadress Besoksadress Telefon Expeditionstid
Box 69 Sicklastraket 1 08-561 656 30 méndag — fredag
131 07 Nacka E-post: mmd.nacka.avdelning3@dom.se 08:00-16:30

www.nackatingsratt.domstol.se



Sid 2
NACKA TINGSRATT DOM P 1987-23
Mark- och miljodomstolen

BAKGRUND

Milj6- och stadsbyggnadsndmndens myndighetsutskott i Nacka kommun (nimnden)
beslutade den 21 september 2022 att bevilja bygglov for tillbyggnad av enbostads-
hus och ett garage pa fastigheten X. Hasthagens Villadgarforening, T.P. och M.S.
overklagade nimndens beslut att beviljat bygglov till Lansstyrelsen i Stockholms
lan (lansstyrelsen), som den 24 februari 2023 beslutade att dels upphéva beslutet i
den del som avsag bygglov for tillbyggnad, dels avsla dverklagandet i den del som
avsag bygglov for garage. M.Z., dgare till fastigheten X, har nu 6verklagat

lansstyrelsens beslut till mark- och miljodomstolen.

YRKANDEN M.M.

M.Z. har yrkat att mark- och miljddomstolen, med dndring av ldnsstyrelsens beslut,
ska faststilla nimndens beslut om bygglov for tillbyggnad. Han har ocksa yrkat att
mark- och miljddomstolen ska hélla syn. Till stod for sin talan har han redogjort for
bestimmelser och hianvisat till domar fran Mark- och miljédverdomstolen i méal nr P
10223-12, P 11281-12, P 9631-16, P 4945-15 samt RA 1991 not 201. Han har

utover ovanstdende anfort 1 huvudsak foljande.

Fastigheten X ligger utom detaljplanelagt omrdde men inom samman-hallen
bebyggelse som dr titbebyggt av smahus. Av géllande dversiktsplan framgir att
omrédets karaktir och skala bor behéllas och att det inte planeras ndgon ny
bebyggelse men enstaka kompletteringar kan vara aktuella. Ndmnden beviljade den
21 september 2022 bygglov for tillbyggnad av enbostadshus och nybyggnad av
garage pa den grunden att den sokta atgarden bedoms uppfylla de krav som foljer av
9 kapitlet 31 § plan- och bygglagen (2010:900), PBL, nér det bland annat géller
lamplighet med hénsyn till stads- och landskapsbilden, natur och kulturvérden och
intresset av en god helhetsverkan. Fastigheten bebyggs med en byggnadsarea som
motsvarar den exploateringsniva som finns i ndromradet, och den sokta byggnadens
hdjd och antal vaningar motsvarar andra enbostadshus i ndromradet. Tillbyggnadens
placering och utformning bedoms inte innebdra en betydande oldgenhet for

omgivningen.
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Nir det géller sjoutsikt kan det innebéra en betydande oldgenhet om denna helt,
eller ndstan helt, forsvinner. Utsikten mot vattnet frén grannfastigheten Y kommer
att fordndras pa den vistra sidan dér tillbyggnaden kommer att placeras men
utsikten mot vattnet i norr och Oster paverkas inte av tillbyggnaden. Troskeln for
vad som kan innebéra en betydande oldgenhet ar relativt hog. I ett titbebyggt
omrade far man rdkna med att viss insyn finns mellan grannar och att en utsikt kan
paverkas av grannes byggnad. For den sé kallade Strandparken inom fastigheten Z

bedoms inte heller tillbyggnaden innebédra en betydande oldgenhet for omgivningen.

Anpassningskravet i 2 kap. 6 § PBL ér uppfyllt mot bakgrund av den varierande

exploateringsgrader i Hasthagen och den sokta tillbyggnadens storlek och volym.

Liansstyrelsens bilder fran platsbesoket visar inte i vilken grad utsikten forsvinner
och redovisar inte heller vilken typ av utsikt som skulle forsvinna. Fotodokumenta-
tionen dr inte tydlig i sin framstédllning. Den utsikt som grannfastigheten har mot
véster bestdr idag av trad (framst tallar) och annan vegetation, glimtar av vattnet och
pa andra sidan Jarlasjon stadsbebyggelser Jérla sjo med flera. Grannfastigheten Y ar
mycket bevuxen av tallar och annan vegetation som omgérdar bostadshuset och som
begrénsar sjoutsikten mot savil vést som norr. Fastigheten Z — bendmnd
Strandparken - som 16per nedanfor hér aktuella fastigheter &r ocksé bevixt av
hogresta trdd och annan vegetation. Placeringen av tillbyggnaden skulle darfor inte
paverka miljon vid vattnet och Strandparken for bland annat att hojdskillnaden ér
stor (se nybyggnadskartan, medelmarknivén pa den del av X ligger pa +21,57 m och
marknivan vid Y pa mellan +24,00 och +25,00 m. Avstand mellan aktuella
byggnader och tillgdngen till dagsljus maste ocksé beaktas vid beddomningen av den

utsikt som paverkas. Strandparken ér ett allemansrattsligt tillgangligt strandomrade.

Enligt utblicksanalysen fran arkitektfirman Lugnet Arkitektur AB skulle sjoutsikten
frén altanen pa grannfastigheten Y vara ofordndrad till 55 procent. Frin koket skulle

den vara oforandrad till 60 procent och fran vardagsrummet skulle den
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vara oforindrad till 80 procent. Frin andra vaningen blir sjoutsikten dnnu mindre
paverkad. Det dr sdledes inte korrekt att som ldnsstyrelsen pasta att den sjoutsikt
som idag finns i véster i princip helt forsvinner och ersétts av en huskropp. Detta
giéller samtliga vaningsplan och fran husets samtliga sidllskapsdelar samt husets
enda uteplats. Viss sjoutsikt kommer dock att kvarsta i nordvést.” Utsikten i vast ar
redan paverkad av det befintliga bostadshuset och det &r riktigt att en ograverad
viéstlig utsikt inte ens finns idag. Det ska vidare tilliggas att det utover altanen finns
ytterligare en uteplats med avgransande staket mot branten pa grannfastighetens

norra sida samt en inglasad veranda med ovanpéliggande balkong i soder.

Det ar endast mycket vdsentliga begridnsningar av den utsikt som med hénsyn till
forhallandena dr mdjlig att bevara for dem vilkas fastigheter inte ligger nérmast
vattnet som kan anses utgora betydande olédgenheter enligt 2 kap. 9 § PBL. Det ska
vara frdga om visentliga oldgenheter for att dessa ska anses vara betydande och av
praxis framgar att domstolarna &r restriktiva vid sina bedomningar. I aktuellt &rende
ligger bdda fastigheterna frimst och lings med Jérlasjons strand och det &r endast i
vistlig riktning som grannfastigheten ligger bakom X. Inom ett titbebyggt omrade
som Héasthagen kan det forvintas att utsikten fran en fastighet kan komma att
fordandras 1 samband med att ndrboende och grannar vill utveckla sina fastigheter
med tillbyggnader, uteplatser och andra byggnadsverk. I férevarande fall forédndras
sjoutsikten for Y men frdgan &r om olégenheten &r en sadan vésentlig begrédnsning

av utsikten att den inte behover accepteras.

En utsikt kan beskrivas objektivt och sakligt men en upplevelse dr per definition
alltid subjektiv och vérderande. Det kan konstateras att en begrdnsning av ’en
obruten utsikt dver ordrd natur sdsom alvarsmark eller hav” tillméts storre betydelse
vid beddmning av vad som utgor en betydande oldgenhet dn en sa kallad bruten sikt.
Det 4r i forevarande drende inte frdga om en begransning av en fri sikt 6ver Gppna
vidder eller hav utan en véstlig utsikt som bestar av mycket trdd, annan vegetation,

vatten och stadsdelsbebyggelse pd andra sidan Jarlasjon.
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Det av lansstyrelsen upphédvda bygglovet uppfyller samtliga krav som foljer av

9 kapitlet 31 § PBL. Den sokta tillbyggnaden medfor inte heller en betydande
oldgenhet for omgivningen. Det &r visat genom utblicksanalysen och ingiven
fotodokumentation att utblicken fran grannfastigheten Y endast paverkas i mindre
omfattning och att utsikten i véist mot vattnet redan dr paverkad av befintligt

bostadshus, trad, vegetation och stadsdelsbebyggelsen Jarla sjo.

T.P. och ML.S. har pa eget initiativ yttrat sig i malet och anfort i huvudsak foljande.
M.Z.s analys av utsikten, som pastas vara objektiv och saklig, utgér endast fran tre
egenvalda extrempunkter at véster. Dérvid pastdr M.Z.s att lansstyrelsens slutsats,
efter juristernas protokollforda och diskussionsfria besok, med fotografier fran
husets alla fonster, skulle vara

”subjektiv’ och mindre palitlig. Lansstyrelsens jurister har sakligt och objektivt
utgétt i beddmningen fran varje fonster med nagon sjoutsikt idag. Med en objektiv
och saklig tillimpning av M.Z.s utsiktsanalysmetod skulle de allra flesta av dessa

fonster, efter den blockerande tillbyggnaden, ha noll procent sjoutsikt kvar.

M.Z.s inlamnade fotodokumentation och flygfoton dr missvisande. Det ar till
exempel inte bara ”glimtar av vattnet” som syns mellan stammarna pa de mycket

hoga tallarna utan en klar och tydlig sjoutsikt.

Mark- och miljoéverdomstolens dom i mal nr P 10223-12 dr hogst relevant. Fallet
gillde ett icke planlagt omrdde dir viss sjoutsikt kvarstod efter byggnationen. M.Z.
menar att domen fran MOD inte ir relevant for beddmningen i detta mal med
motiveringen att Hasthagen och utsikten, till skillnad fran Gotlands véstra kust som
var aktuellt 1 mal nr P 10223-12, skulle sakna sérskild skonhet och unik karaktér.
Den sjoutsikt mot véster som de helt riskerar att forlora, en utsikt som stracker sig

langs hela Jarlasjon dnda in till S6dermalm, anser manga ha en sdllsynt skonhet.

Till sitt yttrande har T.P. och M.S. bifogat foton 6ver platsen.
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Histhagens Villadgarforening, T.P. och M.S. har beretts tillfille att yttra sig dver
M.Z.s 6verklagande.

DOMSKAL

Fragan om syn

Mark- och miljodomstolen ska halla syn pa stédllet om det behovs (se 3 kap. 5 § lag
om mark- och miljodomstolar [2010:921]). Bedomning av om syn behdvs ska goras
med hinsyn till mélets beskaffenhet och den utredning som finns i mélet (prop.
2009/10:215 s. 204). Med hénsyn till den utredning som finns tillganglig i malet
beddomer domstolen att malet dr sa utrett som dess beskaffenhet kréver (se 12 §
lagen om domstolsdrenden [1996:242]). Med hansyn hirtill ska M.Z.s yrkande om

syn avslas.

Rittsliga utgangspunkter
Enligt 9 kap 31 § plan- och bygglagen (PBL) ska bygglov ges for en atgird utanfor
ett omrade med detaljplan, om atgirden
1. inte strider mot omradesbestimmelser,
2. inte forutsétter planldggning enligt 4 kap. 2 eller 3 §, och
3. uppfyller de krav som foljer av 2 kap. och 8 kap. 1 §, 2 § forsta stycket, 3, 6,
7,9-11 §§, 12 § forsta stycket, 13, 17 och 18 §§ i de delar som inte har

provats i omradesbestimmelser.

I 2 kap. 9 § PBL foreskrivs bl.a. att byggnader ska placeras och utformas sa att de

eller deras avsedda anvidndning inte medfor betydande oldgenhet f6r omgivningen.

Vid beddmningen av om en byggnad eller dess avsedda anvindning medfor
betydande oldgenhet for omgivningen ska beaktas t.ex. oldgenheter for grannar 1
form av skymd sikt eller sdmre ljusforhillanden. Vidare méste beaktas omradets
karaktér och forhdllandena pa orten (se prop. 1985/86:1 s. 484). Enligt praxis dr en
allvarlig begransning av utsikten — i synnerhet nér det géller en sérskilt vacker utsikt

— en omsténdighet som kan beaktas vid tillimpningen av bestimmelsen (se RA
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1991 not. 201). Det ar alltsa endast mycket vésentliga begrdnsningar av en utsikt

som enligt praxis kan anses utgora en betydande oldgenhet.

Domstolens bedomning i sak

Mark- och miljddomstolen har gétt igenom handlingarna i mélet och kan konstatera
foljande. Det sokta bygglovet avser i aktuell del en tillbyggnad till det befintliga
bostadshuset pé fastigheten X. Fastigheten ligger i omrddet Histhagen, som inte &r
detaljplanelagt. Tillbyggnaden ska, likt det befintliga huset, uppforas i tva vaningar
med killare. Badde X och grannfastigheten Y, vars utsikt skulle paverkas av
tillbyggnaden, ar beldgna pa en hojd dver Jarlasjon och det finns inga byggnader
mellan fastigheterna och sjon. Av géllande 6versikts-plan framgar bland annat att
Histhagen bestdr av smahusbebyggelse fran i huvudsak 1900-talets forsta hilft, att
omrédets karaktir och skala bor behéllas och att ndgon ny bebyggelse inte planeras

i omradet men att enstaka kompletteringar kan vara aktuella.

Domstolen bedomer i likhet med nimnden att tillbyggnaden uppfyller de krav som
foljer av 9 kap. 31 § PBL nir det bland annat géller hiansyn till stads- och
landskapsbilden, natur och kulturvirden och intresset av en god helhetsverkan (se 2

kap. 6 § 1 st. 1 p. PBL).

Det ar ostridigt att placeringen av tillbyggnaden kommer att begrdnsa utsikten dver
Jérlasjon frén grannfastigheten Y och sérskilt fran bostadshusets vistra delar med
uteplats. Frdgan i malet blir darfér om den paverkade utsikten skulle innebdra en
sddan betydande oldgenhet for omgivningen som enligt 2 kap. 9 § PBL bor
medfora att bygglov inte beviljas.

For X finns ingen detaljplan som reglerar ny bebyggelse i det aktuella omradet,
vilket innebér att fastighetsdgarna inte har nagon faststilld byggrétt av viss
omfattning. Kravet pa vilken slags oligenhet som maste accepteras av bakom-

liggande fastigheter sdnks ddrmed (jfr Mark- och miljodverdomstolens domar den
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4 juni 2013 i mal nr P 10223-12, den 13 juni 2013 i mal nr P 11281-12 samt RA
1991 not. 201).

Aven om tillbyggnaden enligt ansdkan medfdr en begrinsning av utsikten fran
grannfastigheten Y anser domstolen att dtgérden inte medfor en sadan kénsla av
instdngdhet eller betydande forsdmring av utsikten som det var frdga om i Mark-
och milj6dverdomstolens ovan ndmnda avgoranden i mal P 10223-12 och P
11281-12. Domstolen anser vidare att omrédet dr av sddan sammanhallen och
tiatbebyggd karaktér att viss nybebyggelse som begrénsar utsikten kan forvéntas av
grannarna (jfr mark- och miljodverdomstolens dom den 22 februari 2017 i mél nr

P 9631-16).

Sammantaget finner domstolen att oligenheten f6r omgivningen inte dr av sddan
betydelse att sokt bygglov for tillbyggnaden ska véigras med hdnvisning till

2 kap. 9 § PBL. Ndamndens beslut den 21 september 2022 att bevilja bygglov for
tillbyggnaden ska darfor faststéllas.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga 2 (MMD-02)
Overklagande senast den 11 september 2023.

Katarina Winiarski Dol Malin Danielsson

I domstolens avgorande har deltagit radmannen Katarina Winiarski Dol,
ordforande, och tekniska radet Malin Danielsson. Foredragande har varit

beredningsjuristen Anna Lidholm.
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