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SAKEN
Detaljplan for del av fastigheten X 1 Ho6rs kommun

MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLENS DOMSLUT

Mark- och miljodverdomstolen dndrar mark- och miljddomstolens dom och faststéller
Kommunfullmédktige i Ho6rs kommuns beslut den 6 april 2022 (§ 36,
dnr KSF 2020/219) att anta detaljplan for del av X i H66rs kommun.
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YRKANDEN I MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

Ho6rs kommun har yrkat att Mark- och miljodverdomstolen ska faststélla

kommunens beslut att anta detaljplanen.

Den Goda Jorden, BB, D E, D S, F S och LL S har motsatt sig &ndring av mark- och

miljddomstolens dom.

G H, AT och T W har beretts tillfdlle att yttra sig.

UTVECKLING AV TALAN I MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

Kommunen har anfort i huvudsak detsamma som i mark- och miljddomstolen och
lagt till sammanfattningsvis foljande. Detaljplanerna for Etapp 1, Entrén och Maglehill
Vist har efter 6verklaganden vunnit laga kraft. Mark- och miljédomstolen har vid
provningarna av dessa tva detaljplaner funnit att ianspraktagandet av brukningsvard
jordbruksmark varit forenligt med tillamplig lagstiftning. Merparten av jordbruks-
marken har genom att dessa detaljplaner vunnit laga kraft redan ianspréktagits for
annat dndamal dn jordbruk. I planbeskrivningen framgar vilken beddmning som gjorts
angaende alternativa lokaliseringar. Dér framgar bland annat att alternativ inte funnits
iden volym som behdvs och med de ritta forutséttningarna, i néra liage till centrum
och stationen och till dir ménniskor bor och behovet finns. Bedomningen bygger pa
de dvervdaganden som gjorts 1 6versiktsplanen och i det stadsdelsprogram for véstra
Ho66r som godkéndes den 25 februari 2021. Av dversiktsplanen framgér tydligt att det

inte finns nagra alternativa stationsndra lokaliseringar for den ténkta bebyggelsen.

Den Goda Jorden har vidhallit vad som anfoérdes i mark- och miljédomstolen och i
huvudsak lagt till f6ljande. Fokus 1 forslaget till detaljplan lag pd forutsittningarna att
bebygga det aktuella omrédet och hur ny bebyggelse och trafiklosningar skulle kunna
infogas 1 detta. En analys av mojligheterna att ta annan mark 1 H66rs kommun 1

ansprak saknades och gor det fortfarande. Det kan inte anses tillrdckligt att hdnvisa till
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oversiktsplanen. Planen saknar analys av forutsdttningarna att forlagga exploatering till

omraden dér exploateringen av jordbruksmark minimeras.

BB,DE,DS, F S ochL S har i huvudsak vidhallit vad de anforde i mark- och

miljodomstolen.

MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLENS DOMSKAL

Planomradet omfattar cirka étta hektar brukad jordbruksmark vister om centrala Hoor.
Syftet med detaljplanen dr att méjliggora en gatustruktur som binder samman och
integrerar den nya stadsdelen Maglehill med den befintliga titorten. Syftet dr ocksé att
mojliggora fortsatt utbyggnad av bostidder 1 den nya stadsdelen.

Mark- och miljodverdomstolen gor liksom mark- och miljodomstolen bedomningen att
den aktuella marken utgoér brukningsviard jordbruksmark och att den ansdkta nybygg-
nationen far anses tillgodose ett vasentligt samhéllsintresse eftersom den utgdr ett led 1

den bostadsutveckling som kommunen har lyft fram ett behov av 1 sin versiktsplan.

Kommunen har 1 sin dversiktsplan fran 2018 gjort dvergripande 6verviganden kring
markanvidndningen i kommunen och presenterat riktlinjer for tillkommande
bebyggelse. Planen redogér dven for vilka dverviganden som kommunen gjort kring
alternativa lokaliseringar for den planerade nya stadsdelen Maglehill. Av planen
framgar att tillrickligt stora ytor med stationsndra ldge ar svara att hitta. [
planbeskrivningen till nu aktuell detaljplan anges att alternativa lokaliseringar med den

volym som behdvs och med de i1 dvrigt rétta forutsdttningarna alltjimt saknas.

Mark- och miljodverdomstolen beddmer, till skillnad frdn mark- och miljddomstolen,
att kommunen genom &versiktsplanen, stadsdelsprogrammet for vistra Ho6r och vad
som i Ovrigt har framkommit fir anses ha aberopat tillrackligt konkret utredning
angdende mojligheterna till alternativ lokalisering (jfr MOD 2022:24 och Mark- och
miljooverdomstolens dom 2021-03-24 i mal P 514-20). Utredningen visar att det

aktuella behovet av sammanbindande gatustruktur och bostéder inte kan tillgodoses pa
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annan mark. Beslutet att anta detaljplanen strider darfor inte mot 3 kap. 4 § miljo-

balken och det finns ddrmed inte skél att upphédva detaljplanen pa den grunden.

Vad som i 0vrigt har forekommit i malet utgor inte tillrickliga skil for att upphéva
detaljplanen. Mark- och miljddomstolens dom ska vid dessa bedomningar upphivas

och kommunens beslut att anta detaljplanen ska faststéllas.

Domen fér enligt 5 kap. 5 § lagen (2010:921) om mark- och miljddomstolar inte

overklagas.

I avgorandet har deltagit hovrittsrdden Liselotte Ragmark och Petra Bergman,

tekniska radet Carina Nordstrom och hovrittsradet Catharina Adlercreutz, referent.

Foredragande har varit Helene Montén.
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Motpart
Ho6rs kommun
Box 53

243 21 HO6r

OVERKLAGAT BESLUT
Ho66rs kommuns beslut den 6 april 2022 i drende nr KSF 2020/219, se bilaga 1

SAKEN
Detaljplan for del av fastigheten X, Ho6rs kommun

DOMSLUT

1. Mark- och miljddomstolen avvisar A W L 6verklagande.
2. Mark- och miljodomstolen avslar yrkandet om syn.
3. Mark- och miljédomstolen upphiver Ho6rs kommuns beslut att anta

detaljplan for del av fastigheten X, H66rs kommun.
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BAKGRUND
Kommunfullméktige i Ho6rs kommun (kommunen) beslutade den 6 april 2022,

med diarienummer KSF 2020/219, att anta detaljplan for del av fastigheten X.

Liansstyrelsen i Skéne 1dn (lansstyrelsen) beslutade den 27 april 2022 att inte
overprova kommunens beslut enligt 11 kap. 10 § plan- och bygglagen (2010:900),
PBL.

Foreningen Den Goda Jorden, BB, AW L,DS,GH,FS,LS, TW,ATochDE

har nu 6verklagat kommunens beslut.

YRKANDEN M.M.
Foreningen Den Goda Jorden (foreningen) har yrkat att mark- och
miljoddomstolen ska upphéva kommunens beslut att anta detaljplan for del av

fastigheten X. Till stod for sin talan har de 1 huvudsak anfort foljande.

Forslaget till detaljplan innebér att brukningsvird jordbruksmark exploateras. Det
saknas underlag som visar att exploatering av jordbruksmark for anldggande av
radhus och friliggande villor &r ett vdsentligt samhéllsintresse som inte kan

tillgodoses pd annat sitt.

Omkring 40 procent av planomradet dr tdnkt att utgoras av allmén platsmark.
Tillaten bebyggelse ska ha en till tva vaningar. Foreningen ifragasitter att detta
anses som ett effektivt markutnyttjande som kommunen efterstravat i

stadsdelsprogrammet som ocksa hanvisas till i forslaget till detaljplan.

Kommunen héinvisar till géllande dversiktsplan vid beslutet att foresla ny

bebyggelse i planomradet. Foreningens bedomning ar att réttslaget gillande
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provning av 3 kap. 4 § miljobalken skérpts sedan oversiktsplanen for kommunen
arbetades fram. Ett flertal fall bor kunna anses som prejudicerande géllande
forutséttningarna att exploatera dkermarken pé fastigheten X. Parallellt med
granskningsskedet av forslaget till detaljplan for del av X, har provningar pagétt i
mark- och miljddomstolen samt i mark- och miljodverdomstolen gillande tva
angransande fastigheter ddr detaljplaner 6verklagats. Infér en av dessa prévningar
framfordes ett yrkande att brukningsvird akermark inte bor tas 1 ansprak.
Foreningen anser det olyckligt att forutsédttningarna att exploatera ett
sammanhédngande omrade med brukad jordbruksmark delades upp i tre detaljplaner

och provades som tva rittsfall.

BB, AWL,DS,GH,FS,LS, TW, AT och D E har yrkat att mark- och
miljodomstolen ska upphdva kommunens beslut att anta detaljplan for del av

fastigheten X. Till stod for sin talan har de 1 huvudsak anfort f6ljande.

De motsitter sig forvandlingen av Dammgatan/Evert Nils vdg frédn en lokal gata till
en led for genomfartstrafik. Anledningen till instdllningen dr for det forsta att
gatorna saknar mdjlighet att ta emot ytterligare trafik. For det andra finns inget
ytterligare behov av genomfartsleder i omradet, vilket Trafikverket papekat i sin
analys. En I6sning med genomfartstrafik innebdr en avsevirt sdmre trafikmiljé och
boendemilj6 for de inblandande. Motstandet &r stort bland de boende i omradet. De
vénder sig emot kommunens skrivning att genomfartstrafik gynnar nyttotrafiken.
Mot detta stdr de goda forhallanden som rader idag utan nagra incidenter eller

bekymmer.

Klagandena menar vidare att det &r obegripligt att kommunen argumenterar om att
cyklister och fotgiingare gynnas i ett trangt gaturum nér grupperna inte separeras

frén latt eller tung fordonstrafik.
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Sammanfattningsvis vill klagandena att de bdda gatorna behéller sin karaktér av
lokala gator dar de motsétter sig en forvandling till genomfartsleder av tva
huvudskil: vigarnas beskaffenhet samt avsaknaden av ett behov av ytterligare en

genomfartsled som skapar samre trafikmiljo och boendemiljo.

Kommunen har yttrat sig i malet. Kommunen motsétter sig yrkandena och anser att

detaljplanen ska faststillas. Till stod for sin talan har de 1 huvudsak anfort f6ljande.

Den aktuella detaljplanen ér en del av en ny stadsdel som det redogérs for 1 ett
stadsdelsprogram for véstra Hoor. Det finns tva detaljplaner som antagits tidigare
och som o6verklagats. Bada planerna har provats av mark- och miljddomstolen

(P 3405-20 och P 1435-21) som beslutat att avsla de 6verklaganden som inkommit.

Allmdint

I detaljplanearbetet behdver de allménna och de enskilda intressena vigas mot
varandra foOr att detaljplanen ska kunna utformas for att leva upp till bestimmelser
om bland annat médnniskors hilsa och anpassning till omgivningen. I detta ingar
dven planering av ldmplig infrastrukturs utformning och placering. Detaljplanen
utgar dven fran kommunens dversiktsplan vad géller utpekade utbyggnadsomraden.
Det aktuella planomradet finns utpekat som ett utbyggnadsomrade och har gjort det

sedan H66rs kommun tog fram sin forsta oversiktsplan.

Myndigheter, foreningar, nirboende med flera har getts tillfdlle att limna
synpunkter pd planarbetet under planprocessens ging. Ho6rs kommun har ansett att
de boende utmed Evert Nils vidg och Dammgatan berdrts av planarbetet eftersom
planen grinsar till fastigheter utmed Evert Nils vig samt att gatustrukturen 6ppnas

upp for en mindre méngd fordon utmed gatorna.

Synpunkterna som klagandena har gett in till mark- och miljdédomstolen, &r sddana
synpunkter som kommunen tidigare svarat pa i detaljplanens samrédsredogorelse

och utlatande.
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Trafikflode och kapacitet

Till detaljplanen finns en trafikutredning som redogor for den bedomda
trafikmidngden som berdknas ta de olika anslutningsvigarna till omradet Ho0r
véster. Totalt sett bedoms 50 procent av trafiken ansluta till Maglasatevégen i sdder,
40 procent till Kvarnbédcksvéigen i norr och 10 procent bedoms vélja Evert Nils
viag/Dammgatan. Det innebér cirka 1 300 fordon per dygn pa stadsdelsgatan genom
planomrédet och cirka 300 fordon per dygn pa Evert Nils vig/Dammgatan. I
utredningen stér det att egentligen ingen trafik bor vélja att kora via Evert Nils vig
eller Dammgatan baserat pa restider. De planerade atgérderna med
trafiksidkerhetshdjande dtgarder kommer ytterligare bidra till lagre framkomlighet
och langre restider for boende 1 Maglehill som véljer att kdra denna vdg. En mojlig
méalpunkt ar dock en enskild forskola utmed Dammgatan. Besoksresor till

bostadsomrddet kan vara ett annat skél att vilja att kora en langsammare vag.

Enligt Trafikverkets hastighetsflodessamband ligger kapacitetsgransen for en
titortsgata 1 mellanomrade med hastighetsbegransningen 40 kilometer per timme pa
knappt 1 000 fordon per dygn. Trafikflodet pa Evert Nils vig och Dammgatan
ligger langt under denna nivd. Omradet fungerar vidare generellt sett bra ur

trafiksdkerhetssynpunkt. Hastighetsddmpande atgirder finns redan pa plats.

Mal och utgangspunkter for detaljplanen finns i Stadsdelsprogram for vastra Hoor
med bilagan PM Gatunit i viastra Hoor. Stadsdelsprogrammet visar hur
stadsdelsgator och lokalgator bor utformas och regleras for att fungera som det &r
tankt. Malet dr att trafiken ska utformas pa ett sétt som:

- frdmjar gdng- och cykeltrafik,

- integrerar den nya stadsdelen med befintliga omraden,

- forebygger genomfartstrafik pé nya och befintliga lokalgator och

- ar tydligt och sjéalvforklarande och uppmuntrar till trafiksékert beteende.

Kommunens avsikter ar fastlagda i detaljplanen genom att plankartan har forsetts
med en planbestimmelse som séger att marken dr avsedd for trafiksédkerhetshdjande

atgérd.
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Maglasitevigen och Akersbergsgatan planeras att bli de viktigaste viigarna in mot
centrala Hoor och tillkommande gatustruktur som planeras i véstra Hoor ska kunna
anslutas till dessa. Med anledning av att inte skapa ett gent och attraktivt
genomstrak men samtidigt mojliggora en sammankoppling av befintlig gatustruktur
med det nya omradet for att skapa goda forutséttningar for nyttotrafik sdsom post,
rdddningstjanst, sophantering, hemsjukvard, bud etcetera. Kommunen ser fordelar

med att befintligt omrade och nytt omrade sammankopplas.

Utifran angivna trafiksékerhetshdjande atgérder och genomfartsgatans utformning
har kommunen ddrmed gjort beddmningen att den aktuella detaljplanen inte

kommer bidra till nagon ndmnvérd trafikkning utanfér den privata férskolan.

Jordbruk

Markomradet har jordbruksmark klass 4 pa en skala som gér upp till klass 10. Laget
har varit aktuellt for samhéllsbyggnad atminstone sedan 1970-talets
generalplanering. Omrédet har varit utpekat som exploateringsomrade sedan den
forsta dversiktsplanen antogs av kommunfullmiktige 1991. Kommunen har sedan
1950-talet successivt forvarvat mark 1 Vistra Hoor for att mojliggora
tatortsutbyggnad. Marken har sedan dess arrenderats ut med den forutséttningen att

omradet pa sikt ska exploateras.

Oversiktsplanen ir helt central for bedémning av limplig markanvindning och
jamforelse mellan lokaliseringsalternativ. I dversiktsplanen utreds behov och
forutsittningar samlat for hela kommunen och avvégningar sker utifran relevanta
mal for hillbar utveckling. Aktuellt planarbete 4r en del av en storre helhet, Hoor
véster. HOOr véster inrymmer kommunal service som skola och sérskilt boende. I
direkt anslutning till denna service har kommunen genom 6versiktsplanen pekat ut

utbyggnadsomraden for bostider.

Detaljplaneforslaget innebér att jordbruksmark tas i ansprak for bostadsandamal.

Kommunen efterstrivar att marken ska anvéndas sé effektivt som mojligt. Eftersom
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det &r jordbruksmark som tas i ansprak, innebér det att kommunen jobbar for att det

ska vara en tétare bebyggelse inom omradet.

Exploateringen har beddmts av kommunen som ett vésentligt samhillsintresse som
végts mot en fortsatt jordbruksdrift. Alternativa lokaliseringar for de kommunala
funktionerna har inte funnits i den volym som behdvs och med de forutsittningarna,

1 ndra ldge till centrum och stationen och till ddr ménniskor bor och behovet finns.

DOMSKAL

Klagoritt

Den Goda Jorden

Enligt 13 kap. 12 § PBL har en sadan ideell forening eller annan juridisk person
som avses 1 16 kap. 13 § miljobalken ritt att Gverklaga ett beslut att anta, dndra eller
upphiva en detaljplan som kan antas medfora en betydande miljopaverkan pa grund
av att planomradet fér tas i ansprak for verksamheter eller atgarder som anges i

4 kap. 34 § andra stycket PBL.

Vad giller fragan om en detaljplan kan antas medfora en betydande miljopaverkan
framgar av forarbetena foljande. Bestdimmelsen 1 13 kap. 12 § PBL syftar till att
uppfylla kraven i artikel 9.2 i Arhuskonventionen. Kravet pa tillgang till rittslig
provning enligt denna artikel géiller beslut om tillstand till vissa angivna
verksamheter, 1 forsta hand stora miljofarliga verksamheter och infrastrukturprojekt.
Kraven giller dven sddana beslut som omfattas av krav pa miljokonsekvens-

beskrivning liksom andra beslut som kan ha betydande pdverkan pa miljon (se prop.

2006/07:122 s. 59 ff).

Foreningars klagoritt regleras ocksa i artikel 9.3 i Arhuskonventionen. I artikeln
anges att den allménhet som uppfyller eventuella kriterier i nationell rétt ska ha
mdjlighet att av personer och myndigheter fa handlingar och underlétenheter som
strider mot den nationella milj6lagstiftningen provade av domstol eller i
administrativ ordning. Med allménhet avses enligt artikel 2.4 1 konventionen bl.a.

foreningar och organisationer. De erbjudna réattsmedlen ska enligt artikel 9.4 1
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konventionen vara tillrdckliga och effektiva. Bestimmelsen i 13 kap. 12 § PBL kan
enligt praxis inte anses uttommande reglera frigan om foreningars klagoritt (jfr
t.ex. NJA 2020 s. 641, Mark- och miljodverdomstolens avgdranden den

22 november 2018 i mal nr P 2921-18, den 21 december 2018 i mal nr P 10684-17
och den 8 maj 2019 i mél nr P 4498-18). Vidare har en konventionsenlig tolkning
avseende foreningars klagoritt enligt artikel 9.3 i Arhuskonventionen gjorts i flera
avgoranden frdn Hogsta forvaltningsdomstolen och Mark- och miljoéverdomstolen
(se NJA 2020 s. 641, HFD 2014 ref. 8, HFD 2015 ref. 79, HFD 2018 ref. 10 I,
MOD 2012:47, MOD 2012:48, MOD 2014:30, MOD 2015:17 samt Mark- och
miljodverdomstolens avgdranden den 22 november 2018 i mal nr P 2921-18, den
21 december 2018 i mal nr P 10684-17, den 26 mars 2019 1 mal nr M 2080-18 och
den 8 maj 2019 1 mal nr P 4498-18). Kommunen har i 6versiktsplanen angett att
exploatering av jordbruksmark kan antas medfora betydande miljopaverkan. Med
anledning hirav, samt med hédnsyn till att den i mélet aktuella detaljplanen syftar till
att mojliggora en storre exploatering pa jordbruksmark, finner domstolen att Den

Goda Jorden har klagoratt 1 malet.

AWL
Ett kommunalt beslut att anta en detaljplan far enligt 13 kap. 8 § PBL och 42 §
forvaltningslagen (2017:900) 6verklagas av den som beslutet angér, om det har gatt

honom eller henne emot.

Enligt fast praxis anses klagoritt tillkomma den som bor inom eller i direkt
anslutning till det aktuella planomradet. Klagoritt kan ocksé tillkomma édgare till
fastigheter i nira grannskap, om de &r sérskilt berérda med hinsyn till arten och
omfattningen av den aktuella atgédrden, natur- eller trafikforhallandena pa platsen

med mera.

A W L fastighet ligger inte inom eller i direkt anslutning till planomrédet varfor
hon inte kan tillerkdnnas klagordtt p&4 den grunden. Hon har getts tillfdlle att
komplettera sin talan med uppgifter om varfor hon ska anses sérskilt berdrd av det
aktuella beslutet, men inte inkommit med argument avseende klagoratten. Mark-

och miljodomstolen konstaterar foljaktligen att det inte heller
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framkommit nagra omstindigheter i 6vrigt som medfor att A W L ska anses sérskilt

berdrd av beslutet att anta detaljplanen. Hennes 6verklagande ska darfor avvisas.

Syn

Enligt 3 kap. 5 § lagen (2010:921) om mark- och miljddomstolar ska mark- och
miljddomstolen halla syn pa stillet om det behdvs. Av forarbetena framgér att
beddmningen av om syn behdver héllas far utgd fran malets beskaffenhet och de

utredningsétgirder som vidtagits i mélet i 6vrigt, se prop. 2009/10:215, s. 204.

Mark- och miljddomstolen beddomer att den befintliga utredningen 1 mélet &r
tillracklig for att bedoma de i malet aktuella frigorna. Domstolen anser darfor att

syn inte behdvs. Yrkandet om syn ska dirfor avslés.

Sakfragan
Tillimpliga bestimmelser
Enligt 1 kap. 2 § PBL, framgar att det 4r en kommunal angeldgenhet att planldgga

anvindningen av mark och vatten.

Enligt 2 kap. 1 § PBL ska det vid provningen av frdgor enligt denna lag tas hinsyn

till bade allménna och enskilda intressen.

Enligt 2 kap. 2 § PBL ska planldggning syfta till att mark- och vattenomraden
anvinds for det eller de andamal som omradena dr mest lampade for med hinsyn
till beskaffenhet, ldge och behov. Foretridde ska ges at sddan anvindning som fran
allmén synpunkt medfor en god hushéllning. Bestimmelserna om hushallning med

mark- och vattenomraden i 3 kap. och 4 kap. 1-8 §§ miljobalken ska tillimpas.

Enligt 3 kap. 4 § miljobalken &r jordbruk av nationell betydelse. Brukningsvird
jordbruksmark far enligt bestimmelsen tas i ansprak for bebyggelse eller

anldggningar endast om det behovs for att tillgodose visentliga samhéllsintressen
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och detta behov inte kan tillgodoses pa ett fran allmédn synpunkt tillfredsstdllande

sitt genom att annan mark tas i ansprak.

Enligt 2 kap. 5 § PBL ska bebyggelse vid planldggning lokaliseras till mark som é&r
laimpad for &ndamalet med hénsyn till bland annat manniskors hélsa och sikerhet,
jord-, berg- och vattenforhallandena, mdjligheterna att ordna trafik samt forebygga

bullerstorningar.

Enligt 2 kap. 6 § PBL ska bebyggelse vid planliggning utformas pé ett sétt som &r
lampligt med hansyn till bland annat stads- och landskapsbilden, natur- och kultur-
vardena pa platsen och intresset av en god helhetsverkan samt trafikforsérjning och

behovet av en god trafikmiljo.

Enligt 2 kap. 9 § PBL framgar att planldggning samt lokalisering, placering och ut-
formning inte far ske sé att den avsedda anvindningen eller byggnadsverket kan
medfora en sddan paverkan pd grundvattnet eller omgivningen i1 6vrigt som innebér

fara for mianniskors hilsa och sikerhet eller betydande oldgenhet pa annat sétt.

Enligt 4 kap. 36 § forsta stycket PBL ska detaljplanen vara utformad med skilig
hinsyn till befintliga bebyggelse-, dganderitts- och fastighetsforhiallanden som kan

inverka pé planens genomforande.

Rdttsliga utgdangspunkter for provningen

Enligt 13 kap. 17 § PBL ska mark- och miljddomstolen vid dverprovning av en
kommuns beslut att anta en detaljplan endast prova om det dverklagade beslutet
strider mot ndgon réttsregel pa det sitt som klaganden har angett eller som framgar
av omstdndigheterna. Om domstolen vid provningen finner att beslutet strider mot
en réittsregel, ska beslutet upphédvas i sin helhet. Annars ska beslutet faststéllas i sin
helhet. Beslutet ska inte upphévas om det dr uppenbart att felet saknar betydelse for

avgorandet.
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Mark- och miljodomstolens bedomning

Trafik

Vad betriffar detaljplanens trafikutformning har kommunen foretagit ett flertal
utredningar. Det har gjorts en trafikutredning, tva trafikbullerutredningar, en

vibrationspromemoria och en riskutredning farligt gods.

Enligt resultatet av trafikutredningen forvintas den dkade trafikmidngden nar
detaljplanen genomfors inte medfora nagra kapacitetsproblem pa gatorna inom eller
i anslutning till planomradet. For att begriansa framkomligheten for trafik genom
befintliga bostadsomraden har kommunen infort en planbestimmelse om att marken
ar avsedd for trafiksédkerhetshojande atgird pa ett flertal platser pé gatorna 1

planomradet.

Mark- och miljodomstolen bedémer med utgangspunkt frdn vad som framkommit 1
utredningarna att kommunen uppfyllt reglerna i 2 kap. 5 och 6 §§ PBL om
lokalisering och utformning med hinsyn till mojligheterna att ordna trafik,
trafikforsorjning och en god trafikmiljo. De oldgenheter som framforts att
trafiksituationen kommer medfora kan inte anses sa betydande enligt 2 kap.

9 § PBL att det skulle utgora grund for att upphdva den aktuella detaljplanen.

Jordbruksmark

Syftet med detaljplanen dr bland annat att méjliggéra en fortsatt utbyggnad med
bostédder i den nya stadsdelen. Omradet som planldggs dr cirka 8 hektar och bestar
till storsta delen av brukad jordbruksmark av klass 4. Mark- och miljddomstolen

bedomer att omrddet dr att betrakta som brukningsvérd jordbruksmark.

Brukningsvird jordbruksmark far enligt 3 kap. 4 § miljobalken endast tas i ansprak
for bebyggelse for att tillgodose visentliga samhillsintressen och detta behov inte
kan tillgodoses pa ett frén allmén synpunkt tillfredsstéllande sitt genom att annan

mark tas i ansprék.
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Den planerade nybyggnationen utgor ett led i den bostadsutveckling som
kommunen har lyft fram ett behov av i sin dversiktsplan och far dérfor anses

tillgodose vésentliga samhéllsintressen.

For att avgora om bebyggelse kan tillatas pa brukningsvird jordbruksmark méste
dven en bedomning goras om behovet av bostéder i stéllet kan tillgodoses pa ett fran

allman synpunkt tillfredsstdllande sétt genom att annan mark tas i ansprak.

Med uttrycket “tillfredsstédllande” avses enligt forarbetena att den alternativa
lokaliseringen ska vara fullt godtagbar ur samhéllsbyggnadssynpunkt, vilket bland
annat innebdr att den ska vara tekniskt och funktionellt lamplig samt ekonomiskt
rimlig. Det innebér vidare ett krav pd utredning 1 fragan om lokaliseringen pa

tillfredsstillande sétt kan ordnas pa annan mark (prop. 1985/86:3 s. 158).

For att f4 bebygga brukningsvérd jordbruksmark kravs det foljaktligen enligt 3 kap.
4 § miljobalken konkret utredning som visar att det aktuella behovet inte kan

tillgodoses pa annan mark.

Kommunen uppger att de inte funnit alternativa lokaliseringar i den volym som
behdvs och med de aktuella forutsittningarna i form av nérhet till centrum och
stationen. Som grund for sin standpunkt anger kommunen att det inte genomforts
nagon ny lokaliseringsbedomning utan att den beddmningen har gjorts i

Oversiktsplan 2018 och att Stadsdelsprogrammet for viistra Hoor foljts.

I 6versiktsplanen (20 juni 2018) &r det aktuella planomradet utpekat for
bostadsbyggnad pa medelldng sikt. I stadsdelsprogrammet for véstra Ho6r

(25 februari 2020) framgér att kommunen planerar for utvecklingen av Maglehill
med bostéder, sarskilt boende for dldre, forskola, skola och idrottshall. Det saknas
dock en konkret utredning som belyser varfor bebyggelsebehovet inte pa ett
tillfredstdllande sétt skulle kunna tillgodoses utan att brukningsvérd jordbruksmark

tas 1 ansprak. Vidare saknas en analys eller redovisning av ténkbara alternativa
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lokaliseringar av ny bebyggelse i eller i ndrheten av Ho6r. Nagon sédan redovisning

har inte heller presenterats pa annat sétt i méalet.

Den bostadsbebyggelse som detaljplanen syftar till tillgodoser visserligen ett
vasentligt samhillsintresse. Mark- och miljddomstolen bedéomer dock att den
utredning som gjorts inom ramen for planprocessen och som i dvrigt presenterats i
maélet inte ger stod for slutsatsen att detta intresse inte kan tillgodoses utan att

brukningsvird jordbruksmark tas i ansprak.

Sammanfattning

Den beddmning som mark- och miljodomstolen redovisat ovan innebér att den
aktuella detaljplanen strider mot 3 kap. 4 § miljobalken. Beslutet att anta detaljplan
for del av fastigheten X ska darfor upphévas.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga 2 (MMD-02)
Overklagande senast den 9 maj 2023.

Ann Westerdahl Jonas T Sandelius

I domstolens avgdrande har radmannen Ann Westerdahl, ordférande, och tekniska

radet Jonas T Sandelius.
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Anvisningar for overklagande MMD-02 - Dom i 6verklagade mal och vitesmal * Prc

SVERIGES DOMSTOLAR

Hur man overklagar

MMD-02

Vill du att domen ska dndras i ndgon del kan du
overklaga. Hir far du veta hur det gar till.

Overklaga skriftligt inom 3 veckor

Ditt 6verklagande ska ha kommit in till domstolen
inom 3 veckor frin domens datum. Sista datum
for 6verklagande finns pa sista sidan i domen.

Sa har gor du

1. Skriv mark- och miljédomstolens namn och
malnummer.

2. Forklara varfor du tycker att domen ska dndras.

Tala om vilken dndring du vill ha och varfor
du tycker att Mark- och miljééverdomstolen
ska ta upp ditt 6verklagande (Iis mer om
provningstillstind lingre ner).

3. Tala om vilka bevis du vill hinvisa till. Forklara
vad du vill visa med varje bevis. Skicka med
skriftliga bevis som inte redan finns i malet.

4. Limna namn samt aktuella och fullstindiga
uppgifter om var domstolen kan na dig:
postadresser, e-postadresser och telefon-
nummer.

Om du har ett ombud, limna ocksid ombudets
kontaktuppgifter.

5. Skriv under 6verklagandet sjilv eller lat ditt
ombud goéra det.

6. Skicka eller limna in 6verklagandet till mark-
och miljédomstolen. Du hittar adressen i
domen.

Vad hander sedan?

Mark- och miljédomstolen kontrollerar att
overklagandet kommit in i rétt tid. Har det
kommit in for sent avvisar domstolen 6ver-
klagandet. Det innebir att domen giller.

Om 6verklagandet kommit in i tid, skickar mark-
och miljddomstolen 6verklagandet och alla hand-
lingar i malet vidare till Mark- och miljé6ver-
domstolen.

Har du tidigare fatt brev genom férenklad
delgivning, kan dven Mark- och milj6-
6verdomstolen skicka brev pa detta siitt.

Provningstillstand i Mark- och miljo-
overdomstolen

Nir 6verklagandet kommer in till Mark- och
milj6éverdomstolen tar domstolen forst stillning
till om malet ska tas upp till provning,.

Mark- och miljé6verdomstolen ger provnings-

tillstand 1 fyra olika fall.

e Domstolen bedémer att det finns anledning att
tvivla pa att mark- och miljddomstolen démt
ratt.

¢ Domstolen anser att det inte gar att bedéma
om mark- och miljédomstolen har démt ritt
utan att ta upp malet.

e Domstolen behéver ta upp malet for att ge
andra domstolar vagledning i ritts-
tillimpningen.

e Domstolen bedémer att det finns synnerliga
skil att ta upp malet av nigon annan anledning.

Om du znte far provningstillstind giller den
overklagade domen. Dirfor dr det viktigt att i
overklagandet ta med allt du vill f6ra fram.

Vill du veta mer?

Ta kontakt med mark- och miljédomstolen om du
har fragor. Adress och telefonnummer finns pa
forsta sidan 1 domen.

Mer information finns pa www.domstol.se.

Sida 1 av 1

www.domstol.se


http://www.domstol.se/

	- MÖD - dom
	- Dom, 2023-04-18, P 2302-22



