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SVEA HOVRATT DOM Mal nr
Mark- och miljooverdomstolen  2024-01-12 P 13729-22
060404 Stockholm

OVERKLAGAT AVGORANDE
Nacka tingsritts, mark- och miljddomstolen, dom 2022-11-11 i mal nr P 3849-22,
se bilaga A

PARTER

Klagande
Stadsbyggnadsndmnden 1 Stockholms kommun

Motpart
Bostadsrittsféreningen Tallen 11, 716421-3782

SAKEN
Bygglov for balkonger och fonsterdorrar pa fastigheten XXX i Stockholms
kommun

MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLENS DOMSLUT

Med dndring av mark- och miljodomstolens dom faststiller Mark- och miljodver-

domstolen Stadsbyggnadsndmnden i Stockholms kommun beslut den 30
september

2021 (§ 91, Dnr 2021-01039-575) att avsla ansokan om bygglov for balkonger och

fonsterdorrar pa fastigheten XXX 1 Stockholms kommun.

Dok.1d 2003334

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2290 Birger Jarls Torg 16  08-561 670 00 méndag — fredag
103 17 Stockholm 08-561 675 50 08:00-16:30

E-post: svea.avd6@dom.se
WWW.svea.se
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YRKANDEN I MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

Stadsbyggnadsnimnden i Stockholms kommun (nimnden) har yrkat att Mark- och
miljooverdomstolen ska dndra mark- och miljodomstolens dom och faststilla
ndmndens beslut att avsla ansokan om bygglov for uppférande av balkonger och

fonsterdorrar pé fastigheten XXX 1 Stockholms kommun.

Bostadsriittsforeningen Tallen 11 (bostadsrittsforeningen) har motsatt sig dndring av

mark- och miljddomstolens dom.

UTVECKLING AV TALAN I MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

Niamnden har anfort i huvudsak foljande.

Gillande detaljplan anger att den oregelbundna fasadkompositionen fran 1890-talet ska
bevaras och syftar framfor allt till att bevara tornkompositionerna i byggnadens horn
och de bursprék som utgor anslutningen till fastigheten YY'Y. Tillkommande
balkonger i néra anslutning till tornet i hornet samt till burspréket minskar
avldsbarheten av byggnadens fasadkomposition, vilket strider mot detaljplanen.

Bygglovsansdkan bor avslas pa den grunden.

Nuvarande forslag tar inte avstamp 1 det restriktiva forhallningsitt till balkonger som
gaturummet uppvisar och har inte stod i Stockholms byggnadsordning eller i
Stockholms balkongvigledning. I de fall dér det finns balkonger mot gata i
omgivningen uppfordes dessa 1 samband med att byggnaden uppfordes och utgor ett
medvetet dekorativt element pa respektive byggnad. De nedersta balkongerna kommer
till f61jd av placering, djup och omfattning att inkrikta pd gaturummet. De &r siledes
inte forenliga med byggnadsordningen eller riksintresset for Stockholms stenstad.
Atgirden beddms oldmplig i stadsbilden och med hinsyn till de kulturhistoriska

véirdena pd platsen.
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Byggnaden ér sdrskilt kulturhistoriskt viardefull och fér inte forvanskas. Tillkommande
balkonger bedoms inkréikta pa den rusticerade stensockeln som utgor ett tydligt
karaktérsdrag for byggnaden. Ursprungsritningarna visar en annan byggnad utan
rusticerad sockel, med mindre gesimser mot gata och med balkonger mot gata.

Byggnaden uppfordes aldrig i enlighet med ursprungsritningarna.

Bostadsriittsforeningen har anfort 1 huvudsak detsamma som 1 mark- och milj6-

domstolen med foljande tillagg och fortydliganden.

Mark- och miljodomstolens bedomning, att atgérderna inte berdr de genom detalj-
planen skyddade delarna och inte heller strider mot bevarandeskyddet for den oregel-
bundna fasadkompositionen, dr korrekt. Balkongerna pa de ursprungliga ritningarna ar
en omistlig del av fasadkompositionen. De spénner over flera fonsteraxlar och bérs av
konsolerande stag samt bryter igenom gesimser och tandsnitt. Att byggnaden kom att

fa putsfasad och stensockel fordndrar inte syftet med kompositionen.

Nya balkonger i stadsrummet som innebér berikande tilldgg 1 god stil med ldmplig
placering gar inte emot forhallningsséttet som beskrivs i kommunens byggnadsordning
och balkongvégledning. De ldgsta balkongerna kan inte sdgas inkrdkta menligt pa
gaturummet. Byggnaden ér fordndrad fran sitt ursprungliga utférande genom att
fasaden har forenklats och fonstren har bytts. Moderna och mycket dominerande
tilldgg har tillkommit 1 fasaderna mot gatan. Det ar tveksamt om byggnaden
fortfarande kvalificerar sig som sérskilt kulturhistoriskt vardefull. Med hénsyn till

byggnadens utforande i dag kan ansokt dtgérd inte anses ovarsam eller forvanskande.

MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLENS DOMSKAL

Planenlighet
For fastigheten giller en detaljplan som fick laga kraft ar 2017. Enligt en sérskild
bestimmelse i1 planen, q1, ska den oregelbundna fasadkompositionen frdn 1890-talet

bevaras. Aven byggnadens putsfasad och stensockel mot gatan ska bevaras.
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¥

Fasad mot Engelbrektsgatan respektive Ostermalmsgatan, utdrag ur bygglovshandlingarna.

Bygglovsansdkan innebér att sammanlagt tolv balkonger ska uppforas pa byggnadens
fasader mot gata. Den nedersta balkongen i de tre balkongraderna ska fastas in 1
byggnadens rusticerade stensockel. For att ge plats at balkongddrrarna behdver ingrepp
goras 1 stensockeln. Ingreppen ér sddana att de far anses strida mot detaljplanens
bestimmelse om att stensockeln mot gatan ska bevaras. Balkongerna bedoms péa grund
av antalet och placeringen dven paverka den i planen skyddade fasadkompositionen.
Balkongraderna narmast tornet i byggnadens horn skjuter ut och blir — fran
sidoperspektiv — synliga utanfor tornets rundning. Aven detta kommer att inverka
negativt pa avliasbarheten av fasadkompositionen. De ansokta balkongerna ar darmed
inte forenliga med detaljplanens ql-bestimmelse. Avvikelsen fran detaljplanen kan
inte ses som liten och forenlig med planens syfte. Inte heller 1 6vrigt ar atgirderna

sadana att de kan tillatas 1 strid med planen.

Ansokta atgirder ska bedomas utifran gillande detaljplan och det 4r den befintliga
byggnaden som &r skyddad, dvs. den byggnad som kom att uppforas och inte den
byggnad som éterfinns pd ursprungsritningen. Vad bostadsrittsforeningen anfort om
att dtgdrderna ska tillitas eftersom balkongerna motsvarar de som ritats in pa

ursprungsritningen, foranleder siledes ingen annan beddmning.
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Bygglovsansokan ska alltsa avslds redan pa den grunden att atgirderna strider mot
detaljplanen. Skal finns dock att, i likhet med underinstanserna, &ven prova atgirdernas

forenlighet med anpassnings- och varsamhetskraven samt forbudet mot forvanskning.

Anpassning, varsamhet och forvanskning m.m.

Néamnden har bedomt att de ansdkta balkongerna patagligt skulle &ndra omréadets
karaktir med hinsyn till balkongernas placering och antal samt att de inkréktar pa
gaturummet vid placering i anslutning till sockeln. Kommunen har det huvudsakliga
ansvaret och didrmed ett stort inflytande 6ver forandringar i bebyggelsen i den egna
kommunen. Kommunens beddmning i frdgor rérande hur nya dtgirder anpassas till
bebyggelsemiljon viger darfor tungt. (Se bl.a. Mark- och miljoéverdomstolens domar

den 21 december 2017 i mal nr P 2328-17 och den 4 mars 2021 i mal nr P 9903-19.)

Det restriktiva forhallningssattet till balkonger mot gatan som nimnden har hinvisat
till far stod 1 kommunens balkongvigledning, vilken enligt 6versiktsplanen ska utgora
underlag for provningarna. Mark- och miljodverdomstolen instimmer i nimndens
beddmning att de ansdkta balkongerna inte bidrar till god helhetsverkan och att
atgirderna inte ar forenliga med anpassningskravet i 2 kap. 6 § forsta stycket 1 plan-

och bygglagen (2010:900), PBL.

Byggnaden pa fastigheten XXX ar enligt Stadsmuseets klassificeringskarta
gronklassad. Det innebér att den ar sérskilt vardefull ur kulturhistorisk synpunkt och
att den inte far forvanskas eller dndras pé ett ovarsamt sétt (8 kap. 13 och 17 §§ PBL).
Néamnden har ansett att de ansdkta balkongerna strider mot varsamhetskravet och att
de innebir en forvanskning av byggnaden. Mark- och miljodverdomstolen delar den

beddmningen.

Sammantaget saknas det alltsa forutsittningar for att ge bygglov {or ansokta atgéirder.
Den intresseavvigning mellan enskilda och allmédnna intressen som enligt 2 kap. 1 §
PBL ska gbras medfor ingen annan bedomning. Mark- och miljoédomstolens dom ska

ddrmed dndras och ndmndens beslut att avsld bygglovsansokan faststéllas.
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Rdttegdngsfel i mark- och miljodomstolen

Mark- och miljddomstolen har gjort en annan bedomning dn ndmnden och
lansstyrelsen och funnit att de ansokta atgirderna inte strider mot detaljplanen,
anpassnings- och varsamhetskraven eller forvanskningsforbudet. Mark- och
miljodomstolens avgorande — som innebir att drendet aterforvisas till nimnden for
fortsatt handlidggning — har inte foregétts av kommunicering med kénda sakagare eller
nagon kungorelse av bygglovsansokan trots att det som utgangspunkt borde skett, se
15 § lagen (1996:242) om domstolsdrenden jamfort med 5 kap. 3 § lagen (2010:921)
om mark- och miljpdomstolar och rittsfallet MOD 2020:7. Eftersom mark- och
miljodomstolen underlatit att kommunicera med sakdgare har det forekommit ett
rattegdngsfel 1 mark- och miljddomstolen. Med hénsyn till utgdngen i Mark- och
miljooverdomstolen finns det dock inte skil att undanréja mark- och miljodomstolens

dom utan felet far anses lakt har.

Domen fér enligt 5 kap. 5 § lagen om mark- och miljddomstolar inte dverklagas.

I avgorandet har deltagit hovrittslagmannen Ylva Osvald och tekniska rédet

Inger Holmqvist samt hovrittsrdden Christina Ericson och Katarina Welin, referent.

Foredragande har varit Julia Lodén.
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NACKA TINGSRATT DOM Mal nr P 3849-22
Mark- och miljodomstolen 2022-11-11
meddelad 1
Nacka
PARTER
Klagande

BrfTallen 11

Motpart
Stadsbyggnadsndmnden 1 Stockholms kommun

OVERKLAGAT BESLUT
Lansstyrelsen 1 Stockholms léns beslut 2022-04-25 1 drende nr 403-9634-2022, se

bilaga 1

SAKEN
Bygglov for balkonger och fonsterdorrar pa fastigheten XXX i Stockholms
kommun

DOMSLUT

Med dndring av Lénsstyrelsen 1 Stockholms ldns beslut undanrdjer

mark- och miljddomstolen Stadsbyggnadsndmnden i Stockholms kommuns beslut
den 30 september 2021, § 91, dnr 2021-01039-575, och éterforvisar drendet till

ndmnden f6r fortsatt handlaggning.

Dok.1d 782261
Postadress Besoksadress Telefon Expeditionstid
Box 69 Sicklastraket 1 08-561 656 40 méndag — fredag
131 07 Nacka E-post: mmd.nacka.avdelningd@dom.se 08:00-16:30

www.nackatingsratt.domstol.se
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BAKGRUND

Stadsbyggnadsndmnden 1 Stockholms kommun (ndmnden) beslutade

den 30 september 2021 att avsla en ansdkan om bygglov for balkonger och
fonsterdorrar pé fastigheten XXX. Namndens beslut 6verklagades av
Bostadsrittsforeningen Tallen 11 (foreningen) till Lénsstyrelsen i Stockholms ldn
(lansstyrelsen) som avslog dverklagandet i beslut den 25 april 2022. Féreningen har

nu Overklagat ldnsstyrelsens beslut till mark- och miljodomstolen.

YRKANDEN M.M.

Foreningen har yrkat att mark- och miljddomstolen ska upphiva tidigare beslut om
avslag och aterforvisa méilet till nimnden for beviljande av bygglov. Till stod for sin
talan har foreningen anfort detsamma som hos lansstyrelsen, med i huvudsak
foljande tillagg och fortydliganden. Lansstyrelsen menar att forslaget &r ovarsamt
och forvanskande och hédnvisar till miljobalkens 3 kap. om riksintressen samt till
Stockholms stadsmuseums klassificeringskarta. Varken riksintressen eller
kulturklassningar bor ha réttsverkan vid provning av bygglov. Tilldgg av de
ursprungliga balkongerna pa fastigheten pdverkar inte nigra védsentliga egenskaper
hos den aktuella byggnaden i sitt nuvarande utseende utan forstarker den
kulturhistoriskt viardefulla gestaltningen. Stilenliga balkonger kan inte anses g ut
over sédrarten hos byggnaden och ér naturligt och frekvent forekommande 1
omradets omgivande kvarter. Aven i andra kiinsliga kulturmiljéer med synnerligen
hoga konstnédrliga historiska virden, sdsom Gamla stan, Kivik och Visby, har stil-
och formmaissigt starkt kontrasterande tilligg godkants. En mer uppenbar
anpassning till omradets och byggnadens karaktdr dn balkonger fran

originalritningarna torde inte gé att finna.

Néamnden har beretts tillfélle att yttra sig i mélet har inte horts av.

DOMSKAL
Inledande utgingspunkter
I malet har underinstanserna bedomt att forutsittningar for bygglov inte foreligger

pa grund av att de sokta atgérderna strider mot géllande detaljplan och lagens krav
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pa anpassning, samt mot varsamhetskravet och forvanskningsforbudet. Mark- och
miljodomstolen har att ta stéllning till om underinstanserna har haft fog for sina

beslut.

Detaljplanekravet

For fastigheten géller en detaljplan antagen 2016. Enligt planen géller ett
bevarandeskydd med stdd av en sa kallad q-bestammelse for de tva fran fasaden
utstickande tornkompositionerna. Skyddsbestimmelsen géller inte ytor dér senare
tillagg som tekniska anldggningar, takfonster, takkupor och takterass dr utforda.
Vidare finns 1 planen bestimmelser som anger att byggnadens putsfasad och
stensockel, samt den oregelbundna fasadkompositionen fran 1890-talet, ska

bevaras.

De ansokta atgidrderna omfattar inte de genom detaljplanen skyddade delarna av
byggnaden. Atgirderna strider inte heller mot bevarandeskyddet for den
oregelbundna fasadkompositionen. Balkongerna pa forsta vaningen inkréktar i och
for sig ndgot pa byggnadens stensockel genom savil konsol med stag som dorrar,
men inte 1 sddan utstrackning att utformningen strider mot detaljplanen.
Sammantaget gor domstolen bedomningen att de foreslagna atgirderna inte strider

mot géllande detaljplan.

Anpassningskravet

Byggnaderna i omréddet ér fran olika tidsepoker med en viss dvervikt mot byggnader
uppforda kring 1900. Andra byggnader i samma kvarter och fran ungefir samma
tidsperiod avviker inte fran aktuell byggnad i ansokt utformning. De sokta
atgdrderna utgdr alltsé inte ett frimmande byggnadselement 1 stadsbilden. Genom
ett utldtande fran Lars Gezelius, sakkunnig inom kulturvdrden, har foreningen visat
att de foreslagna balkongerna snarare bidrar till en god helhetsverkan. Sammantaget
bedomer domstolen att atgérderna med ansokt utformning ytterst marginellt
inkriktar pa stadsbilden. Atgirderna tillfor snarare historiskt vérde.
Anpassningskravet 12 kap. 6 § forsta stycket 1 plan- och bygglagen (2010:900),
PBL, dr ddrmed uppfyllt.
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Varsamhetskravet och forvanskningsforbudet

Fastigheten ligger inom riksintresset for kulturmiljovarden Stockholms innerstad
med Djurgarden. Den aktuella byggnaden har klassificerats med gron beteckning av
Stockholms stadsmuseum, dvs. den &r sdrskilt vardefull ur historisk, kulturhistorisk,
miljoméssig eller konstndrlig synpunkt. Byggnaden far ddrmed inte forvanskas, 8
kap. 13 § PBL. Andringar av byggnaden ska dirutover utforas varsamt, 8 kap. 17 §
PBL.

Vad som avses med begreppet forvanskning definieras inte i lagtext eller forarbeten
utan far bedomas fran fall till fall med hénsyn till foreliggande omsténdigheter. I
rattspraxis har uttalats att en byggnad som bidrar till ett bebyggelseomrades
kulturhistoriska véirde forvanskas om en atgérd vidtas som gar utdver byggnadens,
och ddrmed ocksa 1 &tminstone ndgon man bebyggelseomradets, sdrart. En dtgéard
som medfor att en byggnads genuina karaktir gér forlorad utgodr ocksa en
forvanskning av byggnaden (RA 1997 ref 77). Vidare anses en atgird forvanska en
byggnad som har ett kdnsligt lige i1 en kulturmiljo, om atgarden inte ar vil anpassad

till husets karaktir (RA 1998 ref 17).

Vad som menas med att en atgérd ska utforas varsamt framgar bl.a. av forarbetena
till den tidigare varsamhetsbestammelsens i 3 kap. 10 § dldre plan- och bygglagen
(1987:10), APBL, vilken &verensstimmer med innehallet i nuvarande
varsamhetsbestdmmelse 1 PBL (se prop. 2009/10:170 s. 465). Av forarbetena
framgar att kulturhistoriska och estetiska viarden i1 befintliga miljoer ska tas tillvara
och forstdrkas. Betydelsen av vardagslandskapets™ viarden ska lyftas fram och ges
okad tyngd vilket sammantaget leder till en forstarkning av de kulturhistoriska och

estetiska vardena (se prop. 1997/98:117 s. 13, 20 1.).

Enligt mark- och miljddomstolen &r karaktérsdragen hos den aktuella byggnaden
tidstypiska for det sena 1800-talet. Mot bakgrund av att de sokta atgiarderna ar
framtagna utifrdn byggnadens ursprungliga ritningar ar atgérderna vil anpassade till
husets karaktédr. Byggnadens genuina karaktér gér inte forlorad och atgédrderna kan

inte heller anses gé utdver byggnadens och bebyggelseomrédets sdrart. De
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kulturhistoriska och estetiska virdena i den befintliga miljon tas tillvara, och
forstarks, genom de sokta atgarderna. Vid en sammantagen beddmning finner mark-
och miljodomstolen att det saknas skl att neka bygglov med hénsyn till att det

skulle rora sig om en otillaiten forvanskning eller en ovarsam atgérd.

Vid provning av fragor enligt PBL ska domstolen gora en intresseavviagning mellan
enskilda och allmdnna motstaende intressen, se 2 kap. 1 §. Eftersom domstolen har
funnit att de sokta atgérderna inte inkréktar pa det allménna intresset av att bevara
byggnadens tidstypiska karaktirsdrag, utgor inte heller lagens krav pa

intresseavvigning ett hinder for att bevilja bygglov 1 detta fall.

Underinstanserna har sammanfattningsvis inte haft fog for att avsla det sokta
bygglovet. Nimndens beslut ska ddrmed upphivas. Med hiansyn till
instansordningsprincipen ska mark- och miljddomstolen inte som forsta instans ta
stillning till huruvida &vriga forutsittningar for bygglov 4r uppfyllda. Arendet ska

darfor aterforvisas till nimnden for fortsatt handlaggning.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga 2 (MMD-02)
Overklagande senast den 2 december 2022

Karin Rockert Johan Andrade Hagland

I domstolens avgorande har deltagit rAdmannen Karin Réckert, ordférande, och
tekniska rddet Johan Andrade Hagland. Foredragande har varit tingsnotarien

Johanna Oellig.
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Anvisningar for overklagande MMD-02 - Dom i 6verklagade mal och vitesmal * Prc

SVERIGES DOMSTOLAR

Hur man overklagar

MMD-02

Vill du att domen ska dndras i ndgon del kan du
overklaga. Hir far du veta hur det gar till.

Overklaga skriftligt inom 3 veckor

Ditt 6verklagande ska ha kommit in till domstolen
inom 3 veckor frin domens datum. Sista datum
for 6verklagande finns pa sista sidan i domen.

Sa har gor du

1. Skriv mark- och miljédomstolens namn och
malnummer.

2. Forklara varfor du tycker att domen ska dndras.

Tala om vilken dndring du vill ha och varfor
du tycker att Mark- och miljoéverdomstolen
ska ta upp ditt 6verklagande (Iis mer om
provningstillstind lingre ner).

3. Tala om vilka bevis du vill hinvisa till. Forklara
vad du vill visa med varje bevis. Skicka med
skriftliga bevis som inte redan finns i malet.

4. Limna namn samt aktuella och fullstindiga
uppgifter om var domstolen kan na dig:
postadresser, e-postadresser och telefon-
nummer.

Om du har ett ombud, limna ocksid ombudets
kontaktuppgifter.

5. Skriv under 6verklagandet sjilv eller lat ditt
ombud goéra det.

6. Skicka eller limna in 6verklagandet till mark-
och miljddomstolen. Du hittar adressen i
domen.

Vad hander sedan?

Mark- och miljédomstolen kontrollerar att
overklagandet kommit in i rétt tid. Har det
kommit in for sent avvisar domstolen 6ver-
klagandet. Det innebir att domen giller.

Om o6verklagandet kommit in i tid, skickar mark-
och miljddomstolen 6verklagandet och alla hand-
lingar i malet vidare till Mark- och miljé6ver-
domstolen.

Har du tidigare fatt brev genom férenklad
delgivning, kan dven Mark- och milj6-
6verdomstolen skicka brev pa detta siitt.

Provningstillstand i Mark- och miljo-
overdomstolen

Nir 6verklagandet kommer in till Mark- och
miljé6verdomstolen tar domstolen forst stillning
till om malet ska tas upp till provning.

Mark- och miljé6verdomstolen ger provnings-

tillstand i fyra olika fall.

e Domstolen bedémer att det finns anledning att
tvivla pa att mark- och miljddomstolen démt
ratt.

¢ Domstolen anser att det inte gar att bedéma
om mark- och miljédomstolen har démt ritt
utan att ta upp malet.

e Domstolen beh6ver ta upp malet for att ge
andra domstolar vagledning i ritts-
tillimpningen.

e Domstolen bedémer att det finns synnerliga
skil att ta upp malet av nigon annan anledning,.

Om du znte far provningstillstaind giller den
overklagade domen. Dirfor dr det viktigt att i
overklagandet ta med allt du vill f6ra fram.

Vill du veta mer?

Ta kontakt med mark- och miljédomstolen om du
har fragor. Adress och telefonnummer finns pa
forsta sidan 1 domen.

Mer information finns pa www.domstol.se.
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