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SVEA HOVRATT DOM Mal nr
Mark- och miljodverdomstolen  2025-03-05 F 4839-24
060403 Stockholm

OVERKLAGAT AVGORANDE
Nacka tingsritts, mark- och miljddomstolen, dom 2024-03-22 i mal nr F 1590-24,
se bilaga A

PARTER

Klagande
Oversitra m fl byars skifteslags gemens.kassa, 882600-4544
c/o A.S.

Motpart
1. K.H.

2. T.P.

SAKEN

Fastighetsreglering berérande fastigheten A och
samfalligheten B 1 Siters kommun
(Lantmaterimyndighetens d&rendenummer W2341)

MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLENS DOMSLUT

Mark- och miljooverdomstolen dndrar mark- och miljddomstolens dom och upphéver
lantmaterimyndighetens beslut av den 31 januari 2024 samt aterforvisar malet till

lantmédterimyndigheten for fortsatt behandling.

Dok.1d 2167173

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2290 Birger Jarls Torg 16  08-561 670 00 méndag — fredag
103 17 Stockholm 08-561 675 50 08:00-16:30

E-post: svea.avd6@dom.se
WWW.svea.se
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YRKANDEN I MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

Oversiitra m fl byars skifteslags gemens.kassa (skifteslaget), forvaltare av
marksamfalligheten B (s:9) har yrkat dndring av forrattningsbeslutet pa sa
satt att fastighetsregleringen i stillet ska motsvara vad som framgar av en bilaga till

parternas ansokan till lantmaterimyndigheten, se bilaga B.

K.H. och T.P., dgare till fastigheten A, har getts tillfdlle att yttra sig men har inte

horts av.

UTVECKLING AV TALAN I MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

Skifteslaget har anfort 1 huvudsak foljande till stod for sin talan. Avtalet har
misstolkats av bade lantmédterimyndigheten och mark- och miljddomstolen. Avtalets
kartbilagor specificerar otvetydigt hur utgingslaget ska forandras till slutresultatet. Det
har vidare varit ett yrkande, inte ett kategoriskt villkor, att lantmiterimyndigheten ska
bidra forrittningskostnaderna for att korrigera den felaktiga utstrickningen av den
samfillda vagmarken C (s:3). Det framstar dock som lampligt eftersom

det ar fraga om att korrigera tidigare misstag begangna av lantméterimyndigheten. Vid
en genomgang av lantmdterimyndighetens kronologiska utgévor av kartor kan
konstateras att den aktuella vigens strickning har varit densamma som i1 dag sedan
atminstone mitten av 1800-talet, dvs. langt fore etableringen av s:3. Végen klyver s:9 i
tva delar. Forrittningsbeslutet innebér att det aterstar att bestimma den nedre griansen
for s:9, da den saknar naturlig nedre gréns. Det &r vidare oacceptabelt att den felaktiga
delen av s:3 forblir det ingenmansland som ingen kdnner ansvar for. Att detta
ingenmansland var &syftat att komma under kdparnas ansvar framgar av avtalet.
Lantmiterimyndighetens beslut innebir ett ofullstindigt resultat som inte fullféljer
avtalet och som innebér att den del av s:9 som &r beldget sdder om vigen liksom s:3

fortsatt star utan definition.
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MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLENS DOMSKAL

Mark- och miljodverdomstolen konstaterar att lantméterimyndigheten anger att
myndigheten har grundat sitt beslut om fastighetsreglering pa den 6verenskommelse
som upprittats mellan a ena sidan skifteslaget och a andra sidan K.H. och T.P. For att
en skriftlig 6verenskommelse ska kunna laggas till grund f6r en 6verforing av mark
mellan fastigheter med olika dgare kravs att det ar tydligt vilka

markomraden som avses, jfr Mark- och miljooverdomstolens dom den 15 oktober
2015 i méal nr F 6095-15. Fragan dr om de faktiska forhallandena &r s klara att

forrdttningen har kunnat genomforas sa som lantméterimyndigheten har beslutat.

Fragor om hur fastighetsindelningen &r beskaffad kan provas genom fastighets-
bestimning (14 kap. 1 § 1 fastighetsbildningslagen [1970:988], FBL). En fraga om
fastighetsbestdmning far tas upp till provning om en sakidgare ansdker om det eller pa
lantméterimyndighetens eget initiativ, om det behdvs vid en fastighetsbildnings-
forrattning (14 kap. 1 a § forsta stycket 1 och 3 FBL). Om en fastighetsbestimning har
samband med fastighetsbildning ska atgidrderna handldggas i gemensam forrattning,

om inte sérskilda skl foranleder annat (14 kap. 2 § andra stycket FBL).

Att veta omfanget och ldget pa det omrade som tillférs bostadsfastigheten A

ar en forutséttning for att kunna bedoma fastighetens lamplighet enligt

3 kap. FBL efter ansokt fastighetsreglering. Av vad som framkommit i malet ar ldget
pa de fastighetsgranser som avgransar det markomrade (eller de markomréden) som
utgor s:9 réttsligt oklara. En fastighetsbestamning behover darfor forega provningen av
ansokt fastighetsreglering. Om ingen av de berdrda sakdgarna anséker om

fastighetsbestdmning, far atgérden i stéllet initieras av lantméterimyndigheten.

Mark- och miljddomstolens dom ska dérfor dndras sa att lantméterimyndighetens
beslut upphévs och forrittningen visas dter till lantméaterimyndigheten for fortsatt

behandling.
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Domen far enligt 5 kap. 5 § lagen (2010:921) om mark- och miljodomstolar inte

overklagas.

I avgorandet har deltagit hovrittsradet Liselotte Ragmark, tekniska radet
Ingela Boije af Gennis, hovrittsrddet Helen Blomberg, referent, och

tf. hovrattsassessorn Hanna Wallin.

Foredragande har varit Frida Jakobsson.
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NACKA TINGSRATT DOM Mal nr F 1590-24
Mark- och miljddomstolen 2024-03-22
meddelad 1
Nacka
KLAGANDE
Oversitra m.fl. byars skifteslags gemensamma kassa,
c/o A.S.
OVERKLAGAT BESLUT

Lantmateriets fastighetsbildningsbeslut den 31 januari 2024 1 &rende nr W2341

SAKEN

Fastighetsreglering berérande A och B i1 Siters kommun

DOMSLUT

Mark- och miljddomstolen avslar dverklagandet.

Dok.Id 868344

Postadress Besoksadress Telefon Expeditionstid
Box 69 Sicklastraket 1 08-561 656 30 méndag — fredag
131 07 Nacka E-post: mmd.nacka.avdelning3@dom.se 08:00-16:30

www.nackatingsratt.domstol.se
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BAKGRUND

Den 31 januari 2024 avslutade den statliga lantmiterimyndigheten ”Lantmaéteriet”,
LM, en forrittning avseende fastighetsreglering berérande A och
B i Séters kommun. Fastighetsbildningsbeslutet grundades pé en

overenskommelse om Overforing av hela innehallet i B till A.
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YRKANDEN M.M.

Forvaltaren av B, Oversitra m.fl. byars skifteslags gemensamma
kassa(skifteslaget), har 6verklagat fastighetsbildningsbeslutet och yrkat att mark-
och miljodomstolen ska dndra beslutet sé att markutbyte mellan B och s:3

sker innan 6verenskommelsen med A genomfors. Detta pa sé

satt att C avstar outnyttjad mark intill D till B och i gengéld erhdller marken kring
végen at norr frdn B. Den mark som 6verfors till A enligt 6verenskommelsen i
forrattningen skulle ddrmed bli uppdelad i tva skiften med nya grinsdragningar

kring C. Som skl for sitt 0verklagande har skifteslaget anfort i huvudsak foljande.

LM har sett till att frdn Falu tingsrétt fa konstaterat att skifteslaget har befogenhet
att foretrdda B, men inte skifteslagets alla andra markomréden. Detta &r

ett mycket allvarligt forbiseende av LM, dé det aktuella avtalet om fastighets-
reglering ocksé inbegriper del av C (dvs. det felaktiga vigomrédet).

Intentionen med den dverenskommelse som legat till grund for fastighetsbildningen
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har varit att LM pa egen bekostnad réttar till sitt tidigare misstag, ndmligen att
viagomradet s:3 pa kartan hamnar under och dverensstimmer med den verkliga
vigen. Overenskommelsen anger att LM korrigerar vigomradet och att kdparna tar
over det “ingenmansland” (omréade s:9b pé kartan, bilaga 2 till 6verklagandet) som
gransar till D, dvs. det tomrum som skapas av att vigomradet s:3 flyttas dit det hor
hemma. Den 6nskade korrigeringen har pétalats for LM vid ett

flertal tillfdllen. Skifteslaget har 1 6verenskommelsen avsett att ansvaret for
”ingenmanslandet” kommer under personligt ansvar genom att kdparna overtar
ansvaret, detta har d&ven koparna skrivit under pa. Den tveksamhet som LM redogor
for har att géra med koparnas tveksamhet till att bekosta LM:s 6kade kostnader for
atgiarden. Skifteslaget hdller med koparna och det dr oacceptabelt att LM forsoker ta
betalt for att korrigera sina egna historiska misstag. LM ska darfor fullfélja
intentionen med den sokta fastighetsregleringen enligt det avtal som godkénts och
undertecknats av skifteslaget och kdparna. Skifteslaget kan inte heller forsta varfor
LM inte vidtar réttelse pa sitt som framgér av 6verenskommelsen, domstolen ska

undervisa LM om innebdrden i begreppet “landsbygdsutveckling”.

DOMSKAL

Med stod av 16 kap. 8 § forsta stycket fastighetsbildningslagen (1970:988), FBL,

avgor mark- och miljddomstolen malet utan att hdlla sammantréde.
Ramen for domstolens provning

Ramen for domstolens provning &r att prova de yrkanden som skifteslaget har
framstdllt och om fastighetsbildningsbeslutet ska dndras eller upphidvas. Domstolen

har darfor inte mojlighet att prova skifteslagets dvriga dnskemal.
Domstolens bedomning i sak
Tillimpliga bestimmelser framgar av LM:s beslut.

Mark- och miljddomstolen kan inte se att den genomforda fastighetsregleringen
avviker fran den 6verenskommelse om Overlatelse av hela B, vilken

LM lagt till grund for sitt fastighetsbildningsbeslut. Om LM hade genomfort vad
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som nu hos domstolen yrkas av skifteslaget, hade LM dédremot avvikit fran over-
enskommelsen om att Gverfora den befintliga B. Detta hade inte varit

tillatet da 6verenskommelsen utgjort ramen for det aktuella fastighetsbildnings-
beslutet. Att det i avtalet § 2 ndmns att vissa atgdrder “aterstar”, foranleder ingen
annan slutsats och medfor inte heller att LM genomfort fastighetsregleringen 1 strid
med 6verenskommelsen. Detta sérskilt dd LM utrett om yrkandet om réttelse av
strackningen av en annan samféllighet som angransar, C, skulle tolkas

som ett yrkande om fastighetsreglering vilket parterna nekat till. LM har upplyst
parterna om de alternativ som statt till buds for att fullgdra den &dndring som
skifteslaget efterfragat och upplyst om de kostnader som en séddan atgérd skulle
medfora. Domstolen instimmer med LM 1 att den yrkade réttelsen inte har varit ett
saddant uppenbart fel som kan réttas utan vidare utredning. D4 parterna inte har velat
bekosta en forrittningsatgérd for att uppné onskad atgird, har LM inte haft
mdjlighet att vidta dtgdrden inom ramen for den aktuella fastighetsregleringen. LM
har inte heller varit avtalspart 1 dverenskommelsen. Skifteslaget och kdparna har
alltsa inte sjdlvradigt kunnat binda LM att vidta réttelsen till egen bekostnad inom
ramen for Overenskommelsen. Domstolen instdimmer dven med LM 1 att den
efterfragade rittelsen inte har varit en forutsittning for att fastighetsregleringen
skulle gd att genomfora eller att avtalets giltighet skulle hdanga pa den aktuella
rittelsen. Vidare hade varken 6verenskommelse eller ensidigt yrkande om nagon
aterstdende dtgdrd dnnu givits in till LM nér forrittningen avslutades, varfor LM

gjorde rétt i att inte genomfora en sédan.

Savitt betraffar enskilda intressen i den genomforda forrdttningen gér mark- och
miljddomstolen ingen annan bedémning #n LM gjort. Overklagandet medfor inte

skél for domstolen att upphéva fastighetsbildningsbeslutet.

Ingen foretrddare for allmént intresse har dverklagat beslutet, varfor det faktum att
en bostadsfastighet genom fastighetsbildningsbeslutet bringas att innefatta en vig,

inte foranleder nadgon provning hos domstolen.
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Sammanfattningsvis har det inte framkommit skil att dndra fastighetsbildnings-

beslutet. Overklagandet ska dirfor avslas.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga 1 (MMD-02)

Overklagande senast den 12 april 2024.

Tom Perski Bjorn Rossipal

I domstolens avgorande har deltagit tingsfiskalen Tom Perski, ordférande, och

tekniska rddet Bjorn Rossipal.



»ducerat av Domstolsverket, Avd. for

Anvisningar for overklagande MMD-02 - Dom i 6verklagade mal och vitesmal * Prc

SVERIGES DOMSTOLAR

Hur man overklagar

MMD-02

Vill du att domen ska dndras i ndgon del kan du
overklaga. Hir far du veta hur det gar till.

Overklaga skriftligt inom 3 veckor

Ditt 6verklagande ska ha kommit in till domstolen
inom 3 veckor frin domens datum. Sista datum
for 6verklagande finns pa sista sidan i domen.

Sa har gor du

1. Skriv mark- och miljédomstolens namn och
malnummer.

2. Forklara varfor du tycker att domen ska dndras.

Tala om vilken dndring du vill ha och varfor
du tycker att Mark- och miljééverdomstolen
ska ta upp ditt 6verklagande (Iis mer om
provningstillstind lingre ner).

3. Tala om vilka bevis du vill hinvisa till. Forklara
vad du vill visa med varje bevis. Skicka med
skriftliga bevis som inte redan finns i malet.

4. Limna namn samt aktuella och fullstindiga
uppgifter om var domstolen kan na dig:
postadresser, e-postadresser och telefon-
nummer.

Om du har ett ombud, limna ocksid ombudets
kontaktuppgifter.

5. Skriv under 6verklagandet sjilv eller lat ditt
ombud goéra det.

6. Skicka eller limna in 6verklagandet till mark-
och miljédomstolen. Du hittar adressen i
domen.

Vad hander sedan?

Mark- och miljédomstolen kontrollerar att
overklagandet kommit in i rétt tid. Har det
kommit in for sent avvisar domstolen 6ver-
klagandet. Det innebir att domen giller.

Om 6verklagandet kommit in i tid, skickar mark-
och miljddomstolen 6verklagandet och alla hand-
lingar i malet vidare till Mark- och miljé6ver-
domstolen.

Har du tidigare fatt brev genom férenklad
delgivning, kan dven Mark- och milj6-
6verdomstolen skicka brev pa detta siitt.

Provningstillstand i Mark- och miljo-
overdomstolen

Nir 6verklagandet kommer in till Mark- och
milj6éverdomstolen tar domstolen forst stillning
till om malet ska tas upp till provning,.

Mark- och miljé6verdomstolen ger provnings-

tillstand 1 fyra olika fall.

e Domstolen bedémer att det finns anledning att
tvivla pa att mark- och miljddomstolen démt
ratt.

¢ Domstolen anser att det inte gar att bedéma
om mark- och miljédomstolen har démt ritt
utan att ta upp malet.

e Domstolen behéver ta upp malet for att ge
andra domstolar vagledning i ritts-
tillimpningen.

e Domstolen bedémer att det finns synnerliga
skil att ta upp malet av nigon annan anledning.

Om du znte far provningstillstind giller den
overklagade domen. Dirfor dr det viktigt att i
overklagandet ta med allt du vill f6ra fram.

Vill du veta mer?

Ta kontakt med mark- och miljédomstolen om du
har fragor. Adress och telefonnummer finns pa
forsta sidan 1 domen.

Mer information finns pa www.domstol.se.
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