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SVEA HOVRATT PROTOKOLL Aktbilaga 5
Mark- och miljodverdomstolen ~ 2025-02-18 Mal nr OP 16897-24
060309 Foredragning i
Stockholm
RATTEN

Hovrittslagmannen Vibeke Sylten, hovrittsradet Ulf Wickstrom (deltar inte i beslutet om
provningstillstdnd), tekniska radet Johan Andrade Hagland och adjungerade ledamoten
hovrittsfiskalen Erik Bernander, referent

FOREDRAGANDE OCH PROTOKOLLFORARE
Referenten

PARTER

Klagande
K.K.

Motpart
Bygg- och miljondmnden i Sigtuna kommun
195 85 Marsta

SAKEN
Avvisad begiran om att ett tillsynsidrende ska avgoras enligt 12 § forvaltningslagen
(2017:900); nu fraga om undanrdjande och aterforvisning

OVERKLAGAT AVGORANDE
Nacka tingsratts, mark- och miljodomstolen, dom 2024-11-29 1 mél nr P 8520-24

K.K., dgare av fastigheten X, inkom den 13 juli 2023 med en tillsynsanmaélan till Bygg-
och miljondmnden i Sigtuna kommun (ndmnden) avseende en altan pa grannfastigheten
Y. Den 21 juli 2024 inkom han med en begéran enligt 12 § forvaltningslagen om att

ndmnden skulle avgora drendet.

Némnden beslutade den 27 augusti 2024 att avvisa K.K.s begéran. Skilen for

ndmndens beslut var att K.K. inte ansags som part i tillsynsdrendet.

K.K. éverklagade nimndens beslut till ldnsstyrelsen som den 21 oktober 2024 avslog

hans dverklagande.

Dok.Id 2173680

Postadress Besoksadress Telefon Expeditionstid
Box 2290 Birger Jarls Torg 16  08-561 670 00 méndag — fredag
103 17 Stockholm 08-561 675 50 08:00-16:30

E-post: svea.avd6@dom.se
WWW.svea.se
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K.K. dverklagade till mark- och miljodomstolen som den 29 november 2024 avslog

overklagandet.

K.K. har nu 6verklagat till Mark- och miljodverdomstolen. Han har, som det far
forstés, yrkat att Mark- och miljodverdomstolen ska undanrdja mark- och
miljodomstolens dom och aterforvisa malet till nimnden for att nimnden ska ta

stéllning till hans begéran enligt 12 § forvaltningslagen.

Efter foredragning fattar Mark- och miljooverdomstolen foljande

BESLUT (att meddelas 2025-03-03)

1. Mark- och miljoéverdomstolen ger provningstillstand.

2. Mark- och miljoéverdomstolen undanrdjer mark- och miljodomstolens dom och

aterforvisar mélet till nimnden for fortsatt behandling.

Skdlen for besluten
Mark- och miljooverdomstolen bedomer att det finns skil att ge provningstillstand och

ta upp malet till omedelbart avgdrande.

Mark- och miljodverdomstolen noterar inledningsvis att 6verklagandeforbudet 149 §
andra stycket forvaltningslagen inte &r tillimpligt nir en begdran om att ett d&rende ska
avgoras inte har provats 1 sak (se HFD 2023 ref 49). Mark- och miljodverdomstolen &r
dérfor inte forhindrad att prova malet i sak. Frigan i malet &r om K.K. ska anses som
part i drendet hos ndmnden och att han dérfor har rétt att begéra att d&rendet ska avgoras

enligt 12 § forvaltningslagen.

Av 12 § forvaltningslagen framgér att om ett drende som har inletts av en enskild part
inte har avgjorts 1 forsta instans senast inom sex méanader, far parten skriftligen begéra
att myndigheten ska avgora drendet. Myndigheten ska inom fyra veckor frén den dag da

en sddan begiran kom in antingen avgora drendet eller 1 ett sarskilt beslut avsla begéran.
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Enligt forarbetena till forvaltningslagen dr utgangspunkten att det bara dr parter som har
ritt att begéra att drendet ska avgoras enligt bestimmelsen. Med uttrycket part avses en
samlad beteckning for det som i 1986 érs forvaltningslag anges som sdkande, klagande
eller annan part. Med uttrycket annan part inbegrips bl.a. den som &r foremal for ett
tillsynsérende och ddrmed intar stéllning som s.k. forklarande part. Den som i nagon
annan egenskap dn dessa har ett intresse i saken anses normalt inte som part i forsta
instans. Skulle dennes intresse i saken vara av sadan art att han eller hon tillerkénns
klagoritt kan personen i fraga bli part i hogre instans. Intressenten upptrader da som
klagande 1 det d&rende som inleds genom 6verklagandet. Vidare anges att den som tar ett
initiativ till ett &rende genom en anméilan utan att ha ndgon nérmare anknytning till
drendet normalt inte intar stéllning som part. Det anges dven att det dverldmnas till
rattstilldimpningen att utveckla ndrmare praxis kring detta (se prop. 2016/17:180 s. 79,
80, 295 och 296).

Vad giller klagoritt framgér av praxis att den som upptrdader som anmélare inte av det
skilet ar klagoberittigad. Om anmaélarens personliga eller ekonomiska situation klart
paverkas av att myndigheten inte ingriper kan klagoritt foreligga under forutséttning att
rattsordningen pa ndgot sétt erkdnt anméilarens intresse 1 saken. I praxis har
tillsynsbeslut enligt plan- och bygglagen ansetts berora dgaren till den fastighet som
direkt grinsar till den fastighet som anmilan avser. Aven om en gata eller vig skiljer
klagandens fastighet fran tillsynsfastigheten brukar rétt att 6verklaga foreligga.
Dérutover kan tillsynsbeslut anga dgare till fastigheter i nira grannskap och andra med
ett av réittsordningen erként intresse, om de dr sirskilt berdrda med hénsyn till bl.a. arten
och omfattningen av det som tillsynen avser samt natur- och trafikforhallandena pa
platsen (se HFD 2011 not 93 och Mark- och miljodverdomstolens domar den 18
september 2017 i mal nr P 11146-16 och den 4 november 2024 i mal nr OP 1362-24).

Mot denna bakgrund anser Mark- och miljodverdomstolen att frigan om en anmélare
intar partsstéllning méste bedomas i varje enskilt fall. En anmélare som har en stark
anknytning till &rendet méste behandlas som part hos nimnden. Enligt Mark- och
miljooverdomstolen bor ledning for beddmningen hdamtas frin principerna om klagoritt

i liknande drenden. Det framstér som en rimlig ordning att en anmélare, som ar kind av
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ndmnden och dr berdrd pé ett sddant sdtt att han eller hon ska tillerkdnnas klagoritt i

Overinstansen, ocksé ska behandlas som part av ndmnden under handldggningen.

Av utredningen framgar att K.K. dr dgare i fastigheten X som direkt grénsar till
fastigheten Y. Han skulle ddrmed ha tillerkédnts klagoritt vid 6verklagande av ett slutligt
stallningstagande i tillsynsdrendet. Den atgird som tillsynsanmaélan avsett har vidare haft
en paverkan pa K.K.s intresse. Han skulle darfor behandlats som part i &rendet hos
nidmnden och hade ddrmed ritt att begéra att tillsynsarendet skulle avgoras enligt 12 §
forvaltningslagen. Ndmnden skulle darfor ha inte ha avvisat hans begéran utan skulle
tagit upp den till provning. D4 s inte har skett ska mark- och miljoédomstolens dom

undanrdjas och malet dterforvisas till némnden.

Beslutet far enligt 5 kap. 5 § lagen (2010:921) om mark- och miljddomstolar inte

overklagas.

Erik Bernander
Protokollet uppvisat/



	- Avgörande

