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SVEA HOVRATT DOM Mal nr
Mark- och miljooverdomstolen  2025-02-18 P 1750-24
060104 Stockholm

OVERKLAGAT AVGORANDE
Nacka tingsritts, mark- och miljddomstolen, dom 2024-01-18 i mal nr P 7405-23,
se bilaga A

PARTER

Klagande
U.L.

Motpart
Miljo- och stadsbyggnadsndmnden i Lidingd kommun
181 82 Lidingo

SAKEN
Bygglov for nybyggnad av bostadshus pa fastigheten X 1 Lidingé kommun

MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLENS DOMSLUT

Mark- och miljodverdomstolen avslar 6verklagandet.

Dok.Id 2141122

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2290 Birger Jarls Torg 16  08-561 670 00 maéndag — fredag
103 17 Stockholm 08-561 675 50 08:00-16:30

E-post: svea.avd6@dom.se
WWW.svea.se
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YRKANDEN M.M. I MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

U.L. har yrkat att Mark- och miljooverdomstolen ska bevilja ansdkan om bygglov. Till
stod for sin talan har hon 1 huvudsak anfort detsamma som vid mark- och
miljodomstolen. Dértill har U.L. framf6rt invdndningar mot Lénsstyrelsens i

Stockholms ldn handléggning av drendet, bland annat att ldnsstyrelsen inte héllit syn.

Miljo- och stadsbyggnadsndmnden i Lidingé kommun (ndmnden) har vidhallit sitt

beslut att avsla ansokan om bygglov.

Mark- och miljodverdomstolen har hallit syn i malet.

MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLENS DOMSKAL

Fragorna i mélet dr dels om byggnaden &r planenlig, dels om byggnaden uppfyller
anpassningskravet i 2 kap. 6 § plan- och bygglagen (2010:900), PBL.

Mark- och miljodverdomstolen instimmer i underinstansernas bedomning att bygg-
naden inte 4r planenlig eftersom byggnadsarean 6verskrids med drygt 14 m? och
eftersom byggnaden ger intryck av att vara tva kopplade byggnader och inte en
fristdende byggnad. Nér det géller frigan om anpassningskravet gor domstolen

foljande tillagg.

12 kap. 6 § PBL finns vissa grundldggande krav pa anpassning till omgivningen och
befintlig bebyggelse som ska beaktas generellt vid utformningen av bebyggelsemiljon.
Enligt bestimmelsens forsta stycke ska lovpliktiga byggnadsverk utformas och
placeras pa den avsedda marken pa ett sitt som dr ldmpligt med hédnsyn till bland annat
stads- och landskapsbilden, natur- och kulturviardena pa platsen och intresset av en god
helhetsverkan. Darutover ska bebyggelseomréadets sirskilda historiska, kultur-
historiska, miljomissiga och konstnirliga virden skyddas. Andringar och tilligg i
bebyggelsen ska goras varsamt sa att befintliga karaktarsdrag respekteras och

tillvaratas (tredje stycket i ndmnda lagrum).
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Av betydelse for bedomningen av om en byggnad uppfyller anpassningskravet i 2 kap.
6 § PBL ir byggnadens utformning. Generella krav i friga om utformning som bygg-
nader ska uppfylla finns i 8 kap. 1 § 2 PBL. Enligt den bestammelsen ska en byggnad
ha en god form-, farg- och materialverkan. Dessa komponenter dr vésentliga for en
sakligt underbyggd bedomning av byggnaden som sddan och vad som sammantaget
ger en god helhetsverkan (se rittsfallet MOD 2015:26 och prop. 2009/10:170,

s. 257 f).

Fastigheten X i Lidingd kommun omfattas av en stadsplan fran 1953. Stadsplanen
giller som detaljplan. Av planbeskrivningen framgér att planens syfte bland annat ar
att bibehalla omradets karaktér av villaomrdde. Naromréadet har i planen inte pekats ut
som sérskilt virdefullt fran historisk, kulturhistorisk, miljomaissig eller konstnérlig

synpunkt.

Utsnitt fran ansokningshandlingarna, fasaden mot séder.

Némnden har bedomt att byggnaden inte dr anpassad till omrédets karaktir, eftersom
den omgivande bebyggelsen framst bestér av villor fran 1930- och 40-talet och
byggnadens gestaltning ddrmed avviker pa ett patagligt satt.

lakttagelserna vid den genomforda synen och utredningen i 6vrigt visar att bebygg-
elsen 1 omradet varierar i storlek och utformning samt &r uppford med byggnadsstilar

fran olika tidsperioder, &ven om villor fran 1930- och 40-talet utgdr ett dominerande
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inslag. Terrdngen dr kuperad och bostadshusen, huvudsakligen uppforda i en eller tva
vaningar och 1 stor utstrackning forsedda med sadeltak, ligger vanligen en bit in pa de
relativt stora tomterna. P4 bostadshusen forekommer fasadmaterial 1 bade tegel, puts

och trd med en varierad fargsittning.

Mark- och miljodverdomstolen instimmer i underinstansernas bedomning att
bebyggelsen i omradet inte dr enhetlig. Oaktat detta kommer den byggnad som U.L.
sokt lov for pa ett patagligt sitt att skilja sig fran befintlig bebyggelse genom sitt
formsprak, sérskilt avseende uppdelningen av ovanvaningarna, vindarna och
terrasserna men dven avseende fasad- och takbeklddnaden. Byggnaden har enligt
Mark- och miljodverdomstolens mening ett egenartat uttryck som &r daligt anpassat till

omrédets karaktir. Anpassningskravet i 2 kap. 6 § PBL ar foljaktligen inte uppfyllt.

Sammantaget finns inte forutséttningar att bevilja bygglov for byggnaden och U.L.

overklagande ska darfor avslas.

Domen far enligt 5 kap. 5 § lagen (2010:921) om mark- och miljddomstolar inte

overklagas.

I avgérandet har deltagit hovréttslagmannen Vibeke Sylten, tekniska radet
Johan Hjalmarsson (skiljaktig), hovrittsradet Catharina Adlercreutz (skiljaktig) och
tf. hovréttsassessorn Anna Lundgren, referent.

Foredragande har varit Sonja Rodhe.

Skiljaktig mening, se nista sida.
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SKILJAKTIG MENING I MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

Tekniska radet Johan Hjalmarsson och hovrittsradet Catharina Adlercreutz ér av

skiljaktig mening betrdffande motiveringen och anfor féljande.

Till skillnad frdn majoriteten och underinstanserna anser vi att den sokta byggnaden ar
forenlig med planbestimmelsen att fastigheten fir bebyggas endast med hus som
uppfors fristaende (4 §). De tva bostadsldgenheternas kéllar- och bottenvaningar
hénger samman och byggnadens s.k. fotavtryck ger ddrmed intryck av att det handlar
om en fristdende byggnad. Att dverviningen bestir av tva separata delar innebir enligt
véar mening inte att byggnaden som helhet kan anses utgdra tvd sammankopplade

byggnader.

Nedrostade i denna del &r vi 6vrigt ense med majoriteten.



NACKA TINGSRATT DOM Mal nr P 7405-23
Mark- och miljodomstolen 2024-01-18
Meddelad 1
Nacka
PARTER
Klagande
U.L.
Motpart

Miljo- och stadsbyggnadsndmnden Liding6 stad

181 82 Liding6

OVERKLAGAT BESLUT

Lansstyrelsen i1 Stockholms ldns beslut den 22 september 2023 1 drende
nr 403-31553-2023, se bilaga 1

SAKEN
Bygglov for nybyggnad av bostadshus pé fastigheten X, Lidingo
kommun

DOMSLUT

Mark- och miljddomstolen avslar 6verklagandet.

Sid 1 (4)

Dok.1d 859332
Postadress Besoksadress Telefon Expeditionstid
Box 69 Sicklastraket 1 08-561 656 30 maéndag — fredag
131 07 Nacka E-post: mmd.nacka.avdelning3@dom.se 08:00-16:30

www.nackatingsratt.domstol.se
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BAKGRUND
Milj6- och stadsbyggnadsndmnden i Lidingé kommun (ndmnden) beslutade den 28
september 2021 att avsla ans6kan om bygglov for nybyggnad av tvébostadshus pa

fastigheten X. Den ansokta atgérden bedomdes bland annat utgora tva enbostadshus
och antalet vaningar pa byggnaden stred mot detaljplan. Beslutet 6verklagades av
U.L. till Lansstyrelsen 1 Stockholms lén (Lénsstyrelsen) som den 3 december 2021
avslog overklagandet. U.L. 6verklagade beslutet till mark- och miljdédomstolen som

den 9 mars 2022 avslog dverklagandet (se mil nr P 101-22).

U.L. ansokte direfter om nytt bygglov pa fastigheten X. Namnden beslutade den 21
juni 2022 ater att avsld en ansdkan da vaningsantalet pd byggnaden stred mot
detaljplanen. Beslutet 6verklagades till lansstyrelsen som den 5 september 2022
avslog 6verklagandet. Beslutet 6verklagades till mark- och miljédomstolen, som

den 18 november 2022 avslog 6verklagandet (se mal P 6140-22).

I aktuellt mal beslutade ndmnden den 23 maj 2023 att avslad U.L.s ansdkan om

bygglov for nybyggnad av bostadshus, mur, plank, schaktning/ utfyllnad samt

anmaélan av installation av eldstad pa fastigheten X. Beslutet 6verklagades till

lansstyrelsen, som avslog dverklagandet.

U.L. har overklagat beslutet till mark- och miljddomstolen.

YRKANDEN M.M.
U.L. har yrkat att mark- och miljodomstolen ska éndra ldnsstyrelsens beslut och
bevilja bygglov for de ansokta atgdrderna. Som skél har hon i huvudsak anfort

foljande.

Hennes tidigare bygglovsansokningar liknar inte den aktuella ansdkan och tidigare
bedomningar borde dérfor inte ligga till grund for den nya ansékan. Det finns stora

skillnader i de tidigare ansokningarna och i den aktuella. Byggnaden i den aktuella
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ansokan har en gemensam kéllare och en gemensam bottenvaning, sedan har
byggnaden tva byggnadskroppar som ér ”forskjutna mot varandra” och har ett
avstand om tre meter. Det avgdrande, MOD 2016:18, som linsstyrelsen lagt till
grund for beslutet &r inte applicerbart i hennes fall. Det finns inget stdd for att

hennes aktuella ans6kan om bygglov strider mot detaljplanen.

Lénsstyrelsens bedomning géllande byggnadsarean ér fel. Det framgér tydligt pa
ritningarna att avstiandet mellan den utkragande byggnadsdelen och marken ér tre
meter. Den Gstra och den véstra fasaden ar lika, bdda utkragningarna dr dver tre
meter ovan markniva. Det foreligger inte heller ndgon skillnad mellan den stra och

norra fasaden.

Avseende anpassningskravet anser U.L. att hennes ansokta dtgird uppfyller kravet.
Bostadshusen strider inte mot omréadets karaktir. Hon har tidigare ldamnat in bilder
till lansstyrelsen pa byggnader i omradet som styrker det. Lansstyrelsen har inte

redogjort for varfor atgérden anses strida mot anpassningskravet.

U.L. kan inte heller ta stdllning till fragan om lansstyrelsens beslut har tillkommit pa

ett “rittsstatligt sitt”.

DOMSKAL

Tillimpliga bestimmelser framgér av lansstyrelsens beslut.

Inledningsvis konstaterar mark- och miljodomstolen, efter att har gétt igenom
samtliga handlingar 1 malet, att det inte har framkommit ndgot som tyder pd brister i
handldggningen av drendet hos ldnsstyrelsen. Lansstyrelsens beslut anses dérfor ha

tillkommit i laga ordning. Vidare gér domstolen féljande bedomning.

Mark- och miljddomstolen har gtt igenom handlingarna i mélet samt 6vervégt vad
U.L. anf6rt 1 mark- och miljddomstolen. Lénsstyrelsen har redovisat tillimpliga

bestimmelser och géllande praxis. Med beaktande av det instimmer



Sid 4
NACKA TINGSRATT DOM P 7405-23
Mark- och miljodomstolen

mark- och miljddomstolen 1 de beddmningar som lénsstyrelsen gjort med de skil

som angetts. Vad U.L. har anfort 1 sitt 6verklagande foranleder dérfor ingen annan
beddmning dn den linsstyrelsen har gjort i det Sverklagade beslutet. Overklagandet

ska darfor avslas.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga 2 (MMD-02)

Overklagande senast den 8 februari 2024. Provningstillstdnd krivs.

Peter Winge Malin Danielsson

I domstolens avgorande har rdidmannen Peter Winge, ordforande, och tekniska radet

Malin Danielsson deltagit. Foredragande har varit Victoria Arvidsson.



