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Saken

Hinder for anstédllning som notarie

Notarienamndens avgorande

Notariendmnden avslér 6verklagandet.

Bakgrund

anstkte om notarieanstillning infor tillsdttningen av notarier den
11 maj 2023. I samband med tillsdttning av en &terbudsplats kom han i friga for en
anstéllning som notarie vid med tilltrdde den 1 augusti 2023.

Domstolsverket beslutade den 17 maj 2023 att det féreldg hinder for att anstélla

som notarie. Skilet till det var att det av belasiningsregistret
framgar att han enligt lagakraftvunnen dom gjort sig skyldig till urkundsférfalskning
under tiden 2018-05-01-2018-07-29 samt till ringa narkotikabrott den 3 augusti
2018. Enligt domen bestdmdes pafoljden till villkorlig och 40 dagsbéter.

Som skl for beslutet angav Domstolsverket bl.a. féljande. Varje anteckning i
belastningsregistret kan inte utgéra hinder for anstéllning som notarie.
Bedomningen av ldmpligheten miste ske med beaktande av typen av brottslighet och
av om det dr ett enstaka brott eller ett upprepat beteende. Hur ling tid som forflutit
sedan brottsligheten begicks har ofta stor betydelse men dven férsvarande eller
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formildrande omstéindigheter, som t.ex. ungdom, kan behtva beaktas. Det gir ddrfor
inte att fastsld nigon fast praxis varken betriffande vilka brott som ska utgéra hinder
for notarietjinstgdring eller hur 1dng tidsrymd som ska ha forflutit efter ett visst brott
for att hinder inte lingre ska anses foreligga. Det maste i stillet gbras en individuell
och samlad bedémning av férhallandena i det enskilda fallet (jfr Notariendmndens
beslut i drende 14-2007 och 18-2016). var vid tiden for brotten 24 &r.
Brotten, urkundsforfalskning samt ringa narkotikabrott, begicks den 1 maj-29 juli
2018 samt den 3 augusti 2018. Domstolsverket anser att omstiindigheterna vid en
samlad bedémning 4r sddana att det foreligger hinder som medfdr att han for
nirvarande inte kan anstillas som notarie. Han kan ddrmed inte férordnas som
notarie pi aktuell anstéllning.

Yrkanden m.m,

har 6verklagat Domstolsverkets beslut och gjort géllande att hinder
for anstédllning som notarie inte ska anses foreligga. Han har darvid anfort bl.a.
féljande. Brottet urkundsforfalskning kan utgéra ett allvarligt brott, men i det hér
fallet bor Notarienidmnden se bortom sjilva brottsrubriceringen och i stéllet ligga
storst vikt vid omstindigheterna i milet. HindelsefGrloppet bor inte ses som
allvarligt. Det har saknats kriminellt uppsét och inget ekonomiskt incitament har
legat bakom handlingarna. Att utfirda den typen av handlingar som han har gjort &r
vanligt forekommande inom studentféreningar och nigot som snarare ses som en
snill garning dn som brottsligt agerande. Hindelsen bor ses som ungdomligt
of6rstind, eftersom han var 23 ar vid tidpunkten och inte hade p&borjat
juristutbildningen. Domen har varit en uppfostrande lixa i konsekvenstink och
ansvarstagande. Vad giller ringa narkotikabrott har han sedan domen varken
befattat sig med eller varit i riskzonen for fortsatt narkotikabruk.

Till stéd for Gverklagandet har bifogat ett yttrande frin
Kriminalvirden daterat 14 januari 2019 i vilket bl.a. anges att tycks
leva ordnat med sysselsittning och en rik fritid, samt ett tjinsteintyg

daterat 14 november 2020.

Domstolsverket har med anledning av 6verklagandet vidhallit sitt beslut och uppgett
att verket inte har nigot ytterligare att anfora.

Skalen fér avgodrandet

Av 12 kap. 5 § andra stycket regeringsformen framgér att vid beslut om statliga
anstillningar ska avseende fistas endast vid sakliga grunder, sdsom fortjanst och
skicklighet. Enligt 7 a § notarieférordningen (1990:469) ska Domstolsverket inhdmta
uppgifter ur belastningsregistret om den som verket avser att anstélla innan verket
beslutar i ett drende om anstéllning av tingsnotarie eller férvaltningsrittsnotarie.
Syftet med registerkontrollen 4r att personer som begétt brott, som gor att de dr
oldmpliga f6r arbete med démande arbetsuppgifter, inte ska fa anstéllning som
notarier.

Frigan i detta drende dr om de uppgifter som finns i belastningsregistret utgor
hinder for att anstilla som notarie. Vid en sddan prévning maste ett
flertal omstindigheter beaktas.

Om det inom domstolarnas verksamhet férekommer personer som har begétt brott
riskerar det att fi till f51jd att allm#nhetens fortroende fGr rittsvisendet i stort
péverkas i negativ riktning. Vid sidan av det allmédnna fortroendet for rittsvisendet



far inte heller fértroendet for den enskilde befattningshavaren kunna ifragasittas p
grund av att han eller hon har begétt ett visst brott. Dirutdver fir inte brottsligheten
vara sddan att personen som begétt brottet diarigenom framstir som oldmplig for
anstillning.

En bedomning av lampligheten méste, som Domstolsverket skriver i sitt beslut, géras
med beaktande av typen av brottslighet och om det &r friga om enstaka brott eller
upprepat beteende. Hur 1ing tid som forflutit sedan brottet begicks har betydelse
men dven férsvarande eller formildrande omstindigheter, t.ex. ungdom, kan beaktas.
Det miste goras en individuell och samlad bed6mning av férhéllandena i det
enskilda fallet.

Av handlingarna i drendet framgdr att har gjort sig skyldig till
urkundsforfalskning genom att han vid ett flertal tillfdllen har fyllt i uppgifter pa
kvitton som avser erlagd terminsavgift 4t bekanta som annars inte hade haft tillirdde
till studentnationerna. Dessa kvitton fungerar som intyg pi medlemskap i en nation i
vintan pd att studenten far ett studentkort. Han har vidare gjort sig skyldig till ringa
narkotikabrott genom att inneha 0,11 gram cannabis. hade vid
tidpunkten fér brotten &nnu inte fyllt 24 ar och skulle pibdria sin juristutbildning.

Brottet urkundsforfalskning har endast fangelse i straffskalan. Det 4r alltsd inte friga
om nigon bagatellartad brottslighet. Vad anfort om
omsténdigheterna vid girningarna féranleder inte ndgon annan bedémning,. I det
hér fallet ror det sig dessutom om fyra girningar. Brotten begicks for knappt fem &r
sedan, vilket férvisso inte dr en kort tid men heller inte utifrin de aspekter som
ndmnden har att beakta en mycket 18ng tid.

Vid en samlad beddmning av samtliga omstindigheter i drendet anser
Notariendmnden att tidsaspekten ar avgdrande. Enligt ndimnden har det dnnu inte
forflutit tillrickligt 13ng tid frin det att begick de aktuella
girningarna for att inte allméinhetens fortroende for réttsvisendet och for

som notarie skulle kunna dventyras om han anstilldes nu. Notarienimnden
delar dirfor Domstolsverket bedémning att det for ndrvarande finns hinder for att
anstilla honom som notarie. Overklagandet ska dérfor avslis.

Notariendmndens beslut fir inte verklagas.

Pi Notariendmndens vagnar,

aA4, 10/

Jbhan Kvart

I avgorandet har lagmannen Johan Kvart (ordforande), lagmannen Helena von
Braun, universitetslektorn Henrik Bellander, réittschefen Ulrika Lindén samt
rddmannen Elisabeth Aberg deltagit.

Foredragande har varit administrativa assessorn Sara Hanberger.



