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Genom det 6verklagade beslutet férelade Patent- och marknadsdomstolen OoB
Aktiebolag (OoB) att vid vite om 100 000 kr till Crocs Europe B.V. (Crocs) utge
skriftlig information om forséljning och inképspris for varorna EVA-toffeln med foder
och EVA-toffeln utan foder genom att ange

a) hur manga exemplar av respektive vara som OoB har kopt,

b) till vilket pris per par OoB har kopt in varorna, samt

c) till vilket pris per par OoB salt varorna och dari ange hur manga exemplar av

respektive vara som salts till detta pris.

OoB har yrkat att Patent- och marknadséverdomstolen ska avsla Crocs yrkande om

informationsforelaggande.

Crocs har motsatt sig att Patent- och marknadsdomstolens beslut &ndras.

Parterna har begart ersattning for rattegangskostnader i Patent- och

marknadséverdomstolen.

Parterna har aberopat samma omstandigheter och utvecklat sin talan pa i huvudsak
samma satt som i Patent- och marknadsdomstolen. De har darutdver lagt till bl.a.

foljande.

OoB

Giltighetspresumtion fér varumarket

Det foreligger inte nagon giltighetspresumtion for registrerade varumarken med ett
sadant innehall som Patent- och marknadsdomstolen angivit. | NJA 2012 s. 975
fastslogs att ’vad sokanden i realiteten maste visa dr att det finns sannolika skil dels
for den aktuella ensamrattens existens, dels for att intrang i ensamréatten har
forekommit”. Genom att konstatera att det foreligger en giltighetspresumtion for

registrerade varumarken har Patent- och marknadsdomstolen frangatt detta beviskrav.
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Eftersom OoB har véckt talan om varumérkets giltighet, kan ndgon eventuell
giltighetspresumtion i vart fall inte l&ngre foreligga.

Varumarket bestar endast av en form som féljer av varans art, en form som ar
nodvandig for att uppna ett tekniskt resultat samt en form som ger varan ett betydande
varde. Det saknar vidare sarskiljningsformaga. Det framgar av Crocs amerikanska
patent att utstyrselns samtliga fyra véasentliga sérdrag anses vara funktionella. Crocs
har latit registrera monsterrétter, vilket visar att varumarkets form ger varan betydande
varde. Dartill har OHIM:s dverklagandenamnd prévat giltigheten av Crocs EU-
varumarke. EU-varumarkets utformning motsvarar nu ifragavarande varumarke med
den viktiga skillnaden att EU-varumarket ocksa innehaller en bild pa Crocs logotyp, en
krokodil, pa nitarna pa skon. Overklagandenamnden beslutade att EU-varumarket
skulle uppratthallas av det skalet att krokodilen ensam ansags utgora ett sadant
vasentligt sardrag som var tillrackligt for att undga samtliga relevanta
registreringshinder. Det svenska varumarket, som inte innefattar den dekorativa

krokodilen, fortjanar saledes inte varumarkesskydd.

Proportionalitet

Den efterfragade informationen utgor foretagshemligheter, vars rojande skulle vara till
men for OoB. Informationen kan anvindas av Crocs och tredje man for att kartlagga
tackningsbidrag och dven leverantorens affarsmodell. OoB och Crocs ar konkurrenter
pa samma marknad och i samma distributionsled.

Crocs

Giltighetspresumtion fér varumarket

For att visa sannolika skal for existensen av en rattighet som ar registrerad &r det

tillrackligt att visa att registrering foreligger genom t.ex. uppvisande av

registreringsbevis. Nar kdranden visat att en registrerad rattighet existerar, finns det en
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giltighetspresumtion for den rattigheten till foljd av det administrativa forfarandet som
foregar en registrering.

Det finns en lagstadgad giltighetspresumtion fér EU-varumarken. Det finns inget stod
for att den svenska lagstiftaren har avsett att en annan ordning ska rada for svenska

varumarken.

Genom de omstandigheter som OoB har presenterat har bolaget inte lyckats bryta
giltighetspresumtionen och dérmed inte heller visat att det inte ens foreligger sannolika
skal att registreringen &r ogiltig.

Varumarkets olika sardrag bestar inte endast av en form som ar nodvandig for att
uppna ett tekniskt resultat. Samtliga sardrag ar bade dekorativa och fantasifulla. Det ar
inte nagot av varumarkets sardrag som skyddas av Crocs amerikanska patent. | princip

alla varumarken som bestar av en varas form har funktionella aspekter.
Proportionalitet

Det bestrids att OoB lider skada genom att utge den begérda informationen.
Uppgifterna avser varor som OoB inte langre séljer. Oaktat detta viger Crocs intresse
av att kunna utreda intranget tyngre an OoB:s intresse av att halla uppgifterna hemliga.
Efter foéredragning fattar Patent- och marknadsdverdomstolen féljande

BESLUT (att meddelas 2018-07-20)

1. Patent- och marknadsdverdomstolen upphaver Patent- och marknadsdomstolens

beslut och avslar Crocs Europe B.V.:s yrkande om informationsférelaggande.

2. Crocs Europe B.V. ska ersitta OoB Aktiebolag for dess rattegangskostnader i
Patent- och marknadsdverdomstolen med 92 045 kr. Beloppet avser

ombudsarvode. Crocs Europe B.V. ska ocksa betala ranta pa beloppet enligt 6 §
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rantelagen fran dagen for Patent- och marknadsoverdomstolens beslut till dess
betalning sker.

Skalen for beslutet

Utgangspunkter for beddmningen

Enligt 9 kap. 1 § varumarkeslagen (2010:1877) far domstolen, om en sokande visat
sannolika skal for att nagon har gjort ett varumarkesintrang, vid vite besluta att den
som har gjort eller medverkat till intranget ska ge sékanden information om ursprung
och distributionsnat for de varor eller tjanster som intranget géller. Information om
varors ursprung och distributionsnéat kan sarskilt avse bland annat uppgifter om hur
mycket som levererats, mottagits eller bestéllts och om vilket pris som har bestamts for

varorna.

Enligt 9 kap. 2 § varumarkeslagen far ett beslut om informationsforelaggande
meddelas endast om skélen for atgarden uppvéger den olagenhet eller det men i dvrigt
som atgarden innebar for den som drabbas av den eller for nagot annat motstaende

intresse.

Hogsta domstolen har angaende beviskravet “sannolika skl uttalat att vad sékanden i
realiteten maste visa ar att det finns sannolika skal dels for den aktuella ensamrattens
existens, dels for att intrdng i denna ensamratt har forekommit (jfr rattsfallet NJA 2012
s. 975).

Den omstandigheten att en ensamrétt har registrerats efter ett administrativt forfarande
talar for att ensamratten ar giltig. Nér det galler ett beviljat patent foljer av praxis att
den ingdende prévning som sker vid det administrativa forfarandet innebér att det
foreligger en presumtion for att patentet &r giltigt. Presumtionen kan brytas, om det
kan pavisas att det pa grund av nya omstandigheter eller ny bevisning som inte

beaktats under prévningen i administrativ ordning eller pa grund av brister vid den
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administrativa prévningen, framstar som sannolikt att patentet kommer att

ogiltigforklaras (jfr t.ex. RH 2016:68 med dari angivna h&nvisningar).

En registrering av ett varumarke, och den prévning som foregar denna, kan i detta
avseende inte jamstéllas med ett patent och den ingaende prévning som
granskningsmyndigheten gor infor att ett sadant beviljas. Detta innebar att den
presumtion som ansetts gélla for ett patents giltighet — innefattande de uttalanden om
vad som kravs for att bryta den — inte utan vidare kan tillampas i fraga om ett

registrerat varumarke.

En registrering av en ensamrétt, sasom t.ex. ett varumérke, efter ett administrativt
forfarande innebar emellertid ett bevis som normalt sett, om inga omstandigheter
anfors mot giltigheten av registreringen, innebdar att kdranden visat att det foreligger
sannolika skal for ensamrattens existens. Ett blankt pastaende fran motparten om att
varumarket registrerats trots forekomsten av ett registreringshinder kan normalt sett

inte medfora att det inte finns sannolika skal for ensamrattens existens.

En svarande kan emellertid &ven i ett fall avseende ett registrerat varumarke fora fram
omstandigheter och bevisning i fraga om registreringshinder som férelegat redan vid
registreringen eller anfora grunder for upphéavande pa grund av forhallanden som
uppkommit efter registreringen som minskar bevisvardet av registreringen i sddan grad
att det, vid en prévning av forutsattningarna for ett informationsforelaggande, inte

langre kan anses foreligga sannolika skal for ett pastatt intrang.

Bedomningen i detta fall

Av handlingarna framgar att Crocs, sdsom licenstagare, innehar ensamratt att anvanda
det registrerade varumarket i Sverige. OoB har anfort att varumarket har registrerats
trots forekomsten av absoluta registreringshinder och véackt en talan om havning av

varumarkesregistreringen.
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Patent- och marknadsdverdomstolen anser att den omstandigheten att en talan om
havning véckts i och for sig inte kan anses tillracklig for att minska bevisvérdet av
registreringen. Patent- och marknadsoverdomstolen konstaterar emellertid att OoB har
anfort konkreta omstandigheter och bevisning till stod for sitt pastaende om
registreringshinder. Det framgar bl.a. av utredningen att det registrerade varumarket
avser formen pa en toffel utan nagra sardrag bestaende av logotyp eller liknande.
Varumarket skiljer sig i den delen fran det registrerade EU-varumarket som &r forsett

med en logotyp, bestaende av en krokodil, pa delar av toffeln.

For varumarken som endast bestar av formen pa en vara finns specifika
registeringshinder angivna i 1 kap. 9 8 och 2 kap. 4 8 varumarkeslagen.
Bestammelserna har sin motsvarighet i den unionsrattsliga varumarkesregleringen.
Den utredning som OoB lagt fram ar enligt Patent- och marknads6verdomstolens
mening tillracklig for att skapa sadan osékerhet i fraga om varumarkets giltighet att
Crocs, vid den preliminara bedémning som Patent- och marknadsdverdomstolen nu
gor, inte kan anses ha visat sannolika skl for intrang. Det finns darmed inte
forutsattningar for att besluta om ett informationsféreldggande och Patent- och

marknadsdomstolens beslut om detta ska darfor upphévas.

Rattegangskostnader

Vid denna utgéng ska Crocs ersitta OoB for dess rattegngskostnader i Patent- och
marknadséverdomstolen. OoB, som har yrkat ersittning for arvode avseende 44
timmar, far anses skaligen tillgodosedd med ersattning for arvode motsvarande 30

timmar.
Overklagande
Det saknas skal att gora undantag fran huvudregeln att Patent- och

marknadséverdomstolens beslut inte far 6verklagas (se 1 kap. 3 § tredje stycket lagen,

2016:188, om patent-och marknadsdomstolar). Detta beslut far darfor inte 6verklagas.
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